BIBLIOGRAFICKY DOSLOV

Proni léta Prozatimniho divadla od otevieni az do padu
reditele Liegerta, kterd jsou obsahem tohoto svazku, tvori
uzavieny vyvojovy usek prvni samostatné ceské scény, ktera
méla byt vrcholnym politickym a kulturnim stfediskem na-
Seho naroda pfed velkym Narodnim divadlem. Na jate r.
1865 bylo vSak jiz jasné, Ze oba feditelé, Thomé a Liegert, ne-
splnili pfani naSeho lidu, Ze se divadlo za jejich vedeni ne-
stalo vrcholnym narodnim tstavem, neplnilo své velké na-
rodni posldni a nezajiSfovalo umélecky rist souboru, ktery
a vetsi ikoly. Neruda tehdy citil, jak dokazuji zavérecné stati
tohoto svazku, Ze se ,krisi“ uzavira prvni obdobi Prozatim-
niho divadla, které bude mit v déjindch naseho divadla vzdy
zcela zvlaStni a velmi zajimavé misto, ponévadz budoucnost
musi byt nova, lepSi, a nesmi opakovat staré chyby. Pise:
,Divadlo naSe dotrpélo se pravé spasné jakési krisi, doufame,
ze nejbliz§i budoucnost bude lepSi nez celda minulost™ (str.
626). Neruda jako svédomity hospodai ceské kultury pro-
mySli proto znovu zakladni tkoly ceského divadla, pfipra-
vuje se k dalS$im zipastim a piSe zasadni programovou staf
,,Jaky vyznam ma pro nas repertoir narodni”, kterou za nové
divadelni spravy zac¢ind novy zapas, a kterou proto pravem
postavime do Cela tfetiho svazku jeho divadelnich stati. Dru-
hy divadelni svazek zachycuje tedy rozvoj ceského divadla
od otevieni Prozatimniho divadla 18. XI. 1862 az do odchodu
feditele Fr. Liegerta koncem cCervna r. 1865, kdy zaroven 1 za-
nika ¢asopis Hlas, v némz byl Neruda divadelnim kritikem
a feuilletonistou. V 1été r. 1865 stava se Neruda divadelnim
kritikem Narodnich listi.

Viybor z téchto ¢lankd uspoiadal Ladislav Quis v druhé
- ¥adé Sebranvych spistit Jana Nerudy u F. Topice, dil I—III,
r. 1907—1908.

Souborné vydal Nerudovy stati z tohoto obdobi po
prvé Mil. Novotny v nakladatelstvi Kvasnicky a Hampla
(1924—25). Mil. Novotny rozdélil z edi¢nich divodi Nerudovy
referity do dvou svazki: ,Divadelni studie a referaty II,
V Prozatimnim I, Prvni obdobi Thoméovo*“ a ,,Divadelni stu-
die a referaty III, V Prozatimnim II, Za Feditele Liegerta 1864
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az 1865.” Do téchto svazkd pojal viak jen Nerudovy divadelni
studie a referaty, ne jiz divadelni feuilletony, které piifadil
k ostatnim feuilletontim z tohoto obdobi do svazk® ., Drobné
klepy”, ,,Feuilletony z let 1863 a 1864“ a ,,Z Hlasu do N&rod-
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nich listd*,

V Sebranych spisech shrnujeme vsechny Nerudooy stati
o divadle do velkych organickych celkd, danych vyvojem
ceského divadla i Nerudovy kritické préce. NerozliSujeme
divadelni studie a referdty od divadelnich feuilletoni a zafa-
zujeme do tohoto svazku i ty feuilletony, v nich? je divadelni
namet sice hlavni, ne vSak jediny. Chceme, aby edice nese-
trela spojitost Nerudova zdpasu o Ceské divadlo s ostatnimi
otdzkami nédrodniho Zivota, zejména s boji politickymi a so-
cialnimi, i aby vynikla soustavnost a vSestrannost Nerudovy
kulturni préce, pro niz dovedl takticky podle potfeb doby
uzivat vSech literarnich Zanrd,' které mél k disposici. Neza-
razujeme vSak Nerudovy beletristické stati z divadelniho sveé-
ta (,Divadelni obrazky, I. Mu}? v profilu, II. Zena dohlizZi-
telka®, Hlas 1865, ,,U divadelniho abonenta*, Cech 1865) a
ovsem ani feuilletony, v nichZ je divadelni problematika vzhle-
dem k celku méné podstatna.

Nerudovo kritické dilo je roztrouseno po casopisech. Kdy#
se na podzim r. 1862 otviralo Prozatimni divadlo, byl jiz
Neruda divadelnim kritikem Hlasu (od 1. I. 1862), z n&hoZ
odeSel do Narodnich list az p¥i sloudeni Hlasu s Narodnimi
listy v Cervnu 1865. Z Narodnich listd spadaji proto do to-
hoto svazku jen dvé stati: ,Dioskurové Liegert a Wirsing™
a referdt o Beerové hie ,Struensee”. Neruda vSak soucasné&
psal o divadle i do jinych &asopisti: v letech 1863—1864 do
Rodinné kroniky, kterou redigoval, a r. 1865 i do Literarnich
listd. Z tohoto velikého mnoZstvi materidlu zajiadili jsme jen
ty divadelni stati, u nichZ je Nerudovo autorstvi jak po strance
ideové, tak i slohové dostatecné prokdzdno. Nezatazovali jsme
nepodepsané drobné zprivy a struénd ozniameni o zménéch
v souboru, v divadelni spravé, doporufeni a ohlaSeni benefic.
kursivy o divadle na venkové a v cizing Neruda je sice mohl
jako poctivy divadelni referent Hlasu a redaktor Rodinné
kroniky psdt, nemizZeme mu je vSak prikazné piifknout.
Proto jsme nepfejali z edice Mil. Novotného tyto stati:

»,D1v, studie a referdty* II:

Str. 41 K pomérim divadla prozatimniho
Str. 60 Divadelni novinky

Str. 91 Benefice pana Kolara mladsiho
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Str. 148 V engaZovani ¢lent divadelnich...
Str. 149 V engazovani ¢lenu divadelnich...
Str. 149 Vedle éeského letniho divadla...

,Div. studie a referaty™ III:

Str. 185 Sardouova hra ,Les pommes de voisin™
Str. 231 Novy kus Sardoutv

Po prvé jsou zde otiStény tyto Nerudovy stati:

Str. 31 VcéerejSi koncert baronesy Weissovy
Str. 66 Abonenti prozatimniho divadla
Str. 95—4 Marnotratnik

Str. 159 Divadelni reditelstvo

Str. 285 VcerejSi Bohemii...

Str. 413 Z némeckého divadla

Str. 422 7 ceského divadla

Str. 546 Pan Svanda ze Semdcic

Str. 547 Ceské divadlo v Plzni

Str. 561 Sisyfova prace

Str. 602—3 Panu Veckovi...

Nerudovy divadelni stati otiskujeme s plivodnimi nazvy, a
jen tam, kde je nad Nerudovym textem konvenéni casopi-
secké oznaceni rubriky, na pf. Divadlo, Ceské divadlo, Proza-
timni divadlo atp., volime néazev vlastni, nej¢astéji nazev di-
vadelni hry. RozliSeni Nerudovych a naSich nazva je vyzna-
¢eno v obsahu. Nazvy oznacené hvézdickou jsou ptvodni né-
zvy Nerudovy. Z nazvi feuilletonti odstrafiujeme z grafickych
divodd zavorky.
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