10

15

20

25

30

3

o

X
REKNEME TREBA: O VEDE A IDEALISMU

Odpotivam po Zivoté lesnim jako po pekné opicce. Chlad
pokoje ¢inf velmi dobie hlave ponékud rozpalené a kuzi
leckde rozedrané; rozva¥nymi pohyby a mirnym prota-
hovanim udobiuji bolavé idy. Bylo toho také trochu mno-
ho veera. Od bo¥iho rdna az pfes piilnoc obcoval jsem
s piirodou a s lidmi, ktefi, kdyz majf v ruce sekeru, neboji
se ani terta, nato? né&jakého porddného suchého stromu.
Prolézali jsme houstiny skoro panenské; pytlaci maji tu
doupata a my méli pytlické laskominy. Nahote v Malo-
#{n& uhryzovali jsme kus vepfové, leZice v travé a naslou-
chajice kosim a drozdiim: to byl nas obéd. Také jsme
pracovali s dfevem. A v noci viecky hvézdy byly na obloze,
ale velmi vysoko, a my naslouchali u vody, kterak poska-
kuji pstruzi... A tak jsme okusili nejlepsiho kvétnového
slunce i p&kného chlédku. To byl zase jeden na§ den —
zhruba feteno. Nebot podrobnosti si necham pro sebe.
Putoval jsem po dvou, po viech Etyfech, po zadku 1 po
btiSe — po btise kandlem nadtésti dosti suchym —, zkratka
moje udy maji pficinu k nespokojenosti, a proto odpocivam.

Dnes odpotivam oviem hned po ranu. V minulych dnech
odpotival jsem obycejné aZ odpoledne, ponévadz toulal
jsem se jen dopoledne. Ale toto odpodivani zptisobilo, Ze
jsem pomalu piecetl Novotného Ceské déjiny, to, co vyslo,
a Ze jsem jako Fadny &tendi mél o precteném néjaké mys-
lenky.

Nestavé se prili§ ¢asto, Ze vezmu do ruky knihu takzva-
nou védeckou, zejména z obort, z nichz uz ve §kolédch mival
jsem milosrdnou ctytku. Ctu radéji pohadky a v posledni
dobé& opét i basné. Coz oviem neznamenad, Ze to doporuéuji
jako véc néasledovanihodnou. Touha po vzdélant je uslech-
til4 touha. A kazdy z nés je zvédavcem v nékterém oboru.
J4 toliko nechci byti ptili§ zvédav. Zaj{maji-li mne ,,krasné
futuristické zuby** Marinettiho a talent Picassiiv, nemys-
lim, %e proto je nutno i, abych se zajimal o konstrukci
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aeropldanu, o chemické sloZeni salvarsanu, o hloubky né-
mecké energetiky Ostwaldovy nebo o cifry stejné némecké
Briicke. Tu stac¢i mi pouhd a mil4 fakta: Ze ¢lovék 1éta, Ze
neni jedinou spasou lidstva rtut a jod a e Némci dobyvaji
svéta, jak mohou: imperialismem, socialismem i jednotnym
forméatem.

Pred Novotného Déjinami &etl jsem néjakého starého
Robinsona, velmi zbozného a mravokarného, a prave proto
snad dokonale zédbavného. Pookiél jsem citelngé, a kdyz
jsem cetl, kterak ten dobricky pohan Patek utikal pied
rohatym a vousatym strafidlem, které ho chtélo o Zivot
pripraviti, anebo, spatfiv poprvé vatici vodu, kterak, kdyz
v nejveétsim varu ze vSech stran kypéti pocala, piiSel on na
ten poSetily napad, Ze snad néjaké Zivé zvite tam byti musf,
které tu vodu ven vyhazuje, a tedy, aby tomu zabranil,
stréil do nf kvapné ruku, chtéje je chytiti, nateZ v tom
okamZeni pocal tak silné& kiiceti, Ze se ta skalni zed tiasla,
— tu slzy smichu jako hrichy stékaly mi po tvarich. Ne-
hledal jsem ovSem, bera do rukou Novotného Déjiny,
podobné zabavy. VEdeél jsem, ze sahdm po knize védecké,
kterd mne miiZe toliko pouditi. Ale na jednu véc jsem zapo-
mnél, Ze totiz védecka pravda, tato pf{snd a nemilosrdna
bohyné, kterd mluvi vice pod &arou neZ nad carou (coz
ve védeckych knihédch jest néco zcela jiného nez v novi-
ndch) a nema slitovani{ s lidmi, kteif miluji pohadky, jest
nckdy bohyni velmi, velmi zarmucujici. A tak kdyZz jsem
docetl, zejména partie o ¥ Svatoplukové a o 1ii Bolesla-
vové, ekl jsem sobé a pro sebe asi toto: Jest oviem pravda,
ze zdarny syn naroda m4 znat déjiny jeho a vlasti své, ale
nenf véru tfeba, aby o nich védél viecko nebo jen to, co
véd{ historikové.

Novotného Dé&jiny jsou jist& prace nad jiné velika a vaz-
na. A tim potfebnéjsi, Ze narod ni§ ma ve svété takové
ptiteli¢ky, jako jest — promitite — Bachmann. Rovné# jest
bezesporno, Ze védec musf jiti jen a jen za svou védou a jejf
pravdu, i sebe nepifjemnéjsi a ohyzdné&jif, uvadéti do svéta
dodista nahou. Ale — kdyZ piece jen védecka pravda nenf
celd pravda, ba dokonce jest jen hor¥f jeji polovina.
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Nevim, jak se vedlo a povede jinym, ale mné bylo jaksi
zima po precteni toho prvniho svazku. Néco snad zavinila
nepfiméiena predchozi nalada. Ale nikoli viecko. Pozoro-
val jsem: chladny, nemilosrdny mozek psal tuto knihu,
Mozek historiktv, jaky ma byti. Dokonce fekl jsem, Ze jisty
silny pozitek bude ndm poskytnut mozna pozdéji, pii né-
kterych partiich novéjsich déjin naSich, budou-li zpraco-
vany stejné pifmé. Autor hledi, jak se mi zd4, rad ostie
pod motivy zdénlivé ndbozenské a ty skute¢né naboZenské
analyzuje bystfe. A piece ta zima!

Je to pfirozené. Prednosti védeckych déjin Novotného
jest chladny mozek, ktery je psal; pfednosti nasi, prednosti
naroda nebylo by, kdybychom na své déjiny hledéli se
stejné chladnym — srdcem. Historicka véda jest véci histo-
rikl1, ndrodni déjiny jsou véci nidroda. Historicka fakta jsou
jen jedna polovina narodn{ historie, jejf kostra, které narod
a jeho basnici daji a musi dati télo, jeji télo, jemuZ oni dajf
a musi dati zivot, druhou polovinou.

Nejen védéti, také vériti musime, abychom meéli o vSech
vécech pravou predstavu. Pravda a legenda se doplituji
a spole¢né tvoif svét. Pravi ndm snad suchy a vécny priro-
dopisny popis vladtovky, ¢im ndm vlaStovka skuteéné jest
a vzdy bude? Mezi védeckymi fakty jest prili§ mnoho védou
nevyplnéného a nevyplnitelného mista. Mezi kvetouci razi
a vzduchem, ktery ji obklopuje, jest napiiklad krasa.

Mame nohy na pevné zemi a hlavu ve volném vzduchu.
Cim pevnéji stojime, tim je hlava svobodné&jsi. Tak dopliiu-
je se nejlépe véda s virou.

Historicka véda nemuze prekdZeti tomu, aby nerostly
legendy a povidky o hrdinech. Naopak, vzdjemny zretel
jest vyhodny pro obé strany : legendy ziskavaji pevnou ptidu
pod sebou a véda prestava byti mrtvou a kona své poslani
narodni. A podobné je tomu ve viech ostatnich oborech.
Véda je sama o sobé nedofeknutim; teprve ve spojent
s idealismem stavd se pakou budoucnosti. Véda mohla by
konstruovati stidle nové modely aeropldnti; kdyby nebylo
hrdind, ktet{ riskuji Zivot, lidstvo by nelétalo. A jak smé$ni
a malicherni byli bychom, kdybychom kazdého takového
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hrdinu dévali pod mikroskop s tisicerymi pro¢ a za¢ a ne-
spokojili se prosté tim, Ze byl hrdina! A jak smé$ni a mali-
cherni jsme, ¢infme-li to skutené se svymi hrdiny! Od-
pustte §patnému piirovnani; ale jen bidni lidé, chorobni,
dekadenti nimrajf se s kazdym jidlem, obhliZeji je ze vSech
stran, hledajice vdude chlup; zdravy ¢lovék slupne vecko,
co dobfe voni a dobfe chutna a nenf jedovaté.

Mnoho se mluvi dnes o poméru védy k idealismu. Hle-
dajf se kfivolaké cestitky ze zmatku zavinéného tpadkem
mravniho prestyZe, jemuZ téSila se naboZenstvi teologické
teorie, jak Tikd prof. F. Mare§ (jehoz ponékud knézsky
nabubftely sloh je ¢asto piili§ nepifjemny).

Mare§ ma velikou pravdu, bojuje-li proti nekritickému
pi’-ejimé,ni némeckého monismu ceskou inteligenci a Ces-
kym délnictvem ; mylf se ovSem, mysli-li, Ze délnictvo hleda
tu nové naboZenstvi, kdezto inteligence pochvaluje si jej
toliko pro jeho materialism. Mezi délniky zanesen byl mo-
nism prece inteligenci a néjaké to monistické délnické sdru-
7eni v Praze zaloZené jest také jen dilem inteligence. Celé
to hnuticko v ¢eském délnictvu jest jen novy a zjevny dtkaz
mravniho tpadku feského socialismu, ktery ztratil vSecky
své idealni sily a mravni hodnoty a splynul mravné se
soudobym ,,materialismem* mé§tickym; energeticky im-
perativ oviem ho neobrodf. A hledaji-li délnickd srdce
opravdu tutéchy v nejnovéjsi némecké moudrosti, svédéilo
by to jen pro to, Ze sladkd moudrost zdravého socialismu
a jeho idealy odesly z nich nadobro.

Ale cely ten cesky monism, tak necesky po Némcich
napodobeny, jest jen sucha a nezivotna spekulace povrch-
nich mozki, které chapou se u nas ihned vseho, o ¢em za-
slechnou. PonévadZ Bergson je méné blizky a pristupny,
zije Ostwald. A pak je to ovSem krasny némecky systém
a ¢lovék muze platiti za jeho piivrzence a filosofického du-
cha, kdyz dovede zpaméti nésobilku svétového formatu.

To u nés potrva jen, dokud Némeci nepfijdou s nééim
novym. A nepiijde to za plechové odznaky do kabati.

Mare§ mluvf bohuzZel ptfli§ mnoho o naboZenstvi, o pous-
ti ateismu a materialismu, o brutdln{ pt¥irodé. Jest hoden
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stiti se apoStolem nového ismu. To by nédm viak nepo-
mohlo.

Nejsem filosof. Nemyslim o jak, odkud a proc. Prili§ me
zajimaji bliZ§{ véci. Nemudruji o zdhadach svéta, nedo-
my3lim se, e je pochopim intuicf. A tak jen véiim, ze vie,
co mé4 pohlavni pud a jiné podobné pudy, ma také pud
k idealismu, touhu po rozkosi etické a estetické. Nékde je
bezpochyby ukrutné nepatrnd, jinde, zejména u lidi, ¢asto
zvrhl4. Ale to nepad4 na vahu. Pud je zde a ¢loveék, poné-
vadz ma vys intelekt, zaloZil na ném ohromny a ménlivy
soubor etickych a estetickych idedlt. Ménlivé. Jiné na
Z4padg, jiné na Vychodg. Jiné v riznych epochach. Jinymi
t{d{ se prorok, ktery pied svou dobou jde, a jinymi basnik,
ktery mimo dobu stoji. Jiné ma dav cely ve své dobé. Pud
sdm je nestejné intenzivni mistné i ¢asové. Snad ma svij
piiliv a odliv, zimu a jaro. Napifklad u naroda. Nahle jme
se odpotivati: nirod méd hrstku idealist, kterych nikdo
nenssleduje, a zdstupy baftipanti, po nichZ opici se davy.

Co jest pak Ciniti idealisthim? Podporovati pud k etic-
kym a estetickym idealiim viude, kde se vyskytne. Prany-
fovati baftipanstvi a jeho nohsledy viude, kde se vyskyt-
nou. Jen neplytvati viak energii budovanim nového systé-
mu, nového nabozenstvi! Nikoli, z toho nevzeslo by nic
lepiiho, neZ byl nés stary $kolni katechism, ba ani priblizné
nic tak dobrého. Ale pfijde to jednou samo sebou.

Zijeme v dobé, kdy velikd, viecko strhujfci a jednotici
idealistickd psychdza nenf je§té mozna. Socialistické hnutf
ve svych dobrych dobdch bylo tou posledni. A je dokonce
v jistém smyslu krasou naSeho svéta — v némz jest jesté
dosti idealisti —, Ze jeho idealism je tak mnohotvarny.
Baftipani jsou oviem viude stejni, jejich naboZenstvi jest
jen jedno. To je vyhoda pro né. Vliddnou. Vieho do casu
viak.

Jsem presvédéen, Ze u ¢lovéka s vyvinutym pudem
k idealismu projevuje se tento pud jako jiny pud, pfes
viecko, d&j se co dé&j. Jsou i tu snad asketové: potlacujf jej,
zapirajf, umrtvuji; jsou stejné tcty nebo opovrZenf hodni
jako asketové jini. A tomu bylo tak od potitku a bude az
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do konce. Tém, kdoZ touZ po novém naboZenstvi, po sil-
ném, souvislém a jednolitém idealistickém proudu, ktery
by pfedeviim davy strhoval.a tvoril ony veliké véci, je2
jedin€ ze spolecného usili velikého mno¥styi mohou vznik-
nouti a jeZ vice neZ sama vira davaji pocit Jistoty a mir
srdce; tém, kteff jsou je§té trochu Pred¢asni, pokud sku-
tecné touzi a nespekulujf toliko, zbyva toliko odstratiovati,
pokud je to v jejich rukou, zmatek tim, Ze napifklad budou
mluviti hodné presné. Jevi-li se naboZenstvi teologické
teorie — jak pravi Mare§, a spravné — svobodné mysli
evropského clovéka nesrovnalé g jeho vlastni #votni prav-
dou, odvratil-li se proto od ného a obracel se k pouhé védeé,
kterd ho rovnéz neuspokojila — pak je nutno, aby uznani
tohoto faktu se viemi jeho dtisledky razena byla cesta pevné
a bez kompromist. U nis myslim vyplyv4 z toho prikaz
razného boje s klerikalismem, to jest s ateismem 2 materia-
lismem zakuklenym, a tedy mnohem nebezpe¢néjiim nes
ateism a materialism vyloZeny, pokud oviem témto pojmiim
ddviame tak Siroky smysl jako Mare§, coz jest nespravno
a pripomind to Zargon klerik4lq,

V uzi{m slova smyslu nevylu¢uje ateism idealismu a ma.-
terialism jest pouhi doktrina, kterd jen opacnému teore-
tikovi, jako jest vitalista Mare§, mtze se zdati pramenem
zla,

A tu se mi zd4, Ze cely ten védecky i quasivédecky spor
0 ,,dudi®, ktery u nés ted kvete, jest ¢asto plytvini &asem,
Jejz muzi védecky vyzbrojeni a nejlep§imi umysly vedeni
mohli by vyuziti jinak, s vétsim ziskem pro nirod. Oviem
smérem ponékud — choulostivéj§im.,
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