


MALIR CHUDASA

Pozehnand idea! Rodila se krasna a vzneSena z krvavych
vin véku, ktery povznesl socidlnd ucenf nejm.éné krasna
a nejméné &loveéka distojnd, a -uprostfed prostltuované_ho
davu zchytralych boha¢d a lfsajicich se Zebrakt posvétila
nage sebevédomi. Bylo tieba znovu vynajiti vyznam a hod-
notu ¢lovéka jako jediného, treba odistiti pojem svobody,
bylo tieba piehodnocovati zesocialistnéné duchy a ona dala
nam a na$im predchidctim silu budovati na tomto chramé
individuelné svobody.

Anarchie! Jaké to hrdé duchy okupovala! A jak soucitné!
Nikoli v bandlnfm smyslu filantropickych spolecki, ale
soucitné prdvé tou predstavou o hodnoté lidského jd.
A nenasla odhodlanych svych bojovnikii jen mezi ,,bilymi
négry* civilizované society: mnozici se fady jejf armady
doplnuji se ze viech kruhii spolenosti viemi, kdoZ véit
v sebe a v budoucnost, kdoZz maji vili a silu. A coZ divu,
ze pod Sirokou a jasnou oblohu této nové zemé uchylilo se
i umént! Jest vieobecné zndmo, jakou je vét§ina umélecké
mléddeze des deux mondes...

Jednou takovou soucitnou a hrdou dusf uméleckou jest
p- Maximilien Luce. Potité se mezi francouzské neoimpre-
sionisty, pokud oviem tak svérdznd individualita umé&lecks
dd se vméstnati ve ¥katulku né&jaké skoly, tohoto ttoiité
talentd pravidelné pochybnych. Docela prostickym jest
jeho dilo, ale jak silnym. Pravé jako ta duge chudasa, jejz
nejradéji kresli at jiz v jeho domdcnosti, af na ulici chudé
jeho &tvrti, at konetné venku v pifrodg, jez pak klidn4
a usmévava vyznamné kontrastuje s bfdou ,,vydédéného**
lidského tvora. Nepracuje s efekty, pod4va realitu s klidnym
nadfenfm umélce, ktery vf, %e jeho uménf lépe mluvf
k srdcfm, asponi k tém srdcfm, pro néz on pracuje, nez vie-
chny mozZné, dobfe snad minéné, ale velmi malo umélecké
ohtiostroje tendendné nanesenych barev. Jsa malifem chu-
dasa, nenf prosté p. Maximilien Luce malffem davu. Nej-
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obdivuhodnéj§f pti jeho kresbé jest sfla jeho vyrazu. Jinf
malovali také délnické mansardy a bidnd zdkoutf velemést,
detailovali snad vice, malovali moZna tenden¢néji, ale tu
sflu uméleckou mél malokdo, z modernich snad jesté jediny,
p. Henri Gaspard Ibels. Nikde se vim nevtird tendence, a
piece je to vie sugestivné a aZ do hlubin prozafené pie-
svédéenim anarchisty revolucionéafe.

Vzpominim jedné vétif jeho litografie. Polonahy mlady
mu? Zene se vpred s planoucimi pochodnémi. Vzadu radf
pozar nad zazehnutymi obydlimi. Neni v tomto obraze
celé umélecké krédo p. Luceovo, celd jeho umeélecka a poli-
tick4d individualita? Prostota, sfla a myslénka svobody...?

Bylo mi oviem zajiti do Francie, chtél-li jsem zachytiti
v rychlych értech profil umélce anarchisty. U nés Zije se
zatvrzele ve fixni myslénce, Ze jediné spodni¢ky s narodnfm
vy$fvanim a folkloristicky zajimavé chalupy mohou byt
predmétem studia (!) malitd, kteif podati chtéi ,,lid*.
Ostatné, pfejme jim toho potéSent, zvla§té kdyZ nasi zbo-
hatli parvenuové rddi toto ,,uméni* kupujf pro své pri-
bytky. Cas sfoukne je jednou v zapomenutf jako ty nevinné
zibavy ,,narodopisného ruchu® a my — — mdme dosti
zahraniénich umélcfi, nez aby se ndm styskalo po domdcich
mazalech.
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SARLATANERIE PATRIOTISMU

A fekl jim: Fdouce po viem svété

2 kaZte evangelium viemu stvofeni.
Marek 16, 15

Byli vzdycky mezi timto lidstvem jedinci, statnf, vyspélf
a zmuzilf samci svého stdda, silnf, hrdinnf, genidlnf, majici
iniciativu, schopnf moci a vladafstvi a stvofeni, aby rozka-
zovali viem, kdoz nedovedou nez poslouchati, sugestivnou

‘svou myslénkou, svym slovem a skutkem svym. A toulal se

vzdycky krajinami této zemé dav, masa bez vile a prede-
vifm bez myslénky, dneska boufici se a vzkypéld, zitra
sklesl4 a slabd, stvoiena k poddanstvf duchovému a déavajfct
ovladati zdravé instinkty zvifete kazdému, kdo se v tom

znd, a po fadé vidy silnéj§imu, popifpadé chytiejiimu
prvého. A tak paralelné s dlouhou fadou ducht planoucich
pred lidstvem, paralelné s velikymi jedinci, jichZ dilem
jsou nejkrasnéjsf listy lidské historie, tdhne se nekoneéna
fada individuf vychytralych, ne silnych, vypoéitavych,
ne zanfcenych, a povazujicich dav nikoli za décko, jez
nutno vésti, nybrz za moc a sflu, kterou tfeba omraéiti,
ziskati a vykofistiti ku svému prospéchu. Tito lidé zneuzili
viech hesel, mrzce kofistili z kazdé my§lénky a zneéistili
dechem svych st kazdou idedlnf snahu. A jestlize n&jaky
pojem nebo myslénka nékterd byly fale$nymi, nebezped-
nymi a §patnymi juZz v ustech spravedlivého, oni uéinili
si z nich straslivé nastroje pro ni¢emné své snahy.

Ejhle, patriotism! V listy historie lidské zapsdna jsou
hrdinstvi a zloCiny krvf vzacnou i vSedni, zlo¢iny na tdet
viech instinktd Clovéka ve jménu pojmu, jehoZ pravé jen
jméno statilo, aby narodové ovinuti byli kolem prstu
dneska bohatyrti, zitra zlotfilych chytrdkd. Jest ovsem
tieba byti spravedlivym k tomu, co pohltil juz lhostejny
jJicen minulosti, a jestliZe i nafe psycha, mffic vidy ku svému
poly, tj. k absolutni Pravdé, odkud vysla a kam se vraci,
jest naklonéna roznécovati nds v prudkém a stranickém
srdei nafem dfive neZ ve studeném a objektivném mozku,
toz nelze prece jednotlivé udalosti historie vyrvati z jejich
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vzduchu a souditi mimo jejich dobu. Jest nutno pripustiti,
e to, co dneska nidm tvrdym zlo¢inem nebo hloupou
nerozvaznosti zdalo by se, jindy povazovati mohli za Ciny
hrdinské a krasné. Ale piedeviim velikost téch ¢inl, vyko-
nanych ve sféfe jiného naziran{ a jiné morédlky, trva
i dneska.

Troupové liberdlni moralky rozéiluji se oviem denné
nad dé&jepisem lidstva: ,, Tyran! Vrah!* fvou nad nékolika
témi velkolepymi postavami minulosti. Ale veliky tyran,
veliky vrah, nad¢lovek revolty a zasti!, nizka teladko, ktera
padas na zadky svoje pred nicotnymi opicemi a Sarlatany
a samozvanci ubohout¢kého Zivota tohoto dnesku.

Beéda! Slyseli jsme o velikych lidech a velikych déjinach
a stali jsme se soudasniky batrachomyomachii sméSnych
i ubohych. — — —

Véera lidé tého? néaroda, dneska dva narodové a zitra
jinf jinak, ale viichni stejné odporng, nitemné a podle.

( Ttindct tddki zabaveno.)

A vzapét malému ndrtdku povoli se trocha vzduchu
vice, stale jesté ne tolik, aby volné mohl dychati. A tuzemsti
pifslusnici velikého naroda hurénskym fevem rozbijejf
mratna, kterd prinafejf malou kapku osvézen{ také jinym, |
netoliko jejich ustim. Cervenej se, kdo se jeSte stydéti
muzes, za tuto opét rasu!

Nacionalna ¥4dénf na viech strandch!

Aviak nejodpornéjsi jest pii celé véci hybna sfla takového
vyumélkovaného odporu proti ttok@im na setrvacnost
lidského mozku. Téch protestnich hadri ze vielijakych
spoleckt a korporaci z geograficky neznamych hnizd. Téch
protestnich schazi a tabortt sbubnovanych nejlepsimi
domacimi ktiklouny. Nehledej probih nikdo $petku vy-
butného citu, jen pranepatrng psychotické boute z bar-
barskych dob, jen stin nérodnf n&jaké exaltace. T¢é necisté
lasky k néjakému oploténému koutu na¥f planety, ktera
plodivala kdysi nejkrasnéjsi zlo€iny a ctnosti, té jsou juz

denudovani véichni. Jen slova, slova, slova zistala a nej-
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pust&j¥f kramatenf s témi po§ramoce’n}’fmi, zrezavély’imi
a beztfpytnymi idedly. Pod barevn}’mvl car’em’vlastenecke}lo
praporu kterd hanebnost neby!a juz spa.cha’nazvaby z st
dobrych konpatriotd nevysla jako hrdinny ¢&in! Aysalg
béda tém, ktef{ by snad patfili k té ,,bezndrodnf chatie‘]
Netieba viak dokumentovati dennfch udalostf dnegku.

Ale bezprostiedn{ u¢inky takovych §tvanic jsou tu také
a kri¢f. Netfeba ani poukazovati k tomu, jak vét§ina vydél-
ki chtivych nutf se do patriotismu, byt se tak i délo na et
z4asad pateticky vyklddanych v neddvném jejich mladi;
zajimavéjsim zd4 se mi byt Gcinek rdzu vice negativného.
Vesker{ odpiirci souc¢asného vlasteneckého hospodareni du-
Sujf se pri kazdém svém projevu: jsme také vlastenci, jsme
dokonce lepsfmi vlastenci vds. K dasu, pro¢ juz jednou
nezaivati do dusf téch vlasteneckych troupf a narodnich
darebékii: Nejsme vlastenci! Stydéli bychom se pohrdvati si s po-
Jmem, jehoZ inné realizovdni znamenalo a znamend pro nds ndsili,
loupeZ a vraZdu na teréné blizntho!

Jest tfeba juZ jednou petardou odvézného slova zapéliti
stiechy doupat a brlohii burZzoazné demokratické &eladdky
s jeji surovymi ptredsudky a zakernickou morélkou. Jest
treba, aby vSichni, kdoZ naslouchaj{ varhanovému choralu
Svobody, prokleli juz jednou frivoln{ notu pfsnitky vlaste-
necké a rozesli se kdzat nendvist k vlasti.

Nebot jest ndm Cistou jedind ldska: ldska ku svobods, a svatou
Jedind povinnost: bojovati za svoji svobodu, a patriotism posvétil
Juz viechny prostredky vech zlogind, jez bylo lze spichati
na pravech a svobodé lidského jedince.

A kdyz vlastenett! kramati vychrlf na n& viechen vztek
nicemy dopadeného pfi skutku, at odpovi jim ti osvicent
a dobit: Zabili jste ddvno lasku k vlasti ve svych srdcich,
zabili jste dufi patriotismu a nechali jste si jen kabdt pro
dobfe placend komediantstvi. To# se nedivte, jestlize
prichdzime zabiti i pojem, ddvno juZ vySeptaly a hluchy,
kdyZ jeho jménem utlaujete nés a potirdte néds a loupite
a palite v chrdmech, které budujeme pro pifstf véky! Nebof
zndme jedinou mrzkost: utlalovati, a jedinou hanbu: nebrdniti se
utladovateliim.
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PRAVO LIDU

Zatimco hrozi nebezpeli, Ze polestni filistii uschnou
strachy a jejich je§t¢ pocestnéjdf Zurnalistika zalkne se
malomocnym vztekem nad rostouci zdtopou socidlné
demokratickou, zatfmco vlastnf pfivrzenci socidlni demo-
kracie a jeji apostolové jsaji, jako by juz juz méli odhlaso-
vat idealnf ustavu svého Stdtu, a jistd kompromisnf ¢dst
inteligence pfichdz{ jim vstfic s nesmélymi svymi vyhrada-
mi, na bojisti, kde se rozhoduje o novych hodnotich
a novych socidlnfch tutvarech, jest jeSté jind, silna, jasné
vidoucf inteligence a jiny, ne po vladé a moci, nybrz po
svobodé prahnoucf lid, jenz pfi plném védom{ sebe, svého
ukolu a svych povinnosti pracuje a klidné hledi vstiic
rozvodiiujicim se proudim.

Nenf pochyby: socialism, reprezentovany pfedevifm
oviem socialnf demokracif, roste, a nenf snad tak dalekou
doba, kdy vyhrizny spoline pravé nad nimi a bude se
snazit své jho vloZiti na nas.

A s celou touto jistotou, chladni k jeho slibim a klidn{
k jeho vyhrtzkdm, ¢ekame silni a otuZilf v boji s dnesnf
societou a s dne¥nf moralkou a pripravujeme sebe.

Abychom byli py$nymi, aZ kiestanskd pokora v posled-
nich dfsledcich bude ndm vnucovina a orgie altruismu
a komedianti sebezapfen{ ovladnou svét; abychom byli
silnymi, az slabomysln{ a chudi duchem budou majestatem,
kéicejicim vie nepoddajné, sebevédomé a vysoko se pnouct,
abychom byli neohroZenymi vykiiky uprostied ticha a pla-
noucimi barvami uprostied rozlezlé edi, piipravujeme sebe.

To jest okamZitou na$f povinnostf, povinnostf, kterou
podminéno bude nafe pravo, nové pravo jediného, pravo
individuelné svobody.

Soci4lnf demokracie ptichazi zajisté, aby nasytila hladové
a napojila Z{znici, aby ,,vydédénym* vratila Zivot a opovr-
¥enym tuctu, aby smyla ohavnou skvrnu z tohoto lidstva,
jehoz jedna &ast ledové dovede piihliZeti tragikam, které
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na posméch tém .zéstupﬁm dole zahrava Hlad svyma
tyrdyma péstéma, Jei.nestrpf odporu.. ] .

Avsak jednoho socidlnf demokracie nedosahnf: a dosici
nemitze; nenaplni téch sv{/cl} rad duchem §k.ute(:ne. .svoboiiy,
nevratf jich svobod€. Ona je mize nasytiti, ona jim muﬂ?
dati moc a tuctu, aviak nemiZe zabraniti, aby této moci
a materielnfho osvobozen{ v pif§tim ol.camiiku .nezneuii!i
v panovaéné choutce u téch, kteif by jnr} nebyl_l po chuti,
kteii by v tom neb onom n.esm)'zﬂeh stejné s nimi, anebo
aby osvobozeni nevrhali se ihned opét otrocky na kolena

ted novymi bohy a novymi pany. Socidlni demokracie
u svého cile neznamené prosté Isi svobodnych mezi svo-
bodnymi, jeji systém socidlnf organizace li§f se toliko novou
ormou — jest jeSté problematickym, zda pokrocilejsf —,
a nikoli duchem od viech predeslych systému, které zklamaly.

Nebot svoboda a pravo téch ku svobodé, ktetf dovedou
byt svobodnymi, aniZ by omezovali svobodu svého bliznfho,
zlistanou nezndmymi tam, kde se mluvi o vlddé, at juz je
to treba vldda nejmoznéjsf kvantitativni vétsiny.

Pro nés pravo lidu, jak mu socidlnf demokracie rozumf,
neexistuje. Zname jen pravo ¢lovéka, a to jest: byti sytym,
nehladovéti, moci Ziti; pak jest pravo téch, kteti dovedou
byt svobodnymi, a to jest: byt svobodnymi. A kone¢né
pravo silnych, zdravych a svobodnych, aby rozkazovali
tém, kteff nedovedou stat zpifma, slabym, otrockym a pla-
zficim se, dokud tato krev kolovati bude Zilami lidstva.
Avsak pravo davu k tomu, aby s nékolika nauenymi for-
mulkami a se syst¢émem neboze sbitym zotrodil si jinak
myslici a jinak cftfcf menSinu, kterd své ndzory vybojovala
si mozna dlouhym usilim a velikymi utrpenimi, kterd moz-
na jest nejlepsf $tdvou této zemé, pravo hladového pacholka
s klackem nad kazdym kolemjdoucim, jenZ ndhodou je
sytym,... kdoZe mu je dal? kdoZe mu je posvétil? Dava
mu je hlad, divd mu je télesn4 sfla a 1tiskoén4 obratnost?
Pak mé privo i lichvaf obétovat hladovému mamonu
kazdého, kdo neznal jeho uskokd. Pak cely kapitalisticky
systém burZoaznfho dnefku je sprivnym, spravedlivym
a poctivym.
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Socialni demokracie podrzela si mordlku od véerejska
i dnetka. Vladdychtivost a pomstychtiva laénost ji vede.
Vidét nejen ty, kteif se provinili kruti, zlo¢inni a nelidsti,
vélet se v ponizeni, ale moci vitézit 1 nad témi, ktefi byli
nejlepdimi, a gkrtit hrubymi prsty ty, ktetf byli nejkrasnéj-
¥{mi, jen proto, Ze byli dobrymi a krasnymi, to je pravy
zvuk a pravé chut jejf snahy.

Aviak ani v prostfedcich si nevybira. Obraci celé své
4sili a viechnu svou ¥tavu k tomu, aby doséhla politické
moci, odkoukala jinym politickym stranam celou moraln{
zkazenost, kup&i s hlasovacimi listky davu, rve se s dtistoj-
nymi svymi druzkami o ,,parlamentarn{ zastoupen{*‘
a strhuje zpatky do nefddu burzoaznfho politikatstvi lid,
jen# z ného tastné — dik dobrému svému jadru — vyvazl
tehd4, kdyz se domnival, Ze v tad4ch socialni demokracie
najde posilnénf, umravnén{ a tvrdou pevnost uprostied
svych nepratel.

To tedy mé byti ,,pravem lidu®.

My, kteff, stranou netistych rvalek, ¢ekame v zaloze,
nemame blesknavych hesel a ldkavych vivatd, abychom
riiznobarevnymi bengaly oslepovali lid. Tordi, piimi,
neangaZovani ve vécech vlddy a moci, jménem Svobody budeme stdle
opakovati: pripravujte sebe. Nebot kazdy den dosvédcuje
nam, ze stile vice tfeba, aby byli silnymi a nezmatenymi
ti, ktet{ dovedou byt svobodnymi.
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PAN ALFONS MUCHA

Stal se ndhle slavnym mezi témi, kdoZ v téchto létech
ukonéujicich stoletf tvoff novy, svou dob1_1 znamenité
karakterizujici, svrchované zajimavy a viemi bez rozdflu
obdivovany umélecky druh — afidi. Stal se slavn)h_n mezi
Chérety, Toulouse-Lautrecy a Steinleny a okamzikovym
mildckem obecenstva a §téstény v mite, jakd nebyla snad
dopfdna nikomu z téch, kdoz dospéli nejvyse ve svém spe-
cielném oboru, nechévajice zapomenouti reklamniho té&ele
a nutfce ohilostrojem barev a vyzyvavosti originality stejné
spolecenskou elitu jako gamina, stejné hvézdy kafé-kon-
certi jako hodné a nedtvérivé otce a matky métackych
rodin, aby se pozndvali v nastaveném zrcadle. Avsak ti,
jimz vkus hluéicich a obdivujicich promendd neni roz-
hodnou direktivou pro odhad umélecké individuality,
poznali, poné¢kud snad zklaméni, %e ztfe§ténd reklama
vykazala p. Muchovi jako afifistovi velmi $patné volené
misto.

Nezastavim se pred jeho historickymi kresbami, pted
jeho ilustracemi k pohddkdm a jinymi drobnostmi. Maj
pro mne jedinou cenu a jediny vyznam: ukazujf, sebriny
na vystavé, jasné a presné, kudy a jak p. Mucha $el, nezli
stvofil nejlep$f price pro Renesanéni divadlo pf Sarah
Bernhardtové a onu rozkosnou afigi pro 20. vystavu Salonu
des Cent, jiZ si nejvice cenfm.

Je mi dnes docela jasno, Ze p. Mucha pro strukturu své
duse nenf viibec umélcem modernfm, tj. Ze nebéte ni¢eho
sveétu své doby a svého milieu, aby to promitl nazpét
individuelnymi krajinami duse v novych formach, Ze ne-
zlomil a zlomiti viibec nemohl s né&m starym, Ze se jen
prizpisobil panujici médé a vkusu svého sidelnfho mésta
podle svych sil a podle niternych dispozic. Je nesmfrné
vzddlen p. Chéreta a ptibuznych mu umélcti, protoze
nedoved! ni¢eho povédéti o lidech, s nimi se setkdva ; stoji
snad nejblize skole p. Grasseta, jest viak i tohoto prilis
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vzdalen, nebot nékolik jeho efektnich zvlastntstek nent
v #4dném poméru k dflu nejlepsiho francouzského mistra
novych stylizovanych forem. ,,Macaroni®, divné stfizena
kiidla, hvézdice s nechutnou juz daslednosti se vracejfici
a bravurnf pohravanf si s pentlicemi netvoif jesté moder-
nfho stylizitora.

Nicméné je mi p. Mucha umélcem velmi sympatickym
a domnivam se, ze musi jim byt kazdému, kdo neztratil
smyslu pro &istotu linif a jemnou hudbu barev. Kazdy
nevrly raisonnement nad hluchosti jeho dila musi nutné
umlknouti pred témi tak pifjemné sladénymi akvarelkami
a laky — aspoii na okamZik.

Pan Mucha nenf viak na konci svého vyvoje. Téch né-
kolik efektnich svych népadi odhodf bezpochyby nyni,
kdy se ve viech koncindch, kam vniklo jeho dilo, statecné
napodobuji. V kazdém ptipadé ma pred sebou cestu mno-
hem nebezpednéjsf a téz8i, nezli byly i jeho hoiké moZna
zatatky. Tleskajicf a fvouc galerie oslepily juZ leckoho,
,,uspéch‘‘ je hanebné vrazednd veéc.
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POKUS INTIMNIHO VOLNEHO JEVISTE VPRAZE

Za pritomnosti necelé tfetiny svého ¢lenstva Intimni volné jeviité
konalo dne 16. m. m. mimoi"édnqu‘valnou hrom?dlj’, kdeZ desavadni
vybor spolku odstoupil a kdez dojiti mélo k'volbe vybc)rvu .n(v)vého. Po
boutlivych debatich a po opétovné, le¢ bezvysledné volbé, jez nakonec
se zvrhla v nechutnou komedii, valnd hromada odro¢ena na néktery
den po Novém roce. Trvam, Ze bylo to jen prodlouZenim konce.
A feknu upfimné: juZ od zakladovych pocatkd, juz od té doby, kdy
s ostatnimi pany jsem podepsal stanovy IV], tusil jsem, Ze necdvratné
brzky konec visi nad timto podnikem. Do poslednf chvile zrazoval jsem
od provedeni myslenky volného jevisté ve formé spolku, znaje odporny
balast formalit, pamétliv povinnosti, jez tim na sebe béfeme a jimz
dostati nebude moznosti a snad ani chuti, a pfedeviim pamétliv
pseudointeligentné nali¢ené praZské vefejnosti, v jejiz rukou zdar IV]
jako spolku ptece jen spotival. A hle, od prvnich poéatkii nedlouhého
jeho zivofeni aZ po tuto famézn{ valnou hromadu potvrdily zkuSenosti
mé minéni.

Bylo by fale$nym sebevédomim vyboru, kdyby se domnival, Ze deviti
jeho é&lentim lze bez jakékoli ticasti vefejnosti a ostatnich &lent, ne-
hledé oviem k té pilletni zlatce ¢lenského piispévku, provésti spolkem
vzornou realizaci IV]. A Ze pravé u nas chybéla a chybi tato pcdpora
a ucast vefejnosti i ¢lend, chybél a chybi tim juz i zdravy zéklad pro
podnik takto realizovany. Chcete toho dtkazy, Ze ¢lenové se chovali
k najemu spolku netecné a prazska vefejnost, zejména velké Zurnaly,
primo nepfatelsky? Z dlouhé fady argumentd jen néco.

Prvé spolkové pfedstaveni — hrala se p. Dykova Pomsta a p. Finnova
Sova — bylo uchystano a denni Zurnaly poZadany o zpravu v lokal-
kach. Ceska politika nechtéla vitbec zpravu nasi uvefejniti. Pofadané
Jjuz nami pfedstaveni! bylo pry vladnim zastupcem v poloviné pferu-
Seno (!) a nyni pry se ma hrati cosi od povéstného odsouzeného Oscara
Wilda (p. Dykova Pomsta provozovana totiz pod pseudonymem
R. Vildea). V Narodnich listech ¢len naeho vyboru odbyt arogantné
poukazem, Ze zprava nade pfijde tam, ,,kam patii‘, totiz do neétené
a neviimané rubriky spolkovych zprav. K ptedstaveni dcilo oviem
i pfes tuto neochotu. Bylo, ptizndvdm bez obalu, veskrze ne$fastné.
Pro¢, jeité vysvétlim. Aviak napsdno o ném nebylo ani fadecky, ne-
hledic k Rozhlediim, kamZ sotva znatelnou noticku zastréil p. F. V.
Krejéi, tyz, jenz svého &asu tak horoval pro intimni jevi§té u nas.
Redakce Casu, ktera dokonce dvou redakénich listkd si vyzadala, také

! Pané R. Lotharova aktovka Ryti¥, Smrt a Dabel, o kterém? veéeru
p. Karasek v Nivé svého ¢asu referoval.
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mléela. Nemohli jsme oviem chtiti souhlasu, aviak zdjem véci trvam
vyzadoval, aby se aspoii vystoupilo, tieba sebeostteji vystoupilo,
a teklo: takhle jsme si IV] nepfedstavovali, aby se vibec vyboru
poskytla moznost héjit se a vysvétlovat. To se viak nestalo, nestalo ani
tenkrat, kdyZ vybor uspotadal veéirek, kde o viech nedostatcicha ptekaz-
kach mélo byti pohovofeno. Mimo vybor dostavilo se asi Sest ¢lenti a ti
mlceli.

Jaké prekazky bylo vyboru piekonati a jak trapny a bolestny byl
porod prvého spolkového piedstaveni, nelze ani destatecné vyli¢iti.
Z nedostatku ,,inteligentnich diletantd** byli jsme cdkazéani na cchot-
niky. A nyni si pfedstavte takovou sle¢inku comme il faut, které
i p. Hilbertova Vina jest lekturou od maminky zakazanou. Myslite, Ze
dostanete pfes jeji nevinné rtiky naptiklad slovo ,,pclcnaha®, kdyz toto
jest v originalu jeji lohy? Nebo dokonce néco tak sprestého jako
,,kluk fve*“? Zato viak si sle¢inka vyzad4a aspon tficet volnych listkl
a pii predstaveni mate Cest na prednich sedadlech spatiit fadu pocCest-
nych prasetkafi a podobnych sporadanych obéanti, oviem i s rodina-
mi. Nebo pfedstavte si ochotnika, ktery do posledni chvile nepcchopi,
ot se vlastné v dramatu jedn4, a jejz musite aspon naucit vyslovovat
nékolik nezvyklych slov, ktera viak nakonec jesté bud zkrouti, nebo
prost& vynech4. Aviak stanovy veli: musite ptedstaveni usporadat...
Snad to pristi pajde lépe... A hraje se s takovymi silami, protoZe se
prosté hrat musi a jinych sil neni. Jesté jste jim vdécni, Ze viibec na
prknech stoji a néco mluvi.

Za takovych okolnostf ptirozeno, Ze toto prvni spolkové piedstaveni
nemélo smyslu. (Specielné mluvim tu jen o Sové; Pomsta sehrana byla
sluinéji, a& nasledkem naprosté neakusti¢nosti salu i tato svizna drob-
ntistka vyznéla naprazdno.) Z ué¢inkujicich relativné nejlépe poéinala
si sl. Hilbertova. Chybél sice jejimu vykonu vniténi zdjem a chen pro-
citéni a ruka pi Kvapilové byla p#ili§ znatelna, aviak aspon jista vy-
spélost herecka a pochopeni peélivé studované tlohy se projevovaly.
Pak oviem koktajici a slova komolici ochotnici vypadali teprve uboze.
Plynou z toho pouéeni pro budoucnost! S ochotniky nase IV] nemuze
nikdy poéitat. Malo inteligence a jesté méné talentu — takova je vétsi-
na. Neporuseny celkovy dojem je viak nutnym pozadavkem kazdého
predstaveni. Proto ani herci z profese IV] nepomohou. Nebot svoji
rutinou budou vizdy ostie odlifeni od ostatnich tucinkujicich. A aby
bylo lze v IV] cely kus (tfeba jen o dvou osobéch) sludné obsadit herci
profesionelnimi, tolik myslicich a citicich a inteligentnich u nas se jich
nenajde. Pfedné, Ze pro vétinu z nich, vynasenou devétnimi referenty
a protéZovanou viim, co u nas je vlivuplné, maze byti vzorem tak asi
pi Benoniova; po druhé, ze téch nékolik malo medernich umélct na-
Sich nelze vitbec pro IV] z pochopitelnych divedi ziskati. Tedy toliko
,,inteligentni diletanti®, ktef{ pfinasejf s sebou porozuméni pro intence
IV], pochopeni hraného kusu a cit a ohen v interpretaci, mchou za-
chranit na$i intimni scénu, nebude-li jim balast spolkovych stanov
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braniti v tplném prostudovén{ a prolnuti jicb tloh. Tomu trvim udf
nés dosavadni zkuSenosti a v té véci prvé mimospolkové pfe_dstaveni
zistava nam vzorem. A pak oviem i vzhledem k mistncsn. davam

#ednost tomuto veceru pfed pfedstavenim spollkovfzm. O¢ pijemnéjsi
a spi¥e vyhovujici naSim ¢elim byla nedhledna veranda na Slovar}ech
nez neakusticky, Sestakové vyzdobeny a draze zaplaceny sil vino-
hradského Narodniho domu. —

Po nezdafeném tedy, docela nezdateném spolkovém veéeru mélo na-
sledovati druhé pfedstaveni. Zkousky k p. Strindbergovym Véfitelim
byly téméf jiz u konce, kdyZ v poslednim okamziku jeden z téinkuji-
cich odfekl — pro své nervy. Pfed ptekdzkou podobného druhu bylo
nutno se zastaviti a vybor rezignoval; dalif jsem jiz povédél.

Myslim, Ze za naich podrazdénych pomérd uméleckych, kdy nutné
(oviem jen v tomto piipad€) spoluti¢inkovani mladych a mladsich je
nedosazitelné, chatrna budova IV] jako spolku, vratkd juz, jak jsem
ukazal, ve svych zakladech, neda se udrzeti. Shrnul jsem tu ¢ast na-
gich zkusenosti, ¢asto velice hotkych, abych vysvétlil truchliveu bilanci
spolkovou. Dle mého soudu Intimni volné jeviité jako spolek nebude prospi-
vati, 1 kdyz pristi valna hromada prodlouz{ jeho smutné Zivoieni
o jedno piilleti.

Zbyva nalézti jiny, Sfastnéj$i modus realizace na3{ intimni scény.
O tom vsak vymezené mi zde misto nedovoluje se rozhovotiti. Snad az
podruhé.

V Olsanech 17. prosince 1896

SOCIALISTICKA NASEMLADEZ

vydala prvé &islo ¢esko-némeckého svého mésiéniku Akademie. Idiot-
né pojimani vieho, kde dufe manifestuje, uméni i védy, liberalné& natiené
opovrhovani kazdym ndzorem, zastienym tézkopadnému a plebej-
skému mozku lidicek zanedbaného vychovani, odporna materializace
déjin atd. atd., to vie, jak to zndme z nechutnych traktitt domdci i cizi
socidlni demokracie, opakuje se tu viceméné nauéené, bez opravdové
hloubky a sily vyrazu. A ptedeviim nikde, docela nikde 3ircké, bout-
livé proudéni vzduchu, krve a mladi, nikde vasniva revolta utlacenych
a sevienych jedinct — — to zarazi u této mladeze nejvice a pisobi nej-
truchlivéji. Viechno je tu skréeno za ,,altruistni* masku. Nikdo nepfi-
chazi tu k poznani, Ze zije v optickém klamu, domniva-li se, ze viibec
nékdy nékdo ,,sebe obétoval®, a buduje-li na tomto ,,sebeobétovani*
zevné vySperkovany, uvniti viak temny a odpuzujici hrad svého stdtu.
Probih, jaké smutky a jaké boje &ekaji jeité téch, ktei piichézeji
upravovat cest ,,renesaninimu ¢lovéku*’, a jak vzdaleny, désivé vzdaleny
jest jeho prichod!
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PRISPEVEK K PLAGIATOVE KOMEDII TECHTO LET
DEVADESATYCH

Slovutnému panu F. V. Krejéimu pro radost

Ctihodny fedrovateli modernich proudii a mys$lének a na slovo vzaty
ptiznivée mladych talent! Prosim, byste piijal tyto radky se stejnou
blahosklonnosti, s jakou ja s Vami se tuto obirati hodlam. Chci Vam
totiz predeviim dati jednu jedinou dobrou radu. Jsem sice takto skrom-
ny jinoch — trochu toho ,,jaismu‘‘ mné juz, jak Vds zndm, odpustite —,
avéak jedna se o dobré Vase, procez mi dovolite, abych tlumo¢il Vam
tuto vielé piani svého k smrti tak Vas zboZziiujiciho srdce. Pane Krejci,
zlatousty proroku moderny, vymluvny kazateli budouciho véku, hro-
mova troubo vyvoleného Pané pred Jerichem starého Zivota, pane
Krejéi, pane Krejéi, proboha Vas prosim: nebudte mstigym. Ja bidny
h#{$nik, nehodny dotknouti se Sedin Vasich, zbélenych usilovnou na-
mahou pro zisk a slavu nasf, a dokonce i svétové literatury, vyznavam
se zkroudené, Ze jsem svého ¢asu napsal do Moderni revue, tohoto zur-
nalu zakizaného viem dobrym 3koldkéim (ja se divim, Ze jej Ctete
dosud), kratkou polemiku — V zdleZitosti Almanach secese —, kdeZ jsem
se Vas dotkl slovy piili§ snad Setrnymi. Tohoto svého hfichu, a viech
jinych, jichz snad nepamatuji, srde¢né lituji, protoze jsem jimi Vas,
nejbystiejiiho ducha rodné nasi vlasti a jednu z mala genialnich dusi
tohoto konce stoleti, Vas, pane Krejéi, urazil a pohnéval. Probtih, ne-
mstéte toho na mné! Pomsta jest u Boha a nejvys jesté u basnika revo-
lucionate, jako je p. Machar, ale nikdy nesmi byti u Vas, §lechetna,
vzhcna, krasna duse. Budiz Vas dalek viechen hnév i vsechno zasti!
Nebot povazte téch skod, jez by vzaly literatura, narod nas i ¢lové-
genstvo, kdyby Vam tak jednoho dne praskla zlu¢ anebo dokonce
mrtvice Vas ranila. A to viechno pro takového S. K. Neumanna a bez-
bozné vylevy jeho pera. A ten &lovék — takovy mlady ¢lovek — je
dokonce slepym k Vai praci, k Vasim zasluham a k Vasim védomo-
stem. On Vas necti, on si Vas nevazi, on se VAm dokonce pronikavé
sméje. A pro¢ se Vam sméje! Ze pry jste mél jednou v La Nation tche-
que &lanek o modernim hnutf naem a tam pry jste nepoctivé zamlcel
préci svého literarniho kolegy, s nimz jste se pravé porval a ktery pry
pres viechny své chyby véZovité Vas piecniva! Ze pry jste nevysel tak
docela ¢ist z nedavné aféry ,,Pollice verso**! Ze pry jste zneuzil nezna-
losti nasich pomérii v ciziné a napsal malicherné mstivy a chlapecky
&lanek o nadi dekadenci do videnské Die Zeit! Ze pry se chvéstate zna-
losti Nietzscheho a mrzce jste zhanobil jeho Zarathustru ve svém pie-
kladé a jen dokazal, Ze vodnaté jako mycf houba nabubtely Vas mozek
je neschopen pojmouti silny mok takové &iSe! Ze pry jste jakziv necetl
Charlesa Morice, Desjardinsa, Tissota a mnoho jinych uzite¢nych duchd
zahraniénich, a piece psal o dekadenci do Nadf doby, Dnesni otazku
mravni a jin veledila! A dokonce o Vas ten &lovek tvrdi, Ze zapachate
kantorskym §fiupcem a ze pry jste se minul svého cile, zaméniv rakosku
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na kluky za pero kritické! Vy, ktery jste se nedavno nutil 'p.ocholziti
jeho poezii, ac jesté nikdy jste méel}o pepochfnpll. Vy: k-tezy Jste pre-
trpél stradlivé martyrium s nauénymi slovniky, kdyz jste si marné
a daleko pies ptlnoc lamal ddavtipnou hlavu’ nad trestuvhodny'nfu hiero-
glyfy moderni poezie, o nichz zadny dobry k‘a.nsc.}r piece mcevhvo ne-
slysel. O nedocenény, vysmivany, nebohy If:-lli’iSl mezi nevdecnyfml
mladaty; Vas varovny a karajici hlas zanika, bed‘a, bez ozvény
v srdcich zatvrzelych. Kéz by Vas Biih naposled osvitil, abyste sebra}
svych pét tvestek a navratil se v zatisi pciehnan)'rf:h’ chalcuPek, Ifflez
byste mohl ocekavati nebeské ofe budouciho uznani. Al'e predevsuilz
pane Krejéi, smély fedrovateli vieho originelniho a cdvazného, rytii
Sanctae Caritatis, apoitole Bohem vyslany, abyste chranil nase Mladi
proti banalité, prostrednosti 2 kompromisu, jeité jednou Vas prosim:
nemstéle se na ném. Vzdyft on za to pfece jen nemiiZe, Ze jej napadate za
hiichy Kupidovy, jehoz nepatrné kresbicky pfijaty byly autorem ire-
dakcf pro Apostrofy hrdé a vasnivé s plnym védomim toho, Ze nékteré
jsou kresleny pod vlivem p. Doudeletovym, a chcete-li, tieba jesté
nékolika francouzskych primitivistii. Ano on si dokonce mysli, Ze tyto
bezvyznamné hiicky lépe doplnily uméleckou hednotu knihy, nez to
¢inf v Rozhledech Klenovy Mladé duse, a Ze v nich vzdor viemu
bylo vice originality neZ ve viech statich dvou kengenialnich a bratr-
skych dusi v Rozhledech, Vas a p. Jifika, dohromady. Slovutny
spisovateli a priznivée, pfijmétez tedy tuto moji skromnou a
uctivou radu. PfijméteZ ji pro sebe i pro své, jen Vas distojné pcma-
hage. Nebot nebylo by Vs hodno mstiti se za to, Ze ve Vas nékdo génia
nevidi, a jich opét, Ze jim byly kdysi se $patnymi versi ukazany dvére.
A juz se Vam, zboZiovany mistfe a uciteli, s hlubokym sehnutim po-
roudim a ujistuji Vas, Ze se Vy mé literarni cti dotknouti nemizete.

V Olsanech 17. ledna 1897

A.D. BANCEL: LE COOPERATISME DEVANT LES ECOLES
SOCIALES

Neobycejné instruktivni a pfehledna studie s bohatym materidlem
déjinnym a literarnim. Historie kooperatismu, jediného snad systému
ekonomického, spolecného viem zndmym skolam socidlnim, od huma-
nitnich ideji Roberta Owena aZ po neokooperatism, v némz autor
(svobodomyslny komunista) vidi pro tfidy pracujici prostfedek vycho-
vavaci a emancipaéni, zvlaité vzhledem k solidarité délnické. Tolik asi
pripousti i p. Jean Grave v struéné své pfedmluvé, aviak toliko pro ty,
jimZ se nebude jednati o bezprostfedny vysledek, nybrz kteii budou
stale miti na mysli povzne$enéjsi ideal, ¢istou abstraktni ideu socidlni
renovace bez kompromisu, opovrhujice dosaZzenymi prostredky, rekla-
mujice vie a ponechavajice realizaci aktuelnich moznosti tém, kteif
nejsou vabeni nez bezprostfednymi rezultaty.

49



ALFRED GUTH: VOM WEGE

Tyto skici projevuji velmi ostré pozorovaci nadani. Jsou to okamzité
nalady, malé basné v préze, ironické érty. Slovnf vyraz je velmi dobfe
voleny, stavba vét Gdelné roztifiténa. Proti Leiden jevi tato kniha
znamenity pokrok.

WILLEM KLOOS: VEERTIEN JAARLITERATUUR-
~-GESCHIEDENIS

Shirka &lanka vzniklych za dobu &trnécti let, obsahujicich tak vcelku
piehled vieho, co vynikajictho bylo stvoieno v holandské literatufe.
Jsou tu pouhé referaty vedle diikladnych a pronikavych rozberi, jako
polemické vypady. Vie posuzovano je ze stanovisté moderniho, po- |
krokového, neptedpojatého. Bude to véru dobré ,,stavivo pro budou-
ciho literarniho historika‘‘, material psany ,,s vaznosti a dobrou vili*.

MODERNEDICHTUNG

Zajimava praZskd publikace: mladi Némci snaZi se o literarn{ usa-
mostatnéni. Karakteristickym rysem je otiiténi fady pfekladii z ¢edtiny.
Takovy diiraz tim ma byti poloZen na mezinarcdnost uméni, zamitnuti
narodniho ovinismu v tomto poli. Svazek prezentuje se celkem pékné&
a pestfe. Chapu dobfe, Ze p. F. Adler jest tu zastoupen, i kdyz jde
zcela jinymi cestami nez dne$ni mladé Uméni, — nikdo mu asi neupfe
bésnické hodnoty. Ale nevim, co zde ma predstavovati p. A. Klaar,
takovy ctihodny, copaty verfotepec a rymaf, — nic, nic nez hlucha,
Seredné zrymovana slova a prazdné fraze. V této excesivné toleranci,
v tomto uznani a poddani se vfemu starému vibec, jevi se mi stopa ne-
samostatnosti a sebenediivéry. Jako v celé sbirce pfevlada taky vainé
usedly, st¥izlivé krotky tén, také pridusené a zmirnéné zvuky — a piece
jsou to mladi, kteti se tu skupili, mladi, kteii se chtéji uplatniti, mladi,
ktei{ touzi vykonati svou praci. Pan. J. A. Bondy ma zde sviZznou iro-
nickou basen Idylle, §lehajici literarni poméry zdejsich Némci: pozor,
panové, aby se nestala o vas pravdou! Nezapcminejte, ze jako miadi
mate vyznam jen tehdy, chcete-li praci svych piedchidct piekcnati
novym a lepsim. Trochu vice krve a ohné, radéji malou zbrklcst a poseti-
lost ne# starousedlou prostiednost a bezzubost. Z piitemného sesitu
nejvyse kladu basné p. R. M. Rilka, hlavné velmi sugestivnou a jem-
nou piecu Du, pak drobné dvé skici p. A. Gutha, plné naladovosti.
Najde se ostatné i u jinych leccos dobrého roztrouseno. Prvni ¢&islo této
publikace vypadlo trochu pf#ili§ kompromisné. Cekdm na druhé. To
bude juz mnohem rozhodné&jsi boj, jenz patrné rozhodne o jakosti
celku. ToZ sebevédomi, vy mladi, a mnoho zdaru!
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JOHANNES SCHLAF: FRUHLING

Kniha hluboké, svrchované originelné poezie. ¥ndivid1'1elnf j!i.:ievf se
tu ve svém vztahu ke kosmu. Vie, co v éIovék}.l jest uloze_no vecn’ého,
nehynouciho, tajuplného, zpiva tu svou opojnou, mystlf:kou pisen.
Tady jste daleko od prachu viednosti a pomijivosti, tatl:lv).r jste v cdvé-
kém, nejcistifm, ohnivé zaficim .vzduchu prahor, na v.ysmé.ch, odkud
ncjbiiie k slunci. Takové knihy jsou trvalé umeélecké ¢iny.

J.L. WINDHOLZ: RITTER, TOD UND TEUFEL

Latka, boj chudého umélce s tupym davem a vydéraéi, dnes zhusta
zpracové.vané. Neni to ani vlastné drama, jako spise dialogizovana
basen. Verde se ¢tou velice pékné, hlavné pii dlouhém vypravovani
v tietim akté, jeZ je téZ velmi poetické.

NOVY KULT

Postizen neblahymi okolnostmi a neschopen s nimi z4pasiti pti ne-
dostateéné finan¢ni bazi, casopis Novy kult pfestal vychazeti.

Aviak nékolik piatel individualismu a svobody, pfesvédéeno o jeho
vyznamu a poslani v socidlnim nalem Zivot&, odhodlalo se vynaloziti
snahu a praci svou k jeho znovuvzkiiseni.

S nezménénym programem, ale s reorganizact redakce i vydavatelstva
chceme pfistoupiti ku svému dilu, bude-li zjednin fadny finanéni
zaklad, pojistujici pravidelné vychazeni listu.

Z4dame tedy své pratelé, jednotlivce i stejné smyslejic spolky, aby
pfispéli na soukromou subskribci, kterou timto zahajujeme.

Az se sejde aspon 200 zl. r. €., zaruka toho, Ze polet nafich p¥atel
Jest dosti silny a odhodlany viestranné nas podporovati, po¢neme s vy-
davanim listu, jenZ ve zménéné podobé znaéné bude roziifen a ilu-
strovan.

Pro podobizny, pro &ast textovou i obrazovou ptipraveny jsou préce
nasledujicich autort:

Walter Crane, R. Dehmel, G. Exkhond, P. Fort, J. Grave, Vék.
Haber, A. Hamon, H. G. Ibels, A. P. Kalina, P. Kropotkin, K. Kami-
nek, Bernard Lazare, M. Luce, Ch. Malato, J. H. Mackay, O. Mir-
beau, S. K. Neumann, Nieuwenhuis, Arnogt Prochazka, S. Przyby-
szewski, A. Retté, L. Riotor, Elisée Reclus, Elie Reclus, Stirner,
A. Sova, van de Velde, F. Vallotton, Verhaeren, Zo d’Axa atd.

Zachovejme si tedy jediny éesky sbornfk individualistniho anar-
chismu.

V Praze 15. kvétna 1897 Za vydavatelstvo:

» Stanislav K. Neumann
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Veskeré penésnf i jiné zasilky adresovany budteZ jen na S. K. Neu- |
manna v Praze, v Olanech, vila ¢. 45.

MODERNE DICHTUNG

Zajimavy pokus uéinila némecka literdrni mladez prazski. Jmeno-
vani panové vydali pravé prvni svazek sborniku mladych autor né-
meckych a éeskych; téchto oviem jen v prekladu. Tisknouti ceské p¥i-
spévky &esky, toho se vydavatelé neodvazili, jakoZ vitbec nad celym
timto prvym sciitkem vlddne bojacna opatrnost nepchofeti nikde a
zajistiti si piizen rozhodujicich veli¢in. Jen tak lze vysvétliti, ze takova
poeticka starozitnost, jakou je p. Alfred Klaar, Séfredaktor zdejsi Bo-
hemie, mohla tu paradovati rymovackou a la:

Tief unten wo im Orient,
wo man Kultur und Recht nicht kennt...,

¥e vizkostlivé vybirano jak z &eskych, tak i némeckych autorti jen to
nejkrat$f a — to se tyée zvlasté ptispévkd némeckych — nejméné umeé-
lecké. Potom oviem nebude napadno, Ze k basnim od pp. Sovy (Medi-
tace), Karaska (Improvizace) a Machara (Moderni) ptidal p. Friedrich
Adler i svitj pieklad p. Vrchlického (Blumenaugen). Avsak i s touto
basni piclozena &ast éeska daleko vynika nad ptivodni ¢ast némeckou.
Dvé poetické prézicky p. Alfreda Gutha, drobné sloky znamého p. R.
M. Rilkeho, to je vie, co z piispévkii némeckych aspon lze isti. Ostatek
(Adler, Benzmann, Bondy, Faktor, Klaar, Poritzky, Sachs, Hugo
Salus, Wertheimer) jsou banalni, otfepané, docela neskcdné oviem,
ale také docela zbyteéné prace. Takova hodna a krotkd mladez ped
protektoratem neméné hodnych starych pani! Jsou oviem zl¢é pcméry
u nas pro podobny podnik, bude beztoho i na &eské strané dosti spilani
v dobé bilych karafiati a literarni podrazdénosti, aviak uzkostlivosti
a kompromisnosti sotva co se svede. Pokusu samotnému lze viak presto
pFati mnoho zdaru a piedeviim Zivota a uméni vice misto strachu a
prostfednosti.

Pieklady z &eského podatily se u pp. Machara a Vrchlick¢ho; pp.
Sova a Karasek pochodili celkem dosti bledé.

PRAGER AUTORENABEND

konal se v Praze 17. kvétna v hotelu U anglického dvora. Uprostied
nacionalniho ¥adéni $arlatant a kiiklount z obou tabort novy pokus
o sblizeni, tentokrate uspofadany nejmlad$f némeckou literarni druzi-
nou praiskou Literarisch-produktive Vereinigung, jez ma ¢eliti zdejst
Concordii starych pani, aviak prozatim trva vii¢i nim v devétnosti a
strachu, Ze ani tento veger neobeiel se na programu bez pp. Klaara,
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Adlera ap. Jinak byl ve svém pn‘.'lb‘éhu veskrze'zdai"ilz’r a'srdfaén*,'/. Tolik
nadieni vzhledem k myslence a tolik pozornesti k sobé véru Jsme od pp.

ofadateli necekali. Nesmi se oviem {spéch takovych recitaci prece-
hovati. Myslim hlavné politicky nikoli. V do'hledné dobé nemtize miti
literdrni sblizeni mladych vlivu na dohodnuti obou kme?ﬁ_, aby Thzni
ti Irové a Bieznovsti v budoucnost.l nebyli mozni, aspoii jako zastup-
cové lidu a ¢&inni politikové mozni, toho svoji alianci sotva do‘cﬂime.
Starsi pani z obou tabort ziistali také doma. Némci pro své nacionalnf
smysleni a Ce$i — — snad proto, Ze i Moderni revue méla na veceru
sviyj podil. Ostatné nikdo toho tusfm také nelitoval. Co se ty¢e jednot-
livyich &fsel programu a jejich tspéchi, byl to z Eeskych véci predeviim

. Soviiv Bizarni sen v dobrém ptekladé dobfe predneseny, jenz mél
snad nejlepsi dspéch veéera. Pak Pratelstvi du§f p. Kardskovo. Pak
Nero (Machar) a sedma z Pisni otroka, koneéné Zeyertv Bily dim a
Vrchlického Pisen Zivota. Pané Biezinova baseni Vladaii snti, a¢ dobie
preloZena i recitovana, zistala pro posluchaéstvo velikou nakupeninou
slov, které se sice tleskalo, aviak nerozumélo. Napresta nevhednest jeho
véci ku prednesu byla oé¢ividnou. Ze p. Klasterského banalni Pcdzimni
verfovani ziistalo skoro nepov§imnuto, netieba se diviti. Z &asti né-
mecké umélecky zajimavé byly predeviim prace pp. A. Gutha, F. He-
rolda, P. Porgesa a M. Traudta. Aviak z domnéni, jako by p. R. Ch.
Jennyho epos Fiinf Dekorierte bylo odvaZnou, a dokonce moderni
bésni a p. R. Nurmfeldovo drama Die Mirtyrerinnen skute¢nym dra-
matem misto snad trochu aZ nehezky realistickou fraskou, z toho méli
by pp. pofadatelé byti vyvedeni. Potlesku nechybélo, gratulaci nechy-
bélo, a jak jsem jiZz pravil, nadSeni bylo také. To viak nevadilo, aby se
nakonec nepozorovala vieobecnd tnava. Téméf celé t#i hodiny po-
slouchati pfival patetickych slov (na programu bylo 23 &isel) — to bylo
prece jen piilis, pfili§ mnoho. Nicméné téfme se na piisti vedery.
Budou pry dva vénovany jen modernim éeskym autorim, tii auto-
rim némeckym a jeden francouzskym. — Také spoleény alma-
nach této mladeze se chystd. — Druhy svazek Moderne Dichtung vyjde
v éervnu.

PREDNASKY INTIMNIHO VOLNEHO JEVISTE
DRUHY SVAZEK MODERNE DICHTUNG

V nékterych piipadech docela se doporuéuje referovati a post
festum. Nebot v notick4ch, jeZ se pomalu roztrousi viemi ¢asopisy, Ce-
kaji casto clovéka neofekdvani a prekvapujici pouceni. Napiiklad:
Viecky listy shodovaly se v tom, %e Intimni volné jevisté provedlo
cyklus svych prednasek s dokonalym finanénim i moralnym zdarem.
Finanénim zdarem jmenovalo se v tomto piipadé tusim asi 5 zI. r. &.
a mordlnym... Co jest vitbec moralnym zdarem piednasky? Myslim,
Jestlize se pokud mozno nejvéts pocet pouceni potfebujicich poudi,
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A toho se v tomto p¥fpadé nedosdhlo. Nebot z pranepatrného poétu
posluchacti, pod minimem ogekdvani, velikd vétiina to byli literati,
redaktofi, pickladatelé obojtho pohlavi a lidé, ktefi zajisté znali ju
davno napfiklad Henrika Ibsena. Aviak studenti, délnici, &ir$i publi-
kum, pro které jediné mohly tyto pfedndsky miti vyznam, ti, zda se,
prani¢eho nevédéli o nich, agkoli plakéity byly sdhodlouhé a stdly moc
penéz, ackoli tentokrat IVJ bylo podporovano i notickami v dennich
prazskych Zurnalech, dik ptatelskym stykiim vyboru. To jest jedna
véc. Druhé, feknu up#imné, tufené pouceni nasel jsem v Novém Zivoté,
Pife tam p. Vilém Bitnar v referaté o ptednaice p. P. Sigismunda Bousky
o Maurici Maeterlinckovi: ,,Katolickdi moderna vystupuje ji (pfed-
naskou totiz) sméle a $fastné na kolbiité nejdelikatnéjsich duSevnich
zapast jako smér rovnocenny ostatnim nasim mladym smértim umé-
leckym. Silné hnuti respektovano tim zptisobem skvéle.” Informoval
Jjsem se u p. ptedsedy IVJ a vysledek byl takovy, e noticku p. Bitna-
rovu mohu poklddati za domyslivou skoro impertinenci. Pan P. Beuska
byl pozvén jako &lovék, jenz Maeterlincka zn4 a slu$nou studii o ném
kdysi napsal; Katolickou modernu nikdo tady nerespektoval a na
kolbisté nevyzyval. Katolickd moderna nen{ také soupeiem rovnocen-
nym ostatnim nadim uméleckym smérdm ani véené, nebof na metach,
kam tihne, zavéSeny jsou emblémy, které s uménim nemaji prani¢eho
spole¢ného, ani mordiné, nebof zidny orgdn ,,mladych‘ nesnizil se
k takové redakéni politice, jako ji na kazdém svém kroku oplyva Novy
zivot. To by si mél p. Bitnar pamatovati.

O druhém svazku prazské némecké publikace Moderne Dichtung
nemohu bohuZel fici pranic potéitelného. Je to umélecky nejsmut-
néjsi sbirka, jakou viibec jsem v posledni dobé vidél pod vinétou mo-
dernosti. Hlavnimi pivodci toho jsou sami pp. poradatelé. Tolik Sosac-
ké zarputilosti a skoro ignorance, tolik naprostého nepochopent toho,
co dneska Némecko v poezii ma nejlepsiho a nejvypjatéjsiho, a spolu tolik
benevolence k nejohyzdnéj$im rymovanym banalitam, jimiz na druhé
strané Némecko soucasné oplyvd, tolik redaktorské neschopnosti
a tolik nevkusu nelze hned tak zfiti. Pad4 oviem i &ast zodpovédnosti
na shromaZdéné tu autory, generace, ktera ptichizi po Schlafech,
Dehmelech, Przybyszewskych a Scheebartech, vyrabi, a% na nepatrné
vyjimky, rymovaéky stojicf jeité pod témi nezdatenymi debuty naSich
nejmladsich. AvSak na pp. potadatelech bylo, aby se dorozuméli
s témi Fidkymi vyjimkami, aby nekompromitovali svym vybérem i ty,
ktefi jindy slusné véci tvofi. A také si pAnové nesméji myslet, Ze pro-
kazuji Eeskym autorim néjakou milost, kdy? sem tam tisknou jim
nékterou Spatné pieloZenou basefi. Jejich publikace neznamena pro
Némecko prani¢eho a pro nas dneska jeité méné. Pokus, v néjz jsme
kladli jisté pranepatrné nadéje, selhal v rukich pp. pofadateli uplné.
Zbyva mi jedina pro né rada: Die Herren sollten gefilligst ihre Finger
davon lassen. Aspoii pokud se ptekladi z &eitiny tyée. A v tom myslim
Ze se také viichni z ¢eskych modernich autort se mnou shoduji. !

24




NASLIST

Ptipojujeme k prvnimu sesitu tohoto sborniku nékolik nvejnutr-lé_.i-
gich instruktivnich slov, tykajicich se ne tak programu naseho, jejz
&tenaf zajisté zanedlouho z obsahu san.lého poznf@i, jako sPiée stano-
viska, jez list nad chce zaujimati mezi ostatnir‘nl ceskymi casopisy.
Vznikl predeviim z nedostatku tribuny, kterd nejsouc zadnou stranou
uznana za oficielni organ a Zddnou kotérii at politickou, af literarn{
reklamovéana pro stranické ucely, poskytla by pohostinstvi kazdému
néazoru, jenz budovan jest na novych premisach, jenZ spalil za sebou
viechny tradi¢ni zbytky sttedovéku a nahy a odvazny hrdé chce celiti
zmatenému pasmu uskok( a pokrytectvi dohasinajici spolecnosti.
A jestlize Anarchie, tj. souhrn politicko-socidlnich a mravnich po-
znatki, zalozenych na pozadavku neomezené svobody individua, neni
diskreditovanym heslem nékolika omezenych hlav a patentovanym
vynalezem jednoho nebo nékolika vie kolem sebe terorizujicich ¢aso-
pisti, pak mazZeme se klidné pojmenovat listem anarchistickym. Oviem,
to neznamena pro nas, ze si budeme rozbijeti lebky o modly a instituce
dne$ni spoleénosti, jiz mozna vlastni svou moralnou konstrukei pod-
porujeme. Chceme predeviim kazdé dusi pfistupné novym ndzortm
a novym myslénkam ukéazati smér cesty, kudy dne$ni duchové do
novych svéti se stéhuji, a poskytnouti jim moznost své staré, prezilé a
faleiné hodnoty zaméniti novymi, nebof v tom vézi pfedni tikol vSech
a jednoho kazdého zvlasté. A pravi veliky pfehodnocovatel Friedrich
Nietzsche: ,,Nikoli, Ze jsi modly porazel, Ze jsi v sobé porazil modlate, fo
byla tva odvaha.* Nebof nebude-li model, vzty¢i si modlafi nové,
aviak nebude-li modlatd, nebude ani model. Proto také, tak docela ho
nepodcenujice, pfenechavame ryze agitacni tén riznym, i u nas dosti
¢etnym ¢asopisim, a zachovavajice jisty klid revue, obracime se pte-
deviim ku étendfi inteligentnimu, at jim je délnik nebo student, ma-
jetny nebo proletaf, jen kdyZz ma dobrou wviili bez predsudkt a bez
bazné premysleti o sebehroznéj$im napohled slové. A proto také juz
ptedem odmitime obvyklé surovosti jistych znamych Zurnalistickych
firem. Otvirajice sloupce tohoto sborniku ka?dé poctivé, pfimé a néco
nového pfinddejict polemice s ndzory nami publikovanymi, nebudeme
se zabyvat se zlomyslnymi urdzkami a rvad¢skym naparovanim se. —
Objem tohoto prvniho é&isla jest oviem neveliky, ale najde-li se dosta-
tecny pocet abonentt, zvétiime ¢éisla nésledujici o jeden arch, bez zZvy-
$eni predplatného.

PRINCEZNA PAMPELISKA

Jedno pi"_ef:levi‘:fm karakterizuje dnes p. Jaroslava Kvapila: jeho zutiva
sn.aha platiti za mladého a moderniho, zfistati autorem aktuelnym a
mild¢kem obecenstva. Nehledic ani k tomu, Ze je néco velmi proti-
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chiidného mezi skutetnou uméleckou modernosti a obecenstvem sal6-
nt, parteru a 16zi, o néz se tu piece jedna, poéina si p. Kvapil v té své
snaze dosti nedikovné a neifastné. Napiiklad dobfe citi, Ze jako lyrik
po prvnich knihdch rapidné klesal, Ze jako lyrik pfes symbolicko-de-
kadentni pézu svého Ruzového kefe ziistava epigonem starych pand
a pro novou &eskou poezii neznamena nic. Toz kalkuluje: Vydam-li
znova svou prvni jeité jakZtakZ slusnou knihu a vlepim-li staré vydani
Razového kefe do nové obalky, zachovam si povést znamenit¢ho a
moderniho basnika; o ostatn{ postaraji se juz ochotné reklamni trouby.
Je to oviem ohromné naivni, priihledné a smé¥né. Aviak p. Kvapil
kalkuluje dale: Kdyby to snad s lyrikou selhalo, zajistim si slavu dra-
matickou; pfitom mohu si zahrat na moralistu a spole¢enského refor-
méatora, oviem se vii solidnosti médniho lva a ¢lovéka vazeného v lepsi
spole¢nosti. Napi3i Bludi¢ku. A tak v otich obecenstva cchotného tles-
kati svému mila¢kovi je p. Kvapil skuteéné autorem aktuelnym; aviak
viecky ty jeho ,,uspéchy kofeni v méde, zatimco mcderncst ubiha mu
pod rukama a na mile je ho vzdalena asi jako p. Olivy na jeho pseudo-
symbolickych obélkich. Chybf mu k ni viecky vnitini dispozice, cela
niterna kvalita. A signum té jeho kalkulace a jeho impotence v noveé
expresi jest jasné vyraZeno i na Princezné Pampeliice. Tentckrat ma
p. Kvapila opét cizina na svédomi. Po Fuldovi a téch ostatnich p. Ger-
hard Hauptmann mél u Sirokého obecenstva se svou pohadkou veliky
uspéch, lhostejno, zaslouzeny-li ¢ili nic. Toho chytil se i p. Kvapil,
aviak zapomnél, Ze ti jeho pFedchudci, ani Fuldu nevyjimajic, vlozili
néco do své prace, aby se nestala pouhou vypravnou hrou pro potéchu
velkych i malych déti. Pan Kvapil pfisel s holou, praholou pohadkou
o Pampeliice a jejim Honzovi. Nesnesitelné rozvlekla na hru celove-
gerni je tato pohadka, nez hrou ku provozovani spiSe snad lepsim ceti-
vem aspoh pro ty, jimZ je dosud vers p. Kvapiltv ldkavym poZitkem.
Jinak, loajalné uznavam, méa nékolik pevné kreslenych copatych figurek
a dvé t¥i svétla, dramaticky Gginna mista v prvnim akté a v samém
konci prace, ktera viak sotva asi odskodiiuji za mnohé mista fadniho,
prazdného Zvastu... Je to takovy ofifek na vanoéni stromek, na néko-
lika mistech dobfe pozlaceny, aviak uvnité piiferné vyhlodany a ha-
nebné& dunici prazdnotou p. Kvapilova ducha.

KATOLICKE REVUE

Zd4 se, 7e dnedni &lovék mé vyvinutéj¥ schopnest hledéti na sou-
dobé udalosti a soudobé stavy nejen relativné, vzhledem k jich vza-
jemnému poméru, nybrZ i absolutnéji, vzhledem k jich vztahu k minu-
losti a budoucnosti a k jich mistu v §irokém déjinném proudu. Historie
a logika maji tu svou hlubokou a opravdovou zasluhu. Proto ani slova
jako reakce a reakéni doba nejsou juz svobodnému inteligentu k té hrize,
jakd lomcuje exorcismy dobrych liberalnich mésfacka, kdykoli se
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smi i{. Vime, %e i reakce neni neZ akci kupfedu. A proto za-
Zh 121‘1’1:" ;:;l;a_% isty (nikoli oviem bezm_ezn}'r') }clid, kd):i expanze téch
gznych sdruZeni ,,pro moralnou akci‘ stava se ponékud provpkuyc:
A kdyz vehemence klerikalismu poé¢ina hraniéit s drzosti. Ani hluk,
:nimi katolicism snazi se rozmnoziti své i"ady,'nepf:ivede nas z miry,
nebot je tak nepatrnym a nevil}pjrm, uvazime-li, Ze je to snad posledn
rozmach kiidel pfed dplnym jich vysileni’rn. My tu ov§:3m nikdy ne-
testaneme bojovati. Nae cesty piijdou stile smérem pravé opacnym.
Nejde tu viak o zevni silu a moc, ta se rozpadne jako shnilé _stéblo
slamy: duse musime vyvraceti ze staré pidy. Musime navazati tam,
kde vpad kiestanstvi strhl svaté a solidni svazky, musime smazati vie,
co neblahého zapsano bylo v nase duse, ponechavajice si jen, co do-
brého vypéstila v nds a nam ona éra. Tak zajisté kupiikladu v uméni
spravedlivé ocenime vie, co kiesfanstvi dalo nidm velikého. Lze sice
skoro s jistotou piedpokladati, Ze Sagesse byla poslednim basnickym
a snad uméleckym vibec veledilem naboZenskym; myslim tu oviem na
nabozenstvi dogmatické. Nebof nové uméni naboZenské, mystika
nového ¢lovéka zlomi zajisté viechna nasili dogmat a systémi, rczlé-
vajic se s Sirokym dechem slok Walt Whitmanovych, s hloubkou a silou
Pokladu poniZenych a se vzletem kupfikladu nadeho Otokara Breziny.
Aviak jestliZe nam i da katolicism tfeba je§té nové chef-d’oeuvre svého
uméni, kde snad bude celd melancholie zapadajicich slunci a kde budou
snad zachyceny posledni paprsky uhasinajici slavy a posledni shohem
a poslednf zablesky hrdosti pfed vitézicim nepfitelem, d4-li ndm je§té
takové nebo jiné veledilo, nebude zajisté nikoho, kdo by ho nepfijal
tak, jako byla viemi bez rozdilu piesvédéeni pfijata Sagesse. Tolik 1ze
odpovédéti kazdé katolické ,,moderné‘‘ a kazdé novokiestanské snaze
vitbec. Nebot jako v uméni pfijimame vie, co nese jasnou pecet krasy,
tak i v moralném a socialném svété na poctivé slovo poctivé odpovime.
Tady jsem u naSich katolickych revui. Vlast a Alétheia nejsou Zur-
naly, s nimiZ by se dalo vaznéji diskutovat. Jsou to vyhonky od kofene
jedovatého stromu — klerikalismu. A klerikal a poctivost? A poctivost:
conditio sine qua non. Proto se mi ani Novy Zivot nelibf. Opakuji,
p. Karle Dostdle: kazdy kri¢ek Nového Zivota je vypoéitin, politi-
kafsky vypotitan. Polovina viech zprav vzadu (kupiikladu jen ty
kdysi o p. Krej¢im a ty nynf o p. Saldovi, ta o knize p. Dyka atd. atd.),
to je hvizdani ptaénika, jenZ ma nalideno v paddku. A va§ pomér
k p. Zeyerovi, k p. Bfezinovi (donedavna), k p. Bilkovi, k p. Mritikovi,
k sl. Braunerové, pomér, jenz nés drazdi tolik ku smichu! Jakym jste to
lepem pomazali své véjitky?! Panem Krejéim nemél byste viak po
mné hazet. I to je politické, nebot vite, jak tuze jej miluji. Nebot sim
pfece nevéfite, ze bych si dal p. Krejéim povédéti, o ¢em juZ vrabci
atd. a na co si lidé prstem ukazuji. Aviak nejen politika¥iti, vy jste
1 mstivi. Docela nekfestansky mstivi., Kup#fkladu v bfeznovém &isle
oznamoval Novy Zivot, Ze p. Bfezina chystd novou knihu, a vyslovil
pfani, aby autor viechny tfi své knihy vydal v jediném svazku. Kdo
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éte$, rozuméj! Aviak p. Biezina nevydal svou knihu v Basnickych
obzorech katolickych, p. Bfezina mél tu odvahu nepfijeti na sjezd
Nového #ivota, a dokonce ani telegramu nepcslati. Vétry cd poli
oznamila Moderni revue a v Novém Zivoté nebylo o tcm ani zminky,
Kniha také v Moderni revue vysla a v Novém zivoté nebylo opét ani
zminky. To je pfece jasné a kfiklavé. A neomluvitelné juz Zadnymi
vytadkami. Man spiirt die Absicht. Vidite, p. Karle Dostale, kdybych
V4m mohl vénovat jedno &islo Nového kultu, kde bych probral Novy
sivot od za&atku az do konce, mozna, Ze byste teprve poznal, jaky to
politik ve vas vézi. Trochu negikovny a naivni. Ale Cesi byli odjakiiva
politi¢ti nesikové. Ale promiiite juz, na arch mi nepfiplatite ani na
petit. —

Ze zahrani¢nych mésiéniki Le Spectateur catholique, jenZz se repre-
zentuje ve velice vkusné moderni tipravé, vydal své 8. &islo. Pokraco-
vani zajimavého prekladu z Raimonda Lulla zahajuje svazek. Z ¢lan-
k& zajimal mne nejvice p. W. Rittertiv O umeéni katolickém a histori-
cich renesance. Prekladam z jednoho pasu: ,,Cirkev nepopirala nikdy
krasu plastickou. .. bylo by lze napsat studii o katolické nahoté. Drazdan-
skd Venuse Giorgionova (at se prosim nikdo nemyli ndzvem Venuse
a af nesofistuje o tomto slové, zvlasté kdyz v piipadé Giorgionove jest
dilo jina a nazev taktéZ jina véc), Venuse Giorginova a Divka Tizia-
nova byly by snad typy katolické nahoty pravé tak, jako Svaty Jan
Leonardtv a David Donatelliv jsou jinymi typy téze... Mohl bych
té% dokazati, Ze bez katolicismu nebylo by nahot pp. Ropse, Rassen-
fosse, Legranda aj., jez zaloZeny at dobrovolné, at nedobrovolné na
pojmu hiichu, neexistovaly by...“ To zni oviem ponékud jinak nez
nedavny hyperkomicky ¢lanek (pteklad tusim) ve Vlasti, jenz vrcholil
v kategorické vété, ze nahota (rozuméj v uméleckém dile) je z katolic-
kého hlediité nemravna a nepiipustna. Daliim zajimavym clankem,
podepsanym Alonso Martinez, jsou Antiklerikalové a Spanélsko. Vzta-
huje se ku znamym zloCinim montjuichskym. Autor nepochybuje
o pravdé udaji a o poctivosti p. F. Tarridy del Maérmol, jenz v Revue
blanche a pozd&ji v samostatné knize Les inquisiteurs d’Espagne
(Stock) dokumentoval hrazy, jimiz policie $panélska odpovidala na
anarchistické atentaty. Autor viak haji knéZstvo panélské, jez nemélo
pry podilu na tomto pronasledovani. Ku konci svého ¢lanku dodava
pak toto ku charakteristice Spanélska: ,,Pan Canovas uzil k potieni
anarchistd pravé téchze prostiedkd jako veliky déd nynéjsiho cara
ruského — a zemfel jako tento. Aviak to nijak nepickazi Spanélsku
miti konstituci pravé tak liberalni jako kterakoli jind monarchie. Anti-
dynastickym stranam lze tam voln& manifestovati svou opozici, tak
volné, e republikani mohli nedavno usporadati veliky meeting a kon-
¢iti své diskuse vypalujice rany z revolveru. Mnozi Spanélé domnivaji
se dokonce, Ze jsou svobodnéjii nez jich sousedé v Republice francouz-
ské. Nedlouho po atentaté v ulici Cambios-Nuevos navrhl jeden mi-
nistr v Kongresu poslanci reformu tiskového zakona. Opozice odmitla
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.+ :21o ttoénika na principy svobody, a kdyZ ministr namital, Ze jeho
Jeij h podoben jest navrhu pfijatému v republikanské Francii, odpo-
néc‘{gl nI:u jisty liberalné monarchisticky poslanec v plném sezeni: Vas
:rgumcnt nemuze nas presvédditi; Francie ovladana je reakei!** —
K éislu pripojena je zajimava barevna Mafiona od p. Ch. Doudc.l‘eta.
a nékolik drobnych ilustraci. — Au prochain numéro: La Revue, jiny

novy katolicky mésicnik.

LADISLAV QUIS: BASNICKE SPISY KARLA HAVLICGKA

V dne$ni mizérii, kdy na$ literarni trh je ovldd4n rtznymi bezcen-
nymi d&jinami pro ten vé&ny, ubohy ,,lid a riznymi méné vkusnymi
antologiemi, miZe nam byt dvojnadsob vitina kniha, ktera, byf i ne-
chtéla znamenati néjaky epochalni ¢in, jest aspon kusem seriézni lite-
rarni prace. Jeden z nejlcp§ic}.1 éesk;’rcl:l lidi, :iené se tak vzacné dival na
nase poméry, odjakziva svadéjici k satife, a jenz doved! tak odhodlané
tepati nejen reakéni choutky vladni, nybrz kazdy vlastenecky cop a to
dobré &eské narodni hlupstvi, jest u nas velmi malo zndm a cenén.
P4né Quisova kniha ucinila pocatek: basnické spisy Havli¢kovy jsou tu
§tastné tedy literdrné sebrany a osvétleny; ¢eka jesté jeho préza a jeho
dopisy. A pak ceka jesté tak lecktery autor, s nimz si u nas radi vypla-
chuji usta, ne na pomnik, jen — na kritické a literarn{ vydani svych
spist.

H. UDEN (DR. HRUSKA): SAD VZKVETAJICI

Narodit se pfed stoletim — a mohl pan doktor paradovati v antolo-
gii Ceské poezie 19. véku jako verSovec, jimZ moZno ,,konkurovati
v koncerté svétové poezie*’. Takhle ma pramilo nadéje, %e se tam do-
stane. A pfece je tak hodny, tichy, krotky. Oh, bezcitny osude!

LOUIS ARLETH: POEZIE

Basnicky talent ubijeny verbalismem. Nékolik dobrych my§lének
zabitych splalené romantickym natérem a pf#ili§ zelenymi pézami. To
Je mé resumé. Autor ma napiiklad erotické zachvaty jako kazdy nor-
maln{ samecek, ale béda, k Zené se neptiblizi, ponévads ji nenavidi. —
Tedy: ty pravé boute teprve ptijdou, a poine-li autor svj talent ver-
Sotepce k basnické prdci, miiZe byt z mraden dest. Ale predeviim: jinou,
niterné ptilehavéjsi formu.
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VNEUE FREIE PRESSE

otiskl zestarly némecky historik Thecdor Mommsen nietzschovsky bez-
ohledny, aviak jinak docela bezvyznamny list k narcdncstnimu sporu
¢esko-némeckému. V dennich Zurnélech bylo lze pozorovat nevoli ura-
¥eného naroda, kterd viak nyni juz se utiSila. Ceskému slovniku pfi-
bylo jedno neéeské slovo: mommsenismus. Pfi této piilezitosti mluvilo
se podle tictyhodného zvyku velmi mnoho o nasi husitské minulesti
a jako obyéejné zapomnélo se, Ze ¢eského narcda juz nebylo a Ze novy
¢esky narod povstal z rozmaru nékolika obdivuhcdnych inteligenci,
jimz fikame ,,nasi buditelé*‘, zapomnélo se, Ze slavna minulcst pozla-
cuje mozna, nikdy vSak nedodava hodnoty bidné pfitcmnosti, zapo-
mnélo se kone¢né, Ze ¢eska lebka nezaslouzila si asi jiného nezli rany.
Nebot je pfece docela pfirozeno, Ze jsou biti ti, kdoz sami nastavuji sva
zada.

Myslime tedy, Ze by prvnim hrdinnym ¢éinem tohoto ¢eské¢ho narcda
byvalo, kdyby byl se svymi svobodomyslnymi pcslanci v ¢ele cdpovédél
Mommsenovi: ,,Ano, pane, ma§ pravdu, my si nezaslouzili jiného nezli
rany.** A kdyby si byl docela tise piedsevzal ve svém srdci: ,,Ale my se
polepiime.* Bylo by se spotiebovalo méné slamy na tvodniky, o jeden
prikladny &in historicky bylo by vice a mohla byti hladce vyfizena véc,
ktera nestala ani za tolik hluku.

PRAZSKE BOURE

a predchozi udalosti byly vyliceny a dokumentovany dcstate¢né nej-
riznéj$imi listy. Omezime se tedy na nejstru¢néj$i a vécny ptehled.

Vlada vydala ,, jazykovd nafizeni*’, jimiz de facto na diivéjsim stavu
velmi malo se mén{ a ktera éeskému zivlu ani zdaleka neposkytuji téch
prav, jez mu, jako skuteéné existujicimu, pfislusi. — Némeckd delegace na
fisské radé protestuje nejkrajnéj§imi prostfedky proti témto nafizenim,
kdezto poslanci cesti vidi v nich pfi¢inu, pro kterou mohou vladu Bade-
niovu podporovat. — Socidlni demokraté podporuji némeckou nacionalni
vzpupnost. — Parlamentarism nejvymluvnéj$im zptisobem sebe sama
popravuje. — Nakaza z parlamentu pfechazi v lid. — Vlada pada. —
Tyrani ¢eskych mensin. — Bur§acka provokace v Praze.

(Deset fddki zabaveno.)

DOBRE VLASTENECKA ADOBREMORALNT{

sle¢na Eliska Krasnohorska slavila jubileum 50. vyro¢i svého panen-
stvi. Je to stejné jako p. F. Zakrejs patologicky zjev, ktery nadava a zufi
nad kazdym novym a svobodnym projevem af v uméleckém, af v mo-
ralném svété.
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JINYGENIUSHUSOVANARODA

p. K. M. Capek, clovék z Narodni politiky, literdt tfetiho dvora a
Furnalista znamého zanru, ktery piSe o viem a nerozumi ni¢emu, roz-
ohnil se nedavno v zurnale, jimZ je najat, nad vlastizradnymi a svato-
kradeznymi slovy naseho listu. Pf’iton:l podotknul, Ze pry p. Ant.
Sova, poznav, v jaké to propasti se qc1tl, kdyZz nam dal basen pro
1. &islo, hledi to napraviti svou basnickou odpovédi Mommsenovi.
Ochlazujeme kratce a klidné napad p. Capkav otifténim nové bisné
p. Sovovy, zvlaité naSemu listu urcené. Nepiesahuje-li to nivé jeho
inteligence, pochopi moZna p. Capek, ze lidé povzneseni nad jepiéi
sivoreni takovych dusi¢ek a nad Sovinisticko-kramaisky tandlmark po-
litického zivota sejdou se vZdy svorni a neohrozZenf, kdyZ se jedna o to,

aby byl odkopnut lecjaky drzy Zoldacky vypad.

ANEBO ABY BYL VZAT KARABAC

na podobné uli¢nictvi, jaké s knihou p. Kariskovou Sexus necans
provedl ve Zlaté Praze p. Jaroslav Kvapil, &i jak jini pravi, p. Jaro-
slav Vrchlicky. Osobné nemiize oviem p. Karaska bolet néjaka imper-
tinence od lidi ne pravé lichotivé zkompromitovanych. A vytka ne-
mravnosti pada zpét na ty, ktefi ji pronesli; nebot je podstatny rozdil
mezi poctivou a védomou imoralitou a Zhavou smyslnosti knihy p. Ka-
raskovy a mezi senilni oplzlostf jistych ver$t téch nyni moralizujicich
,,starych pana‘‘. Kritickd rubrika, ktera pfichodem p. J. Kvapila do
redakce ve Zlaté Praze byla zavedena, osnuje patrné novy titok lite-
rarni burzoazie na svobodu mladé nasi literatury, ktera nestoji pod
jeji komandem. Panové budou oviem dikladné odrazeni viemi, kdoz
si jedté vazi svobody svého slova.

NASPRITEL ASPOLUPRACOVNIK

p. Karel Hlavacek obdrzel prvni cenu za titulnf vinétu v konkurzu,
jejz vypsal krakovsky literarni a umélecky tydenik Zycie.
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AGKOLI TOTO GISLO ma o pal archu vice neZ &islo predeslé, byli
jsme nuceni mnohé, sv1asté kritické élanky odloziti. Budiz to pokynem
nadim pratelim, aby brzkym a hojnym abonovanim umoznili dalsi
rozéifeni ¢asopisu. Pro ptisti &islo signalujeme zajimavy ¢lanek p. F. X,
Saldy. K celému nakladu tohoto &isla pripojen je prospekt piekladu
znamenitého romanu p. Pierra Louyse Afrcdita, jeho# prvni sedit vyjde
v nejkratsi dobé nakladem vydavatele tohoto listu. Dale ptipojen jest
prospekt vynikajici bratrské revue L’Humanité nouvelle, kterou piate-
lam znalym francouzského jazyka viele doporutujeme.

DEKUJEME NA TOMTO MISTE VSEM, kdoZ zaslali ndm projevy pfatel-
stvi a sympatii. — Abychom predeili zbyte¢nym reklamacim, piipomi-
nidme svym predplatitelim, Ze list na$ vychazi ve lhatach volnych,
a nikoli v uréity den, kupiikladu na zadatku mésice. Pristi &islo vyjde
koncem mésice ledna.



