


SLECNE ZDENCE BRAUNEROVE

Trochu lftosti, trochu smutku, .mnoho, r_nno.ho nadéjf
a mnoho bazné: takového n.éco poci.lvpého, m_1lost1vé sle¢no,
néco, ¢eho nelze definovati, pocitﬂ'_]sc?m .pf‘lvnové lektu{"e
de ces petits poémes en prose. A prel.evaje téchto nékolik
vielych a nevyslovné sla.dlf)’rch kriapéji ée:rného vina této
poezie do svych imitaci jeji leptaného kiistalu, premyslel
jsem o osudu dekadeniniho stylu, jehoZ nejkrasnéj§im, nej-
lid§téj§im a nejsympatiCtéj§im reprezentantem dilo Baude-
lairovo prece jen zustane, o osudu tohoto stylu piedevifm
také u nds, v netastné zemicce, které je snad souzeno, aby
navzdy méla vie teprve z druhé ruky, aby kasdy sebe-
py$néjsl a sebezdravéjsi kvét na své ptidé zdusila a de-
formovala.

Nechci na téchto dvou ti'ech strankach, jimiZ jsem chtél
doprovoditi tento svlij maly a intimn{ vybor, sentiment4lné
zalovati na nase ,,barbary®, na nafe analfabety zatvrzelé
a povérCivé a tak beznadéjné se lifici od téch zdravych
a silnych, kteff jsou oéekdvani, aby nas vysvobodili z béd
dne$nfho pofddku. AvSak nemohu si odpustiti, abych ne-
dal vyrazu té své litosti a tomu svému smutku, které se
mne zmochuji dnes pfi lektufe téch dvou nejlepsich
odkazli Baudelairovych, Kvéti zla a Maljch bdsni v proze,
dnes, kdy z boZskych kras inicidtorovych stala se sprosta
veteS, v kterou beztrestné se oblékd kdektery dosti drzy
kvartan.

Mime jednu dtéchu: Cas, jindy kruty a bezohledny,
vykond tu své milosrdné skutky. A h4m nezbyva, nez
abychom byli dosti silnymi stiti a pom4hati tam, kde
slunce zahifvd juZ zarodky nové vegetace.

Velikd bésnickd rodina vymirs a dny jejf jsou sedteny.
Poznala, jako v té mife 4dna jin4, od pocatku az do konce
Prilis mnoho nepochopenf, nenavisti, posméchu a opovrze-
nf. Jejf Velici viak zbyli pfidtimu svétu, k nému? tihne
tolik nagich nadéji. A ti, kteif tu piijdou a budou jinak
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#fti, nezli my Zijeme, a jinym stylem vyjadiovati nddhery
svych dusf, musf pfinésti s sebou pochopen{ pro toho nej-
vét$tho, a budou jej moznda lépe chépati, nezli jej chépali
vlastni jeho déti.

Charles Baudelaire! Neznal hieratické pézy mallarmistd, -
stal uprostied zivota a jedl ze stromu pozndni a smal se
se §téstim a plakal s bidou. A nostalgie velikych dusf byla
s nfm. Stal uprostied Zivota, aviak dovedl svou dusi po-
vznésti nad néj, s laskou pochopeni shlizeje na bizarnf
katedralu PaiiZe, zbudovanou na hnojisti.

Nezd4d se Vam, milostivd sle¢no, Ze svym zplsobem
roziesil problém, ktery novym zptsobem musi fefiti novy
Clovek? Toz: ponofiti se v ndpli Zivota, ale mezapomenouti
noblesy dule.

Zijeme v hanebné dobé. V politice i v literatute, v celém
vibec Zivoté mladez bezkarakterni a chlebickéaiskd ztéka
kdekterou bastu popularity a sinekur a lidi¢ci bez inteli-:
gence a bez talentu Zenou ttokem ku grélu poezie, prote-
7ovani témi, kdoZ jich potrebuji k podezielym machina-
cim. Je v tom viak pravé nade pycha a sila, Ze i v této dobé
pevné vétfme v obrat. Cekdme novy styl zivota, sbratfeného
s uménim. Provede jej nafe generace? Provede jej piistf
generace? Provede se vibec do disledkt? A rozkvetou
takové duse i v nasi atmosfére?

Tot pak, vidte, jsou nafe nadéje a nale bdzne.

V Olsanech 19. brezna 1898

NEN{ PRAVDA,

%e jsem nazval literaturu gkoly dekadentnf zdravou a sil-
nou. Neni pravda, Ze jsem napsal, Ze §kola ipadku stane
se §kolou renesance. Neni pravda, Ze ¢ekdm novy styl
#ivota ze své skoly, nebot nehldsim se k Zadné Zkole, ne-

mluvim za Zadnou $kolu a negjméné bych mohl mluviti za
Skolu dekadenini.
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Napsal jsem vyslovné, Ze pravé u néf: byl (%ekadentn.f styl
deformovén, Ze se z n¢ho stala sprostd vete§, napsal jsem,
e velika $kola basnicka (rozp-méj tzv. Flekaden'flvli) vymira
a ze dny jejf jsou secteny; E":111 napsal jsem totéZ, co tvrd{
pan J, pravi-li, zZe skol? upac;lku -l-.desa. a svadi nepoetzf
k robeni smé&nych ver§. (Mdm jich juZ pomalu plny
redakéni ko$.) Souhlasim dgcela s panem Jj, Ze zdravi a
silnd poezie Zivota, poezie lidskd je zcela jinde. Nenapsal
isem viak opak toho: kazdy mohl ¢&isti, Ze moje nadéje
tthnou k tém, ktet{ budou jinak %iti a jinym stylem vy-
jadfovati nddhery svych dudf, Ze ¢ekdm novy styl Zivota
shratieného s uménim.

Pan § akcentoval mnoho, ¢eho akcentovati nemél,
a zamléel mnohé, o ¢em mél pséti, a tak obrétil smysl mé
predmluvy vzhiru nohama. Nechci v tom vidéti zlého
timyslu, je viak pfirozeno, Ze nepravda nut{ mne k rozhod-
nému odmitnuti vyrokd docela libovolné mné imputova-
nych. Smétoval jsem vidy a sméfuji (a podle svédectvi
kompetentnich kritikii prdvé nejlep$imi svymi pracemi)
docela jinam, k pélu zcela opaénému, nez kam sméiovala
,,5kola dekaden:ni*‘.

Neztratil jsem pfitom oviem porozuméni pro takové
basniky, jako je Baudelaire, a jestlize se i mylim, mam tu
utéchu, Ze na mé strané stoji nejlepsi kritické a bdsnické
vrstevnické hlavy, kdeZto pan j stoji se svym tsudkem
docela osamocen.

V Ol8anech 30. srpna 1898

&
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NEKOLIK SLOV NEKATOLIKA
O FRANTISKU BILKOVI

V téch pak dnech pisel Fan Kititel kdZe na
pousti v zemi Judské, a fka:

Pokdni Cirite ; nebo se pribliZilo krdlovstvi ne-
beské.

Totot jest zajisté ten predpovédény od IzaidSe
proroka, tkouciho: Hlas wvolajictho na pousti:
Pipravujte cestu Pdné, primé &rite stezky jeho.

Ten pak Fan mél roucho ze srsti velbloudi a pds
okolo beder svych a pokrm jeho byly kobylky a med

lesni.

Matous 3, 1—48

Cel4 dne¥nf situace civilizovaného svéta d4 se shrnouti
ve dvé slova: tekame barbary. Clovek zesladly, zmékly
a zbabély, neschopny piikladnych ctnostf a désici se vyzy-
vavych hiichi, tekd barbary. Zivot je nesnesitelny ohrom-
nému procentu a tpadkova nalada a tpadkové karaktery
a upadkovi basnici stravujf choré teplo dohotivajiciho véku.
Jako Roma, ktera viechno vyzila, co se 3iti dalo, ¢ekame
barbary. Tehda zvéstoval je ten, ktery piisel ,,kdze na
pousti v zemi Judské®“. Byli zasmuiilf véénou myslénkou
na utrpeni svého Jeiise, byli drsni a stifdmi uprostied
zmékéilosti a preplnénych Zaludkd.

Dnes viak jest véc ponékud jin4. Kfestanstvi ztratilo
nesmititelny raz revolucinafskych barbart. Jen tu a tam
vynofujict se jesté sekty a hereze dovoluji ndm tuditi, jaky
to byl plamen a jaka sfla v srdcich téch, kteti pied dvéma
tisici lety umirali v arénach za potlesku mas. A z toho
shnouctho plamene askeze a z té moralné sily, jdouci na
smrt pro svou viru, zbyla hluché slova, prazdné formule,
z nich? viechna sugesce je vyvanuta, zakoniky dogmat,
jimz se nevéii, jichz se neposlouchd, jejichZ jménem viak
lze zotrotovati, a vychrtly mucednik proménil se v ob
tloustlého katolického knéze s riménou tvarf, ktery —
nepopiram — je snad docela dobrym a moralnym a spofa
danym ob&anem svého Statu, konzervativnim nebo do
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konce liberdlnfm politikem a PHVétiY}zm pastyfem svych
ovel. A zkarikovany byly i nejzakladne‘]sf.zasady.r k'rest’anské
ve viech cirkvich. Nebot néboiens.tva. jako hdf:v stirnou
a blizice se ku svému zaniku svra$tuji se a pl:omevnuj‘f tahy

sch tvarf a lomi pySnou postav.u.n.rlladostl. %irestanstvf
hyne, zvrhujic se na pomocnou akvizici Stf:’ltu, stal.e .c?i:h.otno
prizptsobiti se mu, hyne s touto spoltzcnovsti, Jejiz inte-
Jektuelnym tviircem v podstaté bylo. A ¢lovek této spoled-
nosti, dva tisice let stary clovék ¢ekd opét barb:':lry. T

Jedné se tedy o jeho znovazrozeni. Jakymi budou ti,
kteff pomohou tomuto procesu, nevime dpes jesté presné.
Jedno viak myslim bude u nich, pfijdou-li, nevyhnutelné:
tito Osvobozujici pijdou proti kfestanstvi. A nejen proti
dne$nfmu krestanstvi, nybrZz proti prvotnym a nejzéklad-
néj$im jeho ptikaziim. A budou barbary, tj. budou se zd4ti
barbary dekadentnimu €lov€ku: budou sama radost Zivota,
budou sfla a zdravi v nejkrasnéj§im smyslu slova. Zadna
askeze, Zadné moradlné ani télesné otroctvi, ale plné vyzitf
se, plnd individuelni svoboda. Z4dny supranaturalism, ale
smyslnost bez taji, bez pokrytectvi, bez perverze; také viak
zadny materialism, nybrZz nezlomna vira v G&elnost svéta
a v poslanf duse ve viemmiru. — — —

Divam se na ideové dflo p. Frantitka Bilka jako na kras-
ny, ale velmi smutny anachronism. A polozil jsem v &elo
tohoto Cldnku verSe evangelia Matousova, ¥e se nemohu
zbyti piedstavy Kititelovy, kdykoli sly§fm jméno p. Bilkovo.
s»Hlas volajictho na pousti: Pripravujte cestu Panég...«
Prosty, Cisty a kajici prifel v bdbel Zivota. Nezkaleni
Kristova slova utkvéla mu v srdci (kterak, povi ndm jednou
jeho Zivotopisec) a primérna &istota jejich jasu ozafovala
mu dufi. A mél plamen v nitru, téch prvnich kiestant
plamen. A piiSel tichy a kajici, ale piigel v dobu a ve spo-
leénost, kterd se nazyvala kiestanskou, a nebyla nijakou
méné nez touto. A on mél z4r plamene v sobg. Byl by byval
rebelem v té své dobé, reformatorem ve své cirkvi, jako
byli jinf v podobnych dobéch, kte¥f méli #4r toho plamene.
Ale on jej nevsélal v revoltujicf slova, on mé své uménf.
Mluviva ve shromézdénich proti své dobé, doprovazi sva
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dila tichymi protesty, ale to jest jen zbytek toho Zéru, jenz
zastal v umélecké jeho praci.

,,Clovék vinou novou svoji zaoral se jak zvife do zemé
a tam nalezl svou smrt, a my, co malé, nahé décko po ném
stistali. Proto ofe Pan, by nés znovazrodil v ,orbé® své
2 tak nas obzivil ve zdravi své, po kterém se nikdy neumira,
— Stoji u velkych vod stara vystraznd socha jménem
Pravda, jez vlivem Casu omildna a nitena. Ni¢ena vzdu-
chem, vodou a ohném. Co hrom ott4sala ji a do ni bila
veéda vieobecnou nevérou svoji v jejf nadpfirozenost. Co
voda rozboufend uméni svym pfirozenym zobrazovanim
nadpfirozené Pravdy smyvalo a podryvalo ji. A véda nabo-
senska palenim snaZzivcd, kteff pro slabé jeji poznénf i Zivot
nasazovali, nitila i Pravdu tak samu. — A tak trosky zdé-
dili jsme; co bude ale nasim vénem? — Jako kdyZ i z ne-
smirnosti hvézd Bih podobou svou na mne hledi, tak
i z nesmirnosti jevii Jeho k ndm nesmirnost Jeho hvézd
vidim a v &astech jevi téch i Jeho souhvézdi. Sv. Jan Kirtitel
je pro mne jednim takovym ,souhvézdim‘, jez v ném, co
v nejvét§im synu Zen, bylo vzbuzeno vali bozi.*? |

Tof ten hlas volajiciho na pousti. A poust zfstava hlu- |
chou. Nebot minulé ta vira je mrtva, ten plamen je stary
a nehfeje vice. Je tieba novjck slov, ktera by roznitila nové -
plameny v srdcich novych. A proto mi ideové dilo pan€
Bilkovo piipada jako anachronism. |

Vede nas v dilnu Bozetéchovu, vede nas ve své vlastnf
nitro, kde zanfceny utkvivd na svém Ukii{zovaném, jejz
chce pozdvihnouti ve vzdileném jeho dusi hluku vSedniho
svéta, ktery, ospalec neurvaly, nechce piijati svétla boZiho. |
Ukazuje nam vzdy znova a znova toho svého Uki{zované-
ho, tragédii ohromného vykiiku bolesti na Golgaté, pod |
jehoz tthou dva tisice let se potécime ztesknélou zemd. Jako
by nebylo juz dosti bolesti na zemi! Jako by jeden kazdicky
sivot in hac lacrimarum valle nebyl stalym na kiiz piibi-
jenim! Jako by nebyl ani nyn{ je§t¢ &as navratu k Panu
radosti a Zivota!...

1 Cituju z poznamek umélcovych k jeho Modlitbam, z nichZ jednu
mensi ukazku v priloze piinasime.

70




Co# opravdu nenf juZz .nikdfi od\rﬁl.hy proklz'ttivbolest
e propadl}"Ch niadrech vS};III‘tl? Coz ne'prp dou kf).lvlecne, kc_lo%
realizuji nae nejzhavéjsf touhy a nejn'adhernejsf sny stejné
zZ nialné jako ti, kterf na svych skfipkidch maji jen tii
s;-aﬁlivé struny: Smrt, Bg)lest. a Hrﬁz.u? CoZ nenf ten
roblém uskuteénitelny ani v Zivoté, ani v uménf? — — —
e mi oviem po strance ideové dflo p. Bf.lkovo neskonale
sympati¢téjsf nez vSechna ta podeziela 1sili a V§echny ty
spekulativné snahy novokfestanskych pastorli a moralisti,
Nebot prévé my, my, kteff chceme s &istym srdcem vejfti
v novy vék, musime dati pfednost pfed nimi nespoutanému
a vybusnému naboZenskému citu. Ale oviem pro sv4
moralné zaujetf, pro své bazné a pro své nadéje stojfm tady
proti p. Bilkovi. A citil jsem nutnost vysloviti to, prosté
z toho diivodu, Ze mne dilo jeho nenechalo lhostejnym pro
napli své umélecke sily. —

Ne tak docela bezdivodné dotyk4 se sl. Zdenka Brau-
nerova v pfedmluvé k ModlitbAm nékolika jmen, , kters
obdivujeme*, Muncha, Tooropa, Redona. — Per parenthe-
sin: je to zajimavé, kterak tato myslic{ ddma revoltuje ve
svém prostred, tiSe oviem a piili§ snad jemng, aviak prece
vyznamné. — Nebot skuteéné listuje v Bilkové Albu nékoli-
krate vzpomf{nal jsem toho, co jsem vidél od té&chto mistra,
Pripojil bych k nim oviem Vigelanda. Jedno m4 s nimi
p. Bilek predeviim spole¢né: Rozbil piekvapujicim zplso-
bem viechnu Sablonu, viechny konvence a akademicks
pravidla. OdvéZné vmetl pachty#im ,,pravého® uménf{ ve
tvar nejsmélej$i poruchy pravidelnych zvyklost! a f4add
a pracujicf jeho ruka neposlouchala ne# zanfcenych pokynti
duSe. Neuciniltaksnad znenévisti k akademickymveli¢indm,
ze vzteku a z posmévacéné snahy, nybr jen e mu to velelo
jeho uménf, horké a prudké jako Finoucf se lavy. Niterné
odtivodnéno je celé jeho dflo. Nemohl jinak bofiti, nez jak
bofil, protoZe tak bofila jeho duge, nemohl jinak stavéti,
nez jak stavél, protoze tak stavéla jeho dufe, nemohl jinak
Jiti, nez jak $el, protoze tak §la jeho duse. Naé se diviti tém
akademickym hodnostd¥fim a vlivuplnym mecena$tm? Slo
vzdycky s velikimi opovrzent malych, a my méme tu spoled-
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nou Gtéchu, ¥e na celém svété jsou tito lidé odjakZiva
véichni stejnymi osly. Bilek pijde svou cestou ddle, zne.
uznan oficielnd, ale laskyplné otekdvan viemi, kdoZ by
tuto oficielnost pro sebe povaZovali za hanbu. At se zatim
Bouguereau s Brozikem objima v Paifzi ticba obden!

Frantitek Bilek vyrtistd ndm ve velikého a vymine¢ného
umélce. Jeho dilo je neskonale smutny sice, ale krdsny
a mohutny anachronism.

V Olganech 28. ledna 1898
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KULTURNI{ JEDNICKY

Vétina lidf u nas zda se byt piesvédéena o tom, e pri-
mérny &esky Clovek je.bud’ darebéken?, nebo hlupék'em
a Ze je nutno oslavovatlnkaidého.,.kdo Je pro tuto vétlinu
vice nez prumérnym naémcez'n,. ¢ili koho vétiina za moud-
rého a poctivého uznala a jeji Zurnalistika za takového

rohlasila. Je pak prirozeno, Ze populdrnimi a slavnymi
stavajf se ti, kdoZ toho nejméné zasluhuij, ti, kdoz dovedoy
jednati pro dojem proziravosti a karakteru, a¢ nemajf tfeba
nejmensfho niterného fondu, je pfirozeno, e mame slay-
nych lidi celé legie a Ze devét desetin téchto ,,kulturnich
jednicek nemd ani inteligence, ani karakteru. Vidyt také
naSe hospodéiské a politické poméry, nase situace na k-
zovatce ruznych kultur a riznych z4jmé, n4s horeény stav
nekonecnych zdpast pfipravuj{ pifmo ¢eskou pédu na
pafeni§té¢ darebd a idiotd vieho druhu. Zep je bohati.
Mame zlodéje, kteff lacino bohatnou pod nirodnf trikol4-
rou, mame hlupédky, kteff poéali studentskym spolkem
nebo sokolskou €apkou a stali se smérodatnymi ¢initeli ve
vefejném Zivoté, a vétiina téch, o nich? se nirodu namlou-
vd, Ze jej reprezentuji — lhostejno, na kterém poli vetejného
zivota —, Zije toliko frizemi, a polne-li jednati, je to
procovské hospodafstvi. Je to takovy hlu¢ny, slavny, mla-
doCesky reZim na Staroméstské radnici. Pak oviem stadf
najiti si jen né&jaky zkuSebnf kdmen, néjakou t¥eba asanaci
v kontiné uméleckych pamitek, a jste okamzité pouéeni
0 vyii inteligence a o mravnf hodnot& takovych narodnich
velikint. Nakonec nic to oviem neznamend, a veliké ro-
dinné tydenfky, knihkupecké skifné a vyklady fotografic-
kych ateliéri presvédéi vis nezvratng, o jak ptikladnych
ceskych lidech, o jak vysokych ,kulturnich jednitkdch*
jste to pochybovali.

Skoda, %e kulturnf nivé naroda pfitom kles4. Misto v4s-
nych dél politickych a soci4lnich prezvykujif se neunavné
Paradn{ Zvéasty feénikd z parlamentédrnfch i neparlamen-
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tarnich tribun a tvodniky télesnych Zurnalt. Osobni jasny
nazor stiva se zlotinem a obdanskou povinnosti jest miti
barvu uréité strany a vyznavati krédo urcitého politického
yurnalu. Nebot vieho lze dosici v kotérii a stranickou pro-
tekcf, niteho vSak poctivou pracf karakteru, na Zadnou
stranu neangazovaného. Novou védu a nové umeénf{ chépe
minim4lnf myslitelné procento, zvlasté v takzvané inteli-
genci; Jeho Excelence Proc nemuiZe piece pochopit, Ze by
jeho synové mohli studovat socialism, Ze by jeho dcery
mohly &ist modern{ lyriku, Ze by on sim mohl dokonce —
myslit. Viecko se falduje, se vifm se kramai{, nejbombasti¢-
t&j¥ je nejcennéjdim, nejbandlngj¥f nejkrasnéjsim, historie
jako politika, poezie jako architektura, viechno, viechno.
Vystava mladych vytvarnfkit kon¢i finanénim fiaskem,
nebot dobry métan radéji si koupf k ozdobé svého pifbytku
velikou podobiznu primatora p. dr. Podlipného, onoho
slavného narodnfho kouzelnika a zafikdvale. Vidyt na
jeho pouhy pokyn bfda a nezaméstnan{ zmizeli z Prahy;
na jeho pouhy pokyn ochuzujf se na elektrickych drahach
z¥zenci o halife spropitného a jezdf se je§té jednou tak
draho za neslu$ného obtéZovan{ obecenstva od pp. radd
a za neporaddku mnohem vétiitho, neZ jaky kdy vibec byl
na dréze kofiské, §tvané s bezptikladnou surovosti; na jeho
pouhy pokyn splynou pfedméstf s hlavn{im méstem ve veli-
kou Prahu, nebof takzvany liberél nevi pfece ni¢eho o tom,
¥e by mohl existovat mravnf zdkon, ktery by zakazoval
znasiliovati kohokoli a je$té k tomu ho vydirati, a vie-
stranny vzdélanec nevi nic, Ze s podobnou centralizaci jinde
se pohotelo, atd. atd.

Rapidn{ klesnutf kulturnf vy$e a politického karakteru
u &eského lidu za éry mladoleské mélo by byt oviem
vystrahou mlddeZi, kterd chce politicky a kulturné pracovat
a nereflektuje na dobré zaopatfen{ v nékterém narodnfm
tstavu: aviak mladi hrdf $ovénové mlati state¢né prazdnou
slimu jako jejich otcové, a zda se, Ze mlada politickd
generace chce znamenat jen novou invazi ,,kulturnich
jedniéek** do naseho Zivota, které bude jednou tieba oslavo-
vat a jichZ kulturnf vyznam bude celkem zase roven nule...
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A zatfm narod, jako by chtél zast¥iti svou nemohoucnost,
sviij zbidacely stav, ztritu své pychy a malicherné pl}’rtvainf
yivotni silou, hleda stdle a donekoneéna ro%mnoiuje ka-
lendar svych svétci a blahoslav.enci’l av oglavach be.z ko?ce
niéf posledni zbytek své energie. Oslayu_]e, oslav:u_]e Sta,le’
a ve vétSiné pripadt nevzmtiZe se ani na slu§pe ocenénf
oslavencovych zésluh, i kdyZ tento skute&né néjakych mél
¢1 ma. Bt Ehe !

A prece mélo by se juz Jednou pochopiti, %e nepf éasu
k oslavovani tam, kde ani nel%e .dosff prace vy%ionatl.; mélo
by se pochopiti, Ze nejlep§imi lidmi nérpda Jsou ti, kdoz
pracuji a o nichZ se nevi nebo aZ po smrti vi, a %e nejméng
jsou hodni oslavy ti, kdoz stéle jen mluvf o syém vlgstenec-
tvi a jednaji jen pro potlesk vlasteneckych galerif. Nen{
k tomu tfeba mnoho: trochu neohrozeného a pronikavého
rozhledu po téch nabizejicich se srdcich a vlastenecky

dunicich lebkach.
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EPILOG

Pohnulo se hodné zhluboka bahnem, jemuz se ki
mé¥fanskad spole€nost. A je docela prirozeno, Ze jeji ni-
mezdnd Zurnalistika prskala a zufila a Ze zufili i vSichnj
tekatelé poslanectvi a piizné ,naroda®. Takovy malo-
mocny vztek, zvlasté stoji-li pied dokonalym a slavnym
moréalnim vitézstvim, nemlzZe ptrece nikoho bolet, nemuize
imponovat, nemtze odvratit od vytéeného cfle, ani dopro-
vazen nésilim a pouliénfmi inzultacemi. Divam se na pany
hezky zvysoka a s dobrackym tsmévem. Jedna se piece
o mandaty?! Nu ano, panové z Nérodnich listli, panové
z Radikalnich listd, zitra nebo pozitii vystiidite se jako
hlasné trouby veliké nirodni strany. Més$tanska spolecnost
vzdy a viade se bavi: pro¢ by se nebavila na tcet parla-
mentarismu! Tentokrit potfebovala mé§tanska spolecnost
loutku: nirodnfho délnika. Je piirozeno, ?e kazdy, kdo
m4 s nf vyhodyplné styky, pomdhal hracku vydupavat,
tedy i mé3tansky literdt, jenZ ma vSecky méstanské ctnosti
a k tém nddavkem je§té jednu kardindlni: umi vyrdbét
viceméné poeticka cukrlata a poetické uzenice k oslazenf
rodinnych vedert. Nazval jsem v Typografické besedé .
inteligenci vedenou panem Hladikem bezkarakternf. —
Loajalnf mlddez nahlas a revolucionaii pokroceni lety 1
v duchu nebo potichu se rozéilovali — nad pravdou. Ctu
ve fejetonu Ceské strdZe ze dne 8. &ervna t. r. nésledujfcf
jako dutky dopadajfci slova: ,,NemuZskd a nemuZni je
nage literatura — to je jedna stranka nemoci. Ale nejen to,
7e literdti na$i nemaji urdité, uvédomélé pozice k svétu, |
otdzkdm socialnim, k politice, k vefejnému zivotu, — oni
viichni skoro bez vyminky jsou zbaveni veskeré odvahy.
Prohlédnéte produkci beletristickou za poslednich deset let
— kolik v ni najdete pracf, Ze by byl zatidsl néjakym
starym haraburdim, udefil do staré &ervototiny, vyrazil
aspoti okno do &erstvéjitho vzduchu! Sotva dvé tfi pro-
centa knih §la o néco dal za krotké, Sosacké hranice ¢eského
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_ ¥eni! A to je nesnesitelny pohled na ten pilné skrabajfct
W?u poetastri, kterf maji byt duSevnimi ohnénosi a vidci
zdstup mi v noéni epici, backordch a Zupanu sedf za

R Sa
1;:13‘3‘ ;nu kamny, vyrabéjice podle ctihodnych tradic vlas-

tenecky krotké livance a marmflédu. Mpiné, ’ie je mezi
nimi mnoho tuze péknych talentti, ale dojista malo hrdych,
odvaznych a pevnych .karakterf.l. A na karakterech konec
konct lezi osud a rozvoj naroda i literatury, ne na pouhych
talentech.” O ty karaktery se mné prdvé jednalo. Ale
oviem. Byt mé&§tanskym umélcem, umélcem, z néhoz citaty
v ustech kandidujiciho advokéta ohromuji ndrod, umélcem,
iehoz proslovy zahajuji nérodni a dobrotinné slavnosti,
umélcem c¢itanek, umélcem Akademie, to je prece krasné,
slavné a vynosné. Proto majf otcové navlas podobné sobé
déti! Promluvili ve Volnych smérech. Tleskdm. Ten, kdo
stylizoval toto prohlaSeni, zasluhoval by juz nyni kfeslo
Akademie. Tak znamenité mimovolné karakteristiky més-
tanské umélecké dule sotvakdo jiz podd. Bravo, pianové!
Hlasit se vzdy a viady ku svému presvédcent, hajit toto
své presvédceni proti ndmezdnfm §tvi¢im a proti lidem,
ktetf se daji vodit koupenymi berany jako ovce, — to, co
se obvykle nazyva karakternim jedndnim, jmenujete ,,ner-
voznim zitim®, kdyZ jste byli vyruSeni v zdpeci svém, kde
se tak pohodIné sedi v basnickém Zupanu, jemuz fikate
,,knézské roucho®. Ja viak, pinové, chodim v ob&anskych
§atech a mdm neZ svoji lidskou hrdost, ne pychu néjaké
basnické kasty. A miyj bily 5tit je bilym Stitem ¢lovéka, jejz
muze a mél by miti zednik, kupec stejné jako filosof a bas-
nfk. A moje noblesa neméf{ se na litry a podle fraku a bilych
rukavic. Ale ovSem, kdo se stdle zafika ,,neh4jim nikoho,
nemluvim za Zadny tdbor, nestranim Zddnym sméram®,
kdo jako psf ocdsek balancuje stile uprostied, nepochopt,
ze muze byt noblesa v odvaze, nepochopi, Ze muze byt
nékdy nobl fici luze luzo!, zbabélci babo! a darebikovi
lumpe! A té dobré nadutosti vasf mé§tanské umélecké duse!
On! basnik! — a davy! a ulice! Aviak vite, panové, kdy-
bych citil nékdy nutnost zpovidat se z intimnostf své duse,
verte, Ze dal bych prednost tomu ,,vzdilenému slidivému
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davu® pred va¥im jedenadvacetihlavym hloutkem. Nage]

bych tam porozumeéni bez rukavicek a bez cylindru, aviak
subtiln&jd a hlubgf. Jako umélci jste naduti, jako lidé viak |
jste docela nizko u zemé. Jako umélci jste naduti, a prece;
kdo z vds mtze ukdzat na néco svého, co by se moralng =
rovnalo délnfkovym mozolim? kdo z vds mél tak uslechtily -
okamzik duse jako leckdo z toho davu, ktery s hlavou
ve dlanich snil o ,kralovstvi bozim‘ na zemi? Dle vasf
prace a dle vageho prohlafent soudim, Ze nikdo. Bojite se
davu, Ze byste se museli pfed nim rdit. Mluvily a mluvf -
z vés jen — burZoastické duse. A proto si jednou providy
pamatujte: Nemdm s vidmi nic spole¢ného, nemodlim se
k vafemu boZstvi; uménf neni mi bozstvim, svétosti, ani
svateéni hratkou fantazie, uméni je mné tézkou, vaznou |
a osudnou nutnosti. Budu mluvit vidy, jak a kde budu
chtit, protoze mluvim jen siém za sebe. A ponechdte mé
pédi, abych si rozhodl, co je osobnf a neosobni boj, co je
stranické a nestranné jedndni. Pro mé je kazdy jakkoliv
verejn& &inny ¢lovék i osobné zodpovédnym — tedy 1 bés-
nfk. Nemdm protektorit a nemam &eho ztratit, proto ne-
jsem smiilivy, nestranny, opatrnicky a ohlediplny. Otce
lituju a synim se sméju, a jako p. Emile Zola na jistém
banketé: je bois & ’enterrement des ainés. |
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SOCIALNI DEMOKRATE A INTELIGENCE

Kdybych neznal dostate¢né vniténfho stavu éeské. socidl-
nf demokracie, divil. byc.h se, Ze mohlcz viibec dojiti k'dIS-
kusi o jeji poméru k inteligenci, a nfachapal bycv:.h,.z‘?e otézka
mohla byti ventilovana zp}‘isobem, Jakym- to ucinil pan po-
slanec Steiner. Nebot co jest ﬁko}em socialni demokracie?
Zajisté nasytiti hladové, povznésti ponfiené'a zneucténym
vratiti Cest, ¢ili program socidln{ d_crno.kraae Jest hluboce
hospodaisky a kulturni. A zd4 se mi byti nad slunce ja}snéj-
§im, Ze takového programu nelze viibec provédtf:-u bez
inteligence. Zku§enost.mné to potvrzuje: v Anglu, kde
nejlepsi duchové kraceji vedle socidlni demokracie a dél-
nického hnuti vibec, nese tento pomér nejlepsi plody;
nevim, je-li kde vét§i kvantitativn{ rozsah g vyS8i kvalita-
tivnf nivo socidlniho hnuti — y nas, kde socidlni demokracje
bojovala doneddvna skoro bez inteligence, jejf kvalita jest
také jeji Achillovou patou. Nic na véci nemeni, ze socialn{
demokracie chce ztstati stranou délnickou a lidovou;
chee-li byti stranou silnou, obdvanou a imponujicf, musi
zmnoZitl procento inteligentd s nf nebo vedle ni jdoucich
na nejvyssi miru. Dovedu si predstaviti tspé§né plsobic{
yylucné délnicky spolek, nechdpu viak, ze by strana s kultur-
nim a hospodaiskym programem vylucné délnickd mohla
pusobiti uspé&$né. Lid musf miti inteligenci prave tak, jako
inteligence pottebuje lidu; strom potiebuje §tav, aby mohl
rusti, $tavy pottebui stromu, aby mohly kolovati jeho
cévami a byti uzitetnymi. Cim by bylo sebelépe vedené
feiSté bez vody a ¢im by byla voda, kdyby se bez cile
roztékala?

Jak jsem vsak pravil, znim poméry a dovedu si tedy
vysvétliti, kterak se neddvéra socidlnich demokrati k inte-
ligenci ve strané zakofenila a kterak se stranou rostla,
Stanovisko p. Steinerovo nenf ni¢fm novym, je tak starym
Jako cel4 ¢eska socilng demokracie, je viak také zastaralym,
navzdy odbytym a nevzkifsitelnym. To, co pPan poslanec
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Steiner v tomto listé povédél velmi loajlné, to, co vlastng
jen naznadil, slychali jsme mnohem ostreji a bezohlednéji1
fecené jiz pred lety od sobotnich fe¢nikli u Pstrost. Tehds
méla tato nediivéra kus své opravnénosti. Nesmime viak -
zapomenouti, Zze to byly chlapecké doby nasi socidlni de-
mokracie. Sentimentalita tehdej$i mnohem revolu¢néj§f
propagandy mohla se spi§ obavati inteligentnich lidi (byli |
to vétdinou studenti), kteif, jak se ndm fikalo, ,,stanou se |
jednou stdtnimi ufedniky nebo predaky nenavidéné tl'"idy
a budou moci zku$enosti ve strané nabytych pouziti proti |
strané‘. Dnes viak orgamzacc socidlni demokracie je |
zakonna a vetejnd, jeji taktika jest (bohuzel snad az prilig)
taktikou politickych stran, chodi se vSade bez inkognita
a pracuje se s otevienym hledim. Ostatn{ strany znaji dnes |
slabiny a sily socidlni demokracie pravé tak dobfe, jako
tato zna choulostivd 1 tézko zranitelnd jejich mista. Ne-
pravim tim oviem, Ze se nemuze pravé tak jako kazdd jing
strana a kaZdé jiné hnuti zklamati v nékterém inteligentu,
Nebyl bych smél byti svédkem onoho navéky hnusného
u nas piipadu s tzv. pokrokari. AvSak ona se mze zklamat
i v nékterém svém délniku, nebot ziskuchtivi délnfci pfe-
bihaji, odvolavaji, ziikaji se, zapiraji a odpfiisahaji pravé
tak jako ziskuchtivé inteligence.

Nesmime také zapominati, Ze vlastenecti JUCI, vlaste-
neét{ obchodnici s chmelem a Zurnalisti nejsou reprezen-
tanty té inteligence, které socidlni demokracie potfebuje.
Sklesli jsme sic u nds % politickém a socié.lnim zivoté jiz tak

vvvvv

1nte11genta jest jeho schopnost k poslancovani (a k jakému
poslancovani!), pravé viak v socialni demokracii nemélo
by byti sporu o tom, Ze z inteligenti potfebuje nejméné
poslancti. V4zné a seriézni odborniky, neohrozené a volné
ulence, karakterni a nad$ené spisovatele, takové inteligenty
predeviim musi miti. Nebot jest jiz nejvyssi cas, aby se ve
strané nejen do §itky, ale také do hloubky pracovalo. |
Extenzita neni v§echno. Aviak program citlivy pro viechny
nové poznatky a stale prohlubovany, a pak moralna inten-
zita ideji v dusi kazdého prisluinfka strany znamend tisfc-
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krate vice nez sebevetf Eiselnd pf*evritha. Ro.zsvah hnutf nenf

hrozen, nenf ohroZen zvlasté hu.rons.k)'rml revy Zurnalis-
?i ckych idaunﬁ, aviak mravnost lidu je _Vidycky vV nebez-
pedf. Také myslénkovy zaklad musf byti stile zdokonalo-
van. Na cizinu nelze se v tom vZdy spoléhati: bylo by to
neien nedistojno a piedpoklddalo by to slabos_t a neschop-
nost viid¢ich kruhiv, aviak bylo by to i §kod-l-1vo a nebez-
peéno, jak nad jiné jasnéji uk:azuje pripad .312’ p. c’lr. K.
v minulém ¢isle uvedf:n}’f, pripad s protistatopravnim

rohlaSenim, jeZ bylo stejn€ dokonale poctivé jako dokonale
nesikovné. g .

Co se tyce vlastni nedﬁvérY.k 1nte.11genc1, nevérim a ne-
uvéiim, Zze by byla vznikla v lidu socidlné demokratickém.
Jsem presvédCen, vim to z blizkych stykd, Ze byla do strany
vnesena a v nf §ffena délnickymi vidci. Je to karakteristicky
moment pro délnické viidee vibec, a i kdyZ si ho &lovek
vysvétluje s p. dr. K. docela loajilng, nemtize upfiti, ze
natropil jiz mnoho zlého. Zarlivost téch, kte¥f majf v dél-
nickém hnutf néjaké vadéi postaveni, zabihid ve svych
disledcich aZ do krajnostf ¢asto komickych. Jeden pifpad:
Do jistého venkovského mista nechtéli tamni vades dusi
nikterak pripustiti jistou revue, a¢ byli ochotni vyplatiti jf
vétsi podporu. Véc se vysvétlila tak, Ze se dotyén{ dobi{
lidé bali otazek a Zadostf po vysvétlenf véci, které nebyly
délnfkim dostate¢né jasny. B4li se o svou popularitu.
A byval jsem svédkem, jak tato nedéveétiva ¥4rlivost stup-
novala se az k zufivé, docela neodéivodnéné nenavisti.

Vseho viak nevysvétluji Zarlivosti vidct; vim, Ze jednou
z podstatnych pric¢in nedostateéné sympatie k inteligenci
byla v poméru délnika k inteligentu také ta okolnost, Ze na
obou stranidch nedovedlo se v onom poméru choditi, Ze
neznala se mira vzajemnych pozadavkii. Pisobil na mne
v clinku p. Steinerové neodolatelnou komikou pasus
0 potnim zipachu proletife. Kdyby mél byti pratelsky
styk délnictva a inteligence zavislym na takovych malicher-
nych a neddstojnych poZzadavcich, bylo by povinnosti ka-
dého, komu zéle?f na véi, a nikoli na stranickych a osob-
nich momentech, aby varoval pred fakoyym stykem. Ostatné

81



mysli p. Steiner opravdu, Ze intenzivni potnf zdpach je
specialitou proletaie? Podivoval jsem se kdysi bohatémy
tlustému advokétovi, ktery pfi tanci tak zufivé se potil, g
bylo docela nepifjemnym piibliZiti se k nému. A neby] ¢y
véru prazadny proletar! MuZe se opravdu predpokladag
u toho, kdo nesnese atmosféry ¢etné navitivené schiize nehg
potnfho zdpachu nedosti snad tistotného tlovéka, Ze jo
proto Spatnym demokratem? Nepiikladdm také slovipy
p. Steinerovym, napsanym snad v néjakém afektu, velikg
vahy; dotkl jsem se jich viak z toho dtvodu, Ze vim, jak g
takovymi fale$nymi a nespravedlivymi parolami utlouki.
vaji na schiizich divody &asto vécné. |

Takovému zdemokratizovan{ inteligence neporozum ag
nikdy, protoze v ném zcela spravné vidi pro sebe nejvys
nebezpedi a zcela zaddny prospéch pro lid. Pan Johannes
Schlaf napsal ve studii o velikém americkém poetovi Walt
Whitmanovi (pfeloZil jsem ji svého ¢asu do Nového kultu)
nékolik krasnych a hlubokych slov o demokratismu, kterg
by mohl s klidem podepsati kazdy myslicf a né&jakou for-
mulkou nezatvrzely inteligent. OvSem pro p. Schlafa jg
demokratism pravé krasnym a hlubokym pojmem, nikoli
jen paradnfm téborovym slovem. Tento pojem pak nikterak
nevylucuje, aby inteligence, pfedeviim védeckd a umélec
k4, nenesla vidy rdz jisté aristokrati¢nosti; vzdyt véda
a uménf musf ve svém zdjmu zhstati aristokratickymi,
nebot v tomto pifpadé se kryje skoro slovo ,,aristokraticky®
se slovem ,,volny*. A jisté¢ socidln{ demokracii mélo by na
tom zaleZeti, aby véda a umén{ neflajshansovaly, aby
zistaly volnymi a aristokratickymi. Nebot jen ve volné
véde a ve volném uméni najde socidlni hnutf pravdy, jichi
potiebuje.

Vim oviem, Ze se chybuje na obou stranéch, Ze jako chy
bujf délnici, vlastné délniétf jejich vidci, z4daji-li na inteli
genci, aby sklesla ve svém chovéni na nivé délnfka, misto aby
se snazila dostati ho ku vy$§fm a uslechtilej$fm stanovisktim,
chybuje také inteligence, 24d4-li na délnfku nemozné
a chova-li se k nému a k socialn{ demokracii docela ne:
disledné.
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yfak bude jiz nutno dati diskusi urdité&jgf smer ; doho-
i se v fad€ dalich €lankiv o jednotlivostech pii upra-
inf poméru socidlnf demokracie k inteligenci v praxi,

ech 21. &ervence 1898
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UMENI A LID

Pravil jsem ned4dvno v tomto listé, Ze socialni demokracie
potiebuje ku svému ideovému a moralnimu vzristu a k jeho
sifle predeviim karakternich a neohrozenych kulturnich
a socialnich pracovnikf. PovaZzuji tedy pfirozené otazky
poméru socidlni demokracie k uméni{ a k umélctim za Cast
otazky jeji poméru k inteligenci viibec. A oznatil-li jsem
tuto otazku jako Zivotni otdzku nasi socidlni demokracie —
na ¢emz oviem trvim pies zbyte¢nou prudkost polemiky
p. Némcovy —, budu zajisté také jejf ¢ast uméni se tykajict
povazovati za velmi ddlezitou. Tu pfedevsim myslim, Ze
nebudou nikdy dosti radikdlné vyvracena dvé neodivod-
néna predpojet! nékterych ponékud suchych dusf: Ze
uménf je luxus a Ze lid nepotiebuje umeéni.

Nepromyslené, nepodeptené, jen tak do svéta hozené
jest takové slovo. Jakze? Bratii Karamazovi a Germinal,
Neptitel lidu a Hamlet, skulptura Meunierova a Toten-
tanz Sattlerfiv, to e by byly luxusni celky, rovnajici se
néjakému bijou z galanterniho obchodu? Netreba viak
fasnouti: bylo by to p#ili§ absurdnfm a nenf to bohudiky
dokonce pravda. Tazte se nékterého seriézntho tvorictho
umélce (nikoli oviem pseudomoderniho flaneura z Pitkopl
a ze Zlaté Prahy) a on vam jist¢ odpovi: ,,Netvoiim pro
sviij plezir. Tvotim z vnitini neodolatelné nutnosti. Musim
tvoriti. A kdybych vrhal sebe snadnéji a rychleji slova
na papir, veliké vnitini bolesti provézely vznik mého
dila.

A znal jsem &lovéka, v jehoZ nitru burZoa a bohéma
rvali se spolu. Opustil svidny pro ného Zivot Prahy, utekl
na venek, aby se stal spofddanym ufednikem. Co vSak bylo
v jeho nitru jako lava ukryto, musilo ven, psal, takové
néhyplné a smutné véci psal, zapase stale sdim s sebou.

A znal jsem jiného, pouhého délnika kdysi, jenz presto,
e #il se svou Zenou a s nékolika ditky asto nékolik tydni
jen o suché kurce chleba, s ldskou viimal si uméleckého
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sivota, cetl bésné,. sam 1 tvoril, o hladu tvofil, a nikoli snad
jen kvali honorail. ] I

Je-li viak umélecké tvofenf vnitinf v1.1evyhlriu.telnou nut-
nosti znaéného poc‘:tu- individu{, jest pfirozené i nutnostt so-
cidint, jest socidlné uilte'él‘ly"m a nutno's n.im. Poéitatl. A toto

nutno s nim poditati’* neznamend nic jiného, nezli Ze
st treba uznati tu jeho socidlni uZite¢nost (tteba nékdy
bezdékou) a snaZiti se zmnoziti ji k nejirfmu qu}ld mozno
prospéchu. Lidska spolecnost méla by pochopiti ve svém
vlastnim zdjmu, Ze je piedeviim nedosti ekonomickym,
lezi-li ladem, k potéSe a ku prospéchu jen nékolika dila,
ktera by se méla stiti ndirodnim statkem. Ale oviem: vlad-
nouci tiida Zada stile na ovlddanych, aby znali svoji ,,né-
rodnf povinnost®, aby ,,hfivnu svou kladli na oltat vlasti*,
té, kterd pfece nemd nejmenstho priva zidati né¢eho na
téch, kteff ni¢fm nejsou a ni¢eho nemaji, protoze viechno
juz jim vzala a v bidé zanechala je zneucténé. Sami vlad-
noucf viak nikdy nechtéli rozuméti narodn{ své povinnosti:
mnoziti ndrodn{ jmén{. V8e uznali, vie mnozili — ale jen
pro sebe. A pfece jakkolivek jsou slabé pravni zéklady
bohatstvi privilegovanych, nejmen$f pridvo maji tito na
védu a uménf. A jestlize shrnujf i ty v mezniky své domény,
dopoustéji se nejvétstho z velikych svych zlodintiv. Tu
pravé je tfeba, aby lid vratil umélci a tim uméni morélnou
jeho nezavislost, difve nez bude moZno viem bez rozdilu,
tedy i jemu, vratiti nezédvislost hospodafskou. Myslim, to Ze
jest jednfm z nejkrasnéjsich tkola lidu a nejlep$§im pro-
sttedkem, aby ve vSeobecném hospodafském soustiedént
nebyla zabita individuelnf svoboda du$evni tvorby.

Zenskd otdzka a pomér lidu k uménf mély spole¢ny osud:
vyzadovaly nejsvédomitéjsiho Setfenf a byly ustvany nejhor-
§fmi fulery. A jako bylo vSeobecné piijato, 7e Zena jest
neschopna samostatné a plodné myslénkové existence, a&
poveké jejf vychovani sméfovalo k tomu, aby byla pokud
mozno na nejniz§im dufevnim nivé udrzena, tak podobné
prohlaSen byl i lid za a priori neschopna estetického vkusu.
Tézko rozuméti této situaci na zkazeném evropském konti-
nenté, ktery bez vyjimky snad lez{ dnes ve prachu pied
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nadherou uménf anglického. Nebot pravé v Anglii mohl se
presvédditi, co to znamena, spociva-li uménf cele na nejsir-
¥ch masach lidu, a kterak tento lid je schopen oceniti i tu -
nejaristokrati¢néji vedenou linii. ,,Netu$fme, Ze je to vie
mohutny nérodn{ kmen, néco jednotného, co organicky
vyriistd ze svézi lidové duse. Pro nés je to jen bizarnf,
duchaplné, n&fm, co tu jeité nebylo. V Anglii je to viak
prirozené, samo sebou se rozuméjici, tak samo sebou se =
rozuméjici jako kdysi Albrecht Diirer v Norimberce, pravi
o anglickém malifstv{ jisty znalec. U nés oviem jedni umé-
le¢ti liliputdni mluvi s rozhorlenim o ,slidivém davu®,
pred kterym je trestuhodno mluviti o vécech uméni a lite-
ratury se tykajicich, a druzi snazi se byti lidovymi tim, Ze
shled4vaji po ,,nezkazeném venkové vysivané spodnicky
a ,,turecké* ¥atky a nahrazuji folklérem to, co jim chybi ku
poznani dule lidu.

7d4 se oviem, %e poznani pravého stavu véci pomalu se
¥{¥. V Némecku viemi silami pracuje se s prof. Lichtwar-
kem v &éele k tomu, aby v némeckém uménf ozila predevsim
ta duse lidu. A jednim z dflezitych dtvodl jest pro né ta
okolnost, e némecky Zivel na viech hranicich setkava se
s antipatif sousednich kmenti. Tedy proménu a zuslechtént celé
ndrodni bytosti ofekdvaji od zasnoubeni uméni lidu.

Tak se uvaZuje jinde o préci ,,na néroda roli dédiéné®.
Jest otividno, ze i nérod, jenZ nechdvd Heroldy mluvit
u mohyl svych velikdnfl, ma svrchovany &as, aby vénoval
trochu péte zuglechténf ndrodni své bytosti. Jeden prostie-
dek je tu neomylny. Vydejte nejkrdsnéjsi ndrodni Jmént, vydejte
umént do rukou lidu. Neni to oviem prostiedkem pro radikaly.
Slavnostnimi #vasty, bubnem a fangli¢kami nic se tu nepo-
tdi. Cesta je tézka, a jde se kupfedu velmi pomalu. Avsak
jde se piece jen kupredu — a nai radikélové svojf desetiletou
kulturni pracf{ (viz facky v Nérodnf jednote severoteské)
zavedli nas, jak véichni dnes jiZ citime dobfe, aspon o dva-
cet let nazpét.

Bude to prace pro nékolik generacf, a chybf nam k nf
dosud nejnutn&ji zéklady. Cfm naptiklad platf umélec
v na¥f spoletnosti? Plati svym ,,hlavnim‘ zaméstnanim,
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!.1 t{ 1ako advokdt, ulitel, ufednik, neplat{ v8ak pranic jako
S { ni¢im, je-li toliko umélcem. Tlesks
umélec, neplati ni¢im, je-li toliko umclicem. 1leska se mu,
iako se tleskd oblibenému klat}novvl vv(_:1rku, a vypiska se,
spécha.l-li v intimn{m svém ilYO'Ee néjaky ,’,pok‘levsevk“ —
ncjkrésnéjgf svou poctivost mozna —, nu::bot nejvetsi po-

tci nejméné odpoustf jinym. Jeho socidlni postavenf je
hordf socidlniho postaveni délnikova. Nehledé k tomu, Ze
oba velmi ¢asto stejné tfou bidu, — prace délnikovy aspon
kazdy si musi vazit, aspoll naoko vazit, kdeZto praci umél-
cové jde s laskou vstric docela nepatrnd mensina, zatimco
dav, takovd smés burZoazie a moralné zkazené chudiny, je
v kazdém okamziku ochoten na vypoéitany povel zasypati
ameélce a jeho dilo blatem, potupou a vysméchem. Filosof —
tot prece identické s bezhlavym ztfe§téncem, umélec — tot
tece identické se ztfeSténym Safkem! Vim oviem, Ze jest
v lidu jadro, které se stejnou tctou a ldskou béfe do ruky
knihu socidlnfho filosofa jako kresbu Cranovu, jsem
z téch, kdoz vloZili na tento lid viechny své nadéje, aviak
to neménf nic na zoufalém dnesku, kdy usilf o lepf situaci
nenf skoro zadné.

A prece i tu mnoho by se dalo rychle napravit. Otevite
brany! Vpustte volné proudy lidu do viech arén, kde umélci
se bijf o vaviiny. Slysi§, sprdvo Narodnfho divadla a spravo
divadel predméstskych, spravo Krasoumné jednoty a To-
picova salénu, sly3f§, vybore Intimnfho volného jevité, sly-
{8, vybore spolku Manes? Mnoho se dnes naf{k4 : nenf spo-
lehlivého publika premiér, nenf zépalu, nenf zijmu.
Otevite brany! A vrati se za ¢as krasna doba olympickych
her Helady, a zase se budou slavit vitézové a zase budou
kladeny vaviiny na Cela basnikd. A dila, kterd smrt nepo-
nesou juZ v sobé, jisté budou Ziti v slunci pf{zné nesé¢fslnych
srdcf a nes¢islnych dusi.

Ale strafidla chodf na§im Zivotem. Oh, jak dlouho,
dlouho bude je§té nutno klepati, nezli se brany rozlétnou.
A jen neiimornd, houZevnata tézké préce, ktera se zd4 byti
kletbou nam skleslym détem skomirajictho stoletf, ktera
viak je nafim vysvobozenim, ta pomuize.

Bude nutno presvédiiti umélce, Ze lid nenf jeho nepii-
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telem, %e viak také on nesmf byti nepiftelem lidu, bude
nutno pouditi umélce, Ze jest jeho svatou povinnostf praco.
vati jen tak, jak to kdZe jeho individualita, Ze viak je takg
povinen predstoupiti pied lid se svoji praci, z ¢ehoZ oba.
polny prospéch bude mu odménou. Vidyt se nejedns,
nesmi se jednat o stupky, o kompromisy: staci, pozna-li se
navzdjem lid s umélcem.

Proto také lid musf se poutiti, Zze nesmi chtiti diktovat
umélci ten neb onen zptisob tvorby, tu neb onu myslénky,
7e nesmi chtiti na ném, aby hovél té neb oné strané¢ a ko-
térii, nybrz Ze musi ponechat mu uplnou svobodu a jen
poznanim jeho pravdy se s nimi sbliZiti. Je tedy prostg
tteba, aby lid a umélci navzdjem se poznali. Nic vice,
Utinky dostavi se jiz samy sebou. — — —

Socidlni demokracie jako strana reprezentujic{ prevaz.
nou vétfinu lidu méla by i k této praci postavit ze svych
fad silné paZe. Nevim vSak, najde-li je jiz dneska mezj
svymi. Zda se mi, Ze ji ¢ekd jako stranu u nas poZehnany
vnitfn{ zdpas; novy vzduch otfdsd uzavienymi jeji okny,
novy vzduch, ktery hlasi, Ze také socidlni demokratism
mé, ano musf nésti lidskému duchu svobodu bédan{, Ze
uzaviiti se v neménném myslénkovém kruhu jest kletbou
¢lovéka, strany, Zivota viibec. Ze zdjem socidlnfho hnutf
jako celku kategoricky vyzaduje mySlénkové volnosti a Ze
kazdy jednotlivec, kazdy smér a kazda strana prospfva jen
potud tomuto hnutf, pokud se volné vyvinuje bez autori-
taistvi a bez zatvrzelého neomylnictvi. Jest si tedy jen
prati, aby takovy Cerstvy vzduch vyrazil poprdsena trochu
okna budovy, kterd se nazyva ¢eskou socialni demokracii.

Je dovolena skromné utopie? Nuze: Zael jsem nahodou
do Délnické tiskarny. Zitra bude mfti Pravo lidu tvodnik
o poezii p. Macharové a v inzertech velké pozvani k mee-
tingu, k meetingu o délnickych pozadavcich na spravach
uméleckych ustavi a podniki, k némuz agitace jest ohrom-
na a nad$end a na némz budou mluviti tfi mladf spisovatelé.
Nedéln{ beletristickd priloha socidlné demokratického de-
niku je zvét§ena neotekdvané a vedena je tak Cile a s tako-
vym porozuménim, Ze jen ti nejhorsf reakcionaii (mezi
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. .. jest oviem fada bdsnfkli katolickych) stranf se j,

kdezto vétsina nafich spisovateliv ochotné se zulastiiuje

r4ce a vynofilo se jiZz 1 nékolik neobyiejné nadanych
hlav, které prave v tf':.to pi‘ﬂvoze d?butova.ly a které oprav-
fuji nejkrasnéjsf nad€je. Oviem nikdo se jich netéze, prisa-
haji-li na tu neb onu doktrinu, na ten neb onen vielék
jediné spasitelny, nybrz viechny pojf jen l4ska k lidu a mys-
lénkové svoboda, na kterou jediné jsou Z4rlivi...

Ale jiz dosti. Téchto nékolik faddek vyvolanych ¢ldnkem
p. Pelantovym nechce byti studif, k jaké myslim nestatilo by
ani celé ¢islo této revue. Trochu povzdechd, trochu lyriky,
snad i trochu nadéjf. Jak jsem to pravé mél na srdci! Vim,
7e jsem s t€émito nazory skoro samoten v dneinf na¥f lite-
rarnf obci, ku které ostatné ani rad se neditdm. Vit&zstvi
bezkarakternosti a prospéchéaistvi ma svoje slavné dny;
snad bohd4 ptijde i reakce ku karakteru.
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BESTIA TRIUMPHANS
GILI HOVADKO, KTERE MA ROUPY

Vizdycky hodny a roziafny p. Vilém Mritik odpusti mi

zajisté, Ze jsem po svém zplsobu pretestil jeho vyndlez. To
aby nikdo nemohl nerozuméti. Nebot lidem, kterf se pa-
matuji jeité¢ na vyklady profesora historie o triumfujicich
bestifch a la Nero, mohla by se vymaniti upominka na
heroické postavy ddvnovékosti vedle teba — dr. Cerno-

horského. A to, pripustite, bylo by neodpustitelné piece -

profanovani. Moje piecesténi vystihuje tu lépe. Ostatné na

zésluze p. Mritikové ni¢eho to neméni: mam radost z toho, -

e p. Mritik vynaSel ,,bestii triumphans®, prave tak jako
mne t&§, Ze p. Machar zvécnil ,,boZf bojovniky‘‘, mam
radost z toho, dovedou-li literati, dovedou-li basnici pro-
mluviti v dennf boje, nebot zd4 se mi, Ze by denni boje mely
byti jejich dennfm chlebem stejné jako kteréhokoli jiného
¢lovéka, jenz se vénoval verejné plisobnosti. Ale k véci.
Bylo nedédvno v Moderni revue fe¢eno to, co se dosud
tajilo vedoucimi ¢initeli v celé akci na zachovani starého
razu Prahy, to, s &m se jaksi nechtélo ven, ¢eho se lidé bali:
e celd otdzka je vlastné otdzkou politickou. Myslim, ted Ze
bude jiz pomalu tézko zatufovati ty plné i dopliujic se
vztahy mezi figurkami, jak je li¢f p. Machar v boZich bojov-
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nicich, p. Mrtik v bestii iriumphans a p. Herben koneéné ve

svém prafském okresntm hejtmanovi. Nyni jiz ti, kdoZ majf
vasné tmysly ptivésti véc k dobrjm konctim, budou nuceni
ptiznati nahlas a oteviené, Ze nicenf estetického razu Prahy
je toliko jednim &lankem z celého Tetézu niCemnostf* kul-
turnich, socidlnich a politickych a Ze tento fetéz znamend

1 Pondélni noviny, jich# si jinak docela vazim, nazvaly pfednedav-
nem toto otitulovani, kterého se také dopustilo Pravo lidu, mluvic
o mladoteské politice, nepfistojnosti. Nechapu proc. Ci opravdu: ne-
chati dvanactiprocentntho advokata mluviti o Palackém, schvalit hali¢-
ské volby a vyjimeéné stavy, a kdyZz nékdo upozorni na kulturni zlocin,
pachany ni¢enim starych uméleckych pamatek, ici: A ted naschval —
opravdu, nejsou to viechno ni¢emnosti?!

90



7@31? jeden rezim, ni¢emny rezim parvenul a idiotd, reZim
._-’ ﬂdafik);dé se, Ze skutecné pomohou jen hlasovaci listky.
" Nelze viak piitem podcenovati tézkosti, které by doprova-
zely takovy hromadny porod novych samosprévm’f.ch vel.i-
gn. Jako Zena potrebuje porodnf.bébu, potrebuje voli&
kandidatn{ listinu ,,sv€™ strany, a jen s touto, jen s tako-

i chudami miuzZe se dostati ze svého zdpeci k urné
s hlasovacim listkem. A vezn}ete-li mu chudy mladoces-
stvi, zhrouti se a nevzpamatuje se difve, dokud mu nepo-
muzete chudami novymi. Ccly’/- systém ho tak vychoval.
Cely systém uéinil z ného hlasujfcf s.tz%doo. Reprezentativni
systém. Bylo by tedy mozZno nastoupiti J.edmou cestu. D4ti
mu jinou stranu s jinou kandidétn{ listinou. Pfemyslejme
viak trochu a zhrozime se. Kde vziti, probtih, stranu, &
.1épe kandidatn{ listinu podporovanou nékterou politickou
stranou, aby takovému naSemu voli¢i vyhovovala a ptitom
neznamenala jen zmény ve jménech? Starolesstvi je i jeho
mozku jiz hloupé a radikdlnf{ $vindl i jeho mozku je pri-
hledny. Vzdyt se to feklo jiz mnohokrat, Ze by se byl narod
dévno vzboufil proti oficielnimu mladoéesstvi, kdyby opo-
zice za néco stala. To, co se stalo pfi poslednich obecnich
volbich, je zbranf prili§ dvojsetnou. CoZ nebyl ten pékny
poéet hlast, ktery ze zoufalstvi nad obecnfm hospodaistvim
soustfedil se na nejbliZ8f opozi¢ni listing docela spontinné
skoro, coZ nebyl reklamovan nesoudné radikalnf politikou
mandatokupectvi, které dosud vsade wvzbuzovalo jen
utrpny usmeév? V jak zoufanlivé situaci vézime! A strana
relativné nejlepsi, relativné nejméné nebezpeénd, strana
socidlné¢ demokraticki ma dneska nejméné vyhlidek. Za
takovych okolnostf je zcela ptirozeno, Ze bestie stala se
triumfujicf, Ze Slovutny Pan Hoviddko m4 roupy. Pro¢ by se
lekal obtana s hlasovacim listkem? Vi piece, #e takové
piiiti volby budou apotedzou nrodn{ dezorganizace a bez-
nadéjnych kandidatur a roztif§ténych hlast a ze on,
osvédCeny advokat, osvédéeny rukaviekar, osvédéeny uze-
naf, dosihne piece potfebné vétdiny. Vidyt nebylo snad
naroda, ktery by si byl méné byval védom svych poza-
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davkd, svého cile a cest, po nich? se k nému dojde, negjy
pravé jsme my. To faméznf stitn{ pravo, ta slaménd mod]y
beznoh4 a bezruka, je pomalu piisunovana ku svému hrq.
bu. Nagi radikalové jsou tu jen k tomu, aby ji uinili pq.
sledn{, vrazednou ostudu. Requiescat in pace. Ale nérgq
nenf jen bez vidch, nérod je nynf i bez cile. Byl pifljy
¥patné vychovdn. Byl piili§ vykrmen iluzemi a klamy
a zkroucenymi pravdami. Trpf nynf vodnatelnostf. A ta ge
nevylééf rdzem, nybrz novym obrozovacim procesem
ukrutné zdlouhavym a ukrutné tézkym. ’

V podstaté je vSak tento proces mezinarodn{ povahy;'
aféra Dreyfusova, nenfz-li to jedno nejpamétnéjsf jeho sta.
dium. A viimnéte si jen, jak velicf komedianti francouzské
Narodnf obrany sklizf potlesk naSich vlasteneckych a re-
akcionafskych zivld. Francouzsky At Zije armada! a Cesky
At Zje statni pravo!, to jsou si tak blizké vykriky, které
v podstaté znamenaji totéZz: snahu po nadvlddé privilegova
njch hlupdkii nebo darebdki.. A v prazské obecni samosprave
zrcadli se jen zdrobnély obraz pomérti, jaké by zavladly
u nas za neobmezené suverenity této odrudy.

Bohuzel, pro otdzku zachovén{ starého estetického razuy |
Prahy je tento stav skoro beznadé&jny. Kdyz se radniétf
pani nemus{ bati hlasovacich listki, nemusf se také bati
jednati tak, jak to dovoluje jednak jejich kapesni prospéch
a jednak slabounka jejich inteligence. Oni jsou jednou
piesvédéeni, ze je tieba asanovati Prahu ,,moderni® po.
livkovskou zedni€inou, a basta! Co na tom, Ze je v Cechach
vysoce nadany a vysoce svédomity modern{ architekt prof
Ohmann, co na tom, Ze by prof. Koula nebo prof. Kastner
dovedli zachovat na svych pracich raz &istého stylu! Co
jsou to, probiih, za zbytetnosti: styl, rdz, parfém doby,
celkovy pohled atd.! Pro¢ by se nesdhlo aspoii k pétipatro-
vému ,,palaci‘, kdyZ je idedlem ,,palac’‘ dvacetipatrovy?!

Zbyva tu$im jediny jesté prostiedek, a¢ dovedou-li ho
u nés viibec provésti: je tfeba, aby ti nejhorsi a nejsvere:
p& vandalové byli dasledng, vytrvale pronésledovani
nejkrajnéj¥im opovrzenim viech sluinych a uvédomélych
7ivld na ka%dém svém kroku. Aby na jejich fadéni naflo
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lomélé oblanstvo nemilosrdnou odpovéd: radikln
vieho, v &em jsou oni ziCastnéni. Je tieba, aby lidé
soustéli mistnosti, kam oni vejdou, aby si odsedali od
"k nim? si prisednou. Je tieba, aby tato obecnf repre-
ntace a tento prazsky primétor byli navidy nemozni jako
-ktoii kteréhokoli slusného podniku. Hlavné student-
které neddvno pcknou protestni schiizi konalo, kde
ézeny primator mél dokonce drzost mluvit a lhat, ma
vitanou pfilezitost, aby své rozhorleni dokumentovalo
fm vécnéj$im, nezli jest frizovité provoldni. A neodvisls
nalistika musf pak sledovati pany ve viech jejich skut-
cich, pripravena v kazdém okamziku strhnouti z nich frak,
naru a zlaté retézy a ukazovati je svétu v &isté jejich
yahoté. Zkratka, je tfeba, aby se zalkli ve své vlastni $pi-
né... Pradivé ovce!
- Nevim jen, dovedou-li to u nés provésti, dovedou-li to ti
hodnf a rozsafnf lidé. Ci dovedou, p. Viléme Mrstiku?
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MANES A MODERNOST

Citim to docela jasné: netfeba ndm juz krasnych obrazg
a krasnych soch, jaké se uchovavajf ve veiejnych obraziy.
nach i soukromnych galerifch. Ta stald snaha vétSiny vy.
tvarniktt dodneska, skviti se v Cestné poloze v takovych
mistnostech, juz néas neuspokojuje. Vzdyt by bylo tfeba
nesmirné dlouhé doby, kdyby to vie, co krasného juz bylg
vytvoieno v oboru malfi'stvf a sochafstvi, mélo byt strdveng
viemi, kdoz maji vyvinutou schopnost estetického pozitky,
a viemi, kdoz zlstali v tom ohledu pozadu nasledkem
svych socidlnich pomért a v nichz bida zalila vie, co ne.
sméfovalo k polepSenf hmotné jejich existence. Tendence |
nové doby je jind a shodna ve vSech zemich zapadnf kul-
tury. V Anglii, ve Francii, v Belgii, v Némecku, v Holand-
sku i v Americe. Jde paralelné s tendenci mordlnf a obé
definovany spole¢né znély by asi: zestetizovdn{ Zivota
uvniti i navenek. CoZ se nestykajf nakonec novodobé filo-
sofické a socidlnf systémy a nenf kone¢né snaha individua-
lismu i socialismu v podstaté stejné: stvoriti lepsfho clovéka,
uéiniti Zivot uvnitt lep§im, krasnéj§im, odstranénim vieho,
co tomu brdni? A podobné novy smér snah uméleckych:
dati pokud mozno kazdému lidskému vyrobku esteticky
rdz, zabraniti, aby nenaréizel &lovék pii kazdém svém kroku
na nevkus a banalitu, a vitépovati ¢lovéku smysl pro indi-
viduelné estetické zuSlechténi svého hmotného prostiedi.
A je zjevno, Ze mordlnf i umélecké snahy navzdjem se
dopliiuji v krdsné harmonie: filosofové podkopavaji pie-
destaly nepravych bohi, aby se ziftili se svymi fale$nymi
ptikazy o vrchnosti, o majetku a o viem tom, co zavinuje
i hmotné zchitrani veliké vétSiny lidstva, a umélci sou-
¢asné snaz{ se nepifmo pulisobiti i na dusi lidskou. To je
smér modernosti.

V malitstvi a plastice tato modernost je zédkladem deko-
rationtho hnutf, a tomu naleZ{ nejlep$f a nejvyraznéjsi ume-
lecké individuality téchto poslednich let véku. Vzpomenime
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B . n velikych mrtvych z poslednf doby: William Morris,
." li]:n e-Jones, Puvis de Chavannes. A je to pak jen logicka

~ yyvojova tara, kterd od nich vzestupuje a rozsifuje se, aby

i sojala viechny odbory moderntho uméleckého priéimyslu.

Bylo tieba si oviem piedem uvédomiti znova, Ze v pod-
staté umén{ spociva jeho sociabilita, Ze umeénf vzeslo k utése
lidského rodu a Ze vlastni-lalitpourle.trtlsm, jenz .nemé. nic
spolecného s uméleckym individualismem a arlstokra?ls—
mem, jest jednim z nejfa.leénéjéif:h pi’“ec}sudkﬁ, v néz se lidé
kdy vzili. Cetl jsem kdesi: ,,uménf stird slzy*. Zajisté. Slzy
zoufalstvi, hnévu, litosti, nudy. K tomu je povolano. Proto
vzniklo. Umén{ samoulelné je hodnotou bez hodnoty,
yyndlezem plochych mozki. Timto pozninim zistdva
oviem nedotéena jeho aristokrati¢nost, ztistiva nedotéen
zdkladni pozadavek, individualism. Ano, obé se tim jen
stupiiuje a akcentuje. Plc?ché hricky véednf-ch dusf, jez oby-
¢ejné nekarakterizuje nic neZz formova rigoréznost, musf
pak ustoupiti dilim silnych individualit, a ta byvajf plna
vzacného opojivého vina, které snad je nebezpedéno tém
nejslab$im, avSak pro ostatnf ma posilujic{, nabddavou
chut. A po tomto poznan{ piestaly vaziti rozdfly mezi vys-
§fm a niZ§im, mezi neaplikovanym a aplikovanym uménim;
jedna se nyni jen o krdsné a osklivé. Zédn)'f umeélec nesni-
zuje se jiz, vtiskuje-li rdz svého umén{ nejmensimu pred-
métu potieby. Na vystavach secesi shleddviame se s inte-
riéry zatizenymi a vyzdobenymi do posledniho kousku
jedinym umélcem: dfevéné konstrukce kolem dveif, ba-
revna okna, tapety, nédstropni ornamentace, nabytek,
obrazy, viechny drobné ptedméty potieby i bibeloty, vie,
vie tymZz umélcem navrzeno a ¢astetné jim samym prove-
deno. Je juz velikd fada jmén umélct nejriznéjsich narod-
nosti, kteff pro neocenitelné jakosti svého dila, pro svij
vybrany a individuelny vkus jsou vzicnymi okrasami doby,
kterd na konci stoleti polozila z4klady k tomu, co v celé &t
stoletf nésledujici m4 provésti.

Nechci pokratovati nomenklaturou. Intence tohoto listu
mi dovolf pfinésti ¢asem ptvodni i prelozené studie o téch
nejvyznacnéjsich hlavach, doprovazené pokud mozno
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ukdzkami jejich prace. Chtél jsem dneska jen ukazatl, co
citim predcvs1m pod slovem modernost a ¢eho pravé pe.
dostatek mi brani, abych v takové Mdinesové Vystayg
a v jeho sdruzen{ vﬁbec vidél hnutf duchem moderni. Na.
mitne mi snad nékdo, Ze jest modernost i vedle tendencf,
které vyvolaly dekorativni proud. Pr1poustim Jsou VEdle
hlavnftho myslénkového proudu jiné nové myslenky, lza
experimentovat i jinde a v jinych smérech. Technicky na.
piiklad, na zédkladé novych vymozenosti védy, kombina.
cemi novych materidld. Ale tyto vedlej§f sméry a pokusy
dotykaji se ¢asto velice tésné sméru hlavniho a vedle toho —
ani o téchto nelze veelku mluviti pii pracich ¢lentt Mdnesa,
Ty fidké, hrozné ridké vyjimky davajf tu jen vyniknout
banédlnimu celku.

Druhé vystava Méanesova nebyla rozhodné krokem ku-
pfedu. Naopak. Na prvni vystavé nebylo tak malo pracf,
pii nichz trochu esteticky vzdélany ¢lovék néco pocituje,
a nebylo tak mnoho bandlnich krajin a bezvyznamnych
,,studif‘. Tyto ,,studie’ staly se viibec druhem svrchovang
protivnym jako ,,z4ti§i*. Pro laika nemaji nejmens{ pii-
tazlivosti, rozum{ jim jen ten, kdo vidi, jak jsou délany, jen
,,odbornik®, tj. ¢lovék, ktery byl néjaky ¢as na Akademii
a pak se potloukal po ateliérech; staly se viibec druhem
onoho plochého lartpourlartismu, humbugem, ktery ne-
miva nejmen${ umélecké ceny. Malif cely rok nic nedéld,
cely rok je liny — a to, jak zndmo, je karakteristickou
znamkou vétsiny téchto mladych, o niZ se vypravuji celé
anekdoty v pravé nejbliz§ich jim kruzich —, a kdyz se pti-
blizi lhata k obesldni vystavy, namaluje ,,studii‘. Rozpo-
mene se na své akademické védomosti o tom, jak se to
déla, aby o¢i koukaly a vsta mluvila, vysténi¢kuje to a na
vystavé se da pochvalit od Renaty TyrSové nebo K. M.
Capka. Jen kdyz nemusi myslet a experimentovat. Vypra-
vuji se také komické historky o tom, jaké obtiZe pusobilo
tém dobrym mladym muZim ilustrovani Petrkli¢a, téch
plochych, neduchaplnych Petrkli¢t, pii nichZz se piece
nemusilo tak mnoho myslet...

O vyjimkéach zatim nemluvim. O Bilkovi bylo jiZ psano
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list¢; snad se ndm naskytne pozdéji prilezitost
ti o téch ostatnich. Neni jich dosud mnoho a ne-
1 jesté ,,vitéznym poZzehnanim®.

sou nadi vytvarnici vibec pozadu. Bilkové se rodi,
‘mnozi a mnozi se vychovavaji. A my nemdme v mi-
ti velikych zjevl, nemdme silné vytvarnické tradice,
tného uméleckého proudu, ktery by se logicky roz-
fjel v nasi dobu. A internaciondlnf kmen uménf neexistuje
o nas jeité, protoze ho neznidme v celém jeho vzristu.
na nemdme celkem koho pretrumfnout, zapasit s cizi-
to nas nenapadne. Také vychovateltt neméame. Vy-
skytne-li se talent, volaji profesofi, volaji kritikové unisono :
ubit, ubit, ubit! Neni ducha, neni snahy a pile, nenf na-
dnfho kmene, nenf vlivu ciziny, neni vychovateld...
yusime Cekat jen na zdzraky a na ,,vitézna pozehnani‘‘.

B
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HENRI RAINALDY: ESCARMOUCHES

Takové knihy jsou dobrym znamenim, Ze neni jesté tak zle se soudob.
nou energii. V literatufe francouzské je tojiz hezky dlouhd fada basniky,
ktefi nasli v blahodarné a pozehnané — nebojim se to fici — aféfe

Dreyfusové nevyéerpatelné podnéty k 3arvatkim ve jménu Pravdy,

Spravedlnosti, Svobody, jednim slovem ve jménu Seétla. Cteme-li tyto
knihy, jsme ochotni véfiti optimismu p. Paul Adama, ktery v nove

Francouzsko-némecké revui snazi se dokazati, Ze galo-romanska vide

moralni sila se nezmensuje. Zda se opravdu, Ze cely svét pfece jen dekd
na impulzy k pfistim udalostem — z Francie.

,»9arvatky* p. Rainaldyho drui se krasné ku svazkéim jeho soudas-

nikt, Ajalberta, Rettého, Zo d’Axy, Descavesa, Faura, Renarda a

jinych. Je to skute¢né dilo boje, kde odvazné vyktiky jsou metdny ve

spletitost soudobnych otazek a krvava ironie autorova vrha se nemilo-
srdné na viechny znamé stiny dnesnich Statd a dnesni spole¢nosti. Tady
jsou ozvy srdce plného entuziasmu, lasky a soucitu v dobrém smyslu,
Nakonec ptipojeno je nékolik zajimavych dokumenti, dopist, aféry
Dreyfusovy se tykajicich.

VEFRANCII SENEOCEKAVA]JI

jen posledni bitvy v aféfe Dreyfusové, i v uméleckém zivoté schyluje
se k rozhodnému boji. Zevné stoji proti sobé symbolism a naturism.
Doopravdy jedna se o néco hlubgiho, nezli je zipas dvou ,,8kol*, jedna
se 0 to, ma-li uméni, predeviim poezie, ztstati vysadou nékolika vyji-
mec¢nych lidi, éi ma-li, sepjato opét tésné se Zivotem, stati se csvézujict
vzpruhou vielidského byti. — Nejpfednéjsim a nejduchaplnéj$im bojov-
nfikem novych tendenci je p. Adolphe Retté, autor znamenité kritické
knihy Aspects, jejiz jednotlivé ¢asti byly uverejnény pestupné v ¢aso-
pise La Plume. To byla nejostfej$i kampan proti symbolismu a deka-
denci. Poslednim zbéhem z tohoto tabora je p. Camille Mauclair
(Mercure de France, novembre), jehoz Uvahy o sou¢asnych smérech
pfinasime v piekladé. Nasi mladi debutanti méli by &isti tuto staf vzdy
znova a znova. Pak by snad prestali zasypavati literarni trh bezcen-
nymi projevy své dusevni prazdnoty a obtéZovat redakce témito di-
kazy své impotence — jinak neposkytuji domdaci ani cizi ¢asopisy
mnoho literarné zajimavého. — Uméleckym organem videnské se-
cese je Ver sacrum, jehoZ prvni sedit vySel. Vydavatelé kladou diiraz
na to, ze vyznam secese videnské jest jiny neZ vyznam secese mni-
chovské a berlinské, tam jednalo se o nové uméni, ve Vidni viak jed-
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{ pibec. — V prvnim sedité prekvapuje dekorativn{ riz
: ogcra Bohma a Hoffmanna. Nejlepsi: Potok slz od Bohma;
die scdfc’i damy od Klimta pisobi dobfe svou Jjemnost{,

estuju proti red. p. Klofaéovi, jenz ke své soukromé $pinavé ma-
: politické zneuZiva tak ¢istych slov, jako je mlada generace,
 syym soukromym tcelkiim vydupiva si mladou generaci z lidi

sich a nejzestarlejSich. Pokldddm se i beze schvaleni p. Klofa-

mladého a protestuju proti tomu, aby Zurnalisticky agitator
ozhodovati o tom, kdo patff do mladé generace herecké, spiso-
ské a s odpusténim — i Zurnalistické. :
testuju proti celé akci p. Kloficové, kterd podle mého nizory je
ralna a lidi nedostatecné pou¢enych — dokonce nékterych i bez
ch predchoziho svoleni — zneuziva k drzému politickému manévru,
¢ v tomto pripadé je maskovan tzv, vefejnou dobroéinnost{, B&sf
e jadte p. Klofacovi o to, aby zavlekl hladovy a zoufaly lid do
ora tzv. narodniho délnictva a angazoval Jjej proumeéle buzené vaing
ionalni.

-V Olsanech 16. unora 1898

&
JOHANNES SCHLAF: GERTRUD

- Pan Johannes Schlaf je vzicné a mohutné rozklenuts umélecka duse.
Nepoznate ani byvalého spolubojovnika p. Arno Holzova, opustil
povrch Zivota a sestoupil do hloubky, ¢ lépe feceno vzestoupil, vze-
stoupil k lidské dusi, v atmosféru, kde se volnéji dyse v Sirokych priva-
nech a v pasitech plnych nadéji. Odtud velika tajemstvi prohlubujf se
. vnfmavému zraku a nespoéetné rozkose napliuji lidska srdce, nevy-
" slovné sladké s nekonecnou perspektivou: »»oedim kdesi ve stiedu
svéta ve staré, dobré, solidn{ lenosce, odkud maim nejkrasnéjsi, nejspo-
fadanéjii prehled. — Mam v sobé& oko, které vidi viechny mé koneg-
nosti a myj stile se obnovujici vesely navrat!* Odtud viak také 3ivot
jest jiny. Viecky hroty otupuji se nakonec a viecky rany se zacelujf.
Viecky slzy jsou plny nadgjia viecky smutky jsou radostné jako vzdechy
rizi, po nichZ vjizdi triumf krale piilis dobrého. Nebot ani smrt nenf
Jjuz smrtf a Zivot je ne# cestou velikych zdpast za cilem velmi krasnym
a velmi slavnym. Jaro! Jaro! A blahoslaveni, kdoz oraji, seji a zalévaji
§ blahymi pfedtuchami nového optimismu. Kdoz pochopili, Ze bude
nutno jinak #iti, aby zapasy byly &estnéj¥ a vitézstvi slavna. Kdoz
nasli ve svych srdcich nezlomnou viru, Zze kofenem lidského byti
nemize a nesmf byti bida a zlo a e nemajf pravdu apoitolové od§i-
kéni, filosofové pesimismu a basnici tpadku. A ze nutno poznati svoji
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povinnost pro dnedek: kazdy den, kazdou vtefinu s celou energif
s celym dtsilim snaZiti se po krdsn&jiim, lep§im a radostnéjsim Zivotg,
— Nova price p. Schlafova je pravé dramatem takové touhy po novém
Zivoté a po novém svété. Dva nespokojenci sejdou se po delif dohg.
Holm a Gertruda. Holm pfichazi z Ameriky, je volny ¢lovék, mg jus
urcity nazor o stém novém zivoté a pochopil, Ze je nutno, aby kazdy,
kdo jde vstfic novému svétu, byl ptedeviim ,,bankrot se viim, co v pod.
staté jest prece jen — piedsudek®, aby byl bankrot s moralkoy SVety
star¢ho. Gertruda, manzelka plochého, nizce pozitka¥ského kupce, jesp
zajaty ptak. Kdyz Holm vypravi v rodiné o svych planech a o své by,
doucnosti, je ji jako domaci kachné, kdyz divoké, Stastnéjsi jeji sestpy
tahnou oblohou a koupaji se v S§irokém, volném azuru. Tluce ki{dly
Skube sebou nervézné. K#i¢i tizkostlivé. Citi, Ze v té rodiné oba jso
cizinci, dvé duse spiiznéné, citi viak také, Ze neni jesté bankrot s pred.
sudky svého okoli, Ze neni jesté volnym ¢lovékem. A Ze nemiti¥e — ode.
Jiti s Holmem. V tom je tragika tohoto dramatu. Ale jeji hrot je ulg.
men. Ti dva mohou se sejiti jeité, zdravy muz a zdrava zena, az budgy
si — rovni. — Drama je docela vnitini. A pracovala je nejen jemna duge
umelecka, ale i krasna duse lidska. To je viak dneska tak neobycejng
vzacné, -

PAUL ERNST: LUMPENBAGASCH — IM CHAMBRE
SEPARELEE

Dvé aktovky zcela naturalistické faktury. Prvni, skoro komedie, po-
nékud plocha, nechce, jak se zd4, byti ni¢im vice ne¥ naturalistick ym
obrazem bez daliiho z4jmu. P¥i druhé podatilo se ju? autorovi zachytit
nékolik ténd vainé tragiky a tak povzbuditi vét§i \last ¢tendfovy,
Nelze vsak dle téchto praci rozhodnouti, stalo-li se tak jen nahodné, §

patiila-li ruka dokumentujiciho pozorovatele také senzitivni lidské
dusi. |

A. DEMEURE DEBEAUMONT: I' AFFICHE ILLUSTREE,
I. L’ AFFICHE BELGE ‘

huje studii k filosofii afife a velmi podrobné a peclivé ocenéni dosava

nich vysledkd prace v tomto oboru. Jako nejlepsi a nejoriginelné
reprezentanty belgického uméni plakatového tieba si zapamatovafl
pp. Mignota, Combaze, Privat-Livemonta, Dardenna, van Ryssel-
bergha. Tento posledni s p. Lemmenem je vitbec nejzaslouzilej¥ a nej
originelné&j$i dekorativni umélec belgicky. K nim druzi se architekt
(obdivuhodna véc pro nas!), jako Crespin, Hankar a jini. Ti ovien;
neteoretizujf mnoho, neuvazuji o opravnénosti toho neb onoho, alt
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4zeit hned ke skutkiim. A tak I:né. Brusel .i"adu krésn).’rch domii
; stylu, nad nimz jinde pofad _]esté zoufaji, a sympatie k témto
je tak znacna, ze, jako viecko Slll?é a nov_'é, o prekot se napo-
(Nova belgicka revue La Gerbe pfinasi zajimavé ukazky od p.
cara, van Waesbergha, Strauvena, Govaertse.) Pané de Beaumon-
a piinasi biografie a podobizny vétSiny téchto umélc. Kniha
mi vkusné upravena, a Ze chce autor ve svych kritickych pracich
méleckém plakatu pokracovati, doporuéovalo by se -jer} pro piisté,
y reprodukee byly tieba v men$im poctu, aviak peclivéji a ve vét-
ch dimenzich.

& 'fETRKLIcE
oy jmenuje se novy ilustrovany ¢trnactidenik, jemu# reklamni trouby
_’_.‘:f‘i“‘, divaji ,,satiricka revue®’. V prospektu pravi se cosi o zatladeni né-
. ‘g::ky ch tydenikd Jugend a.Sim.p.lic.issimus. Ackoli tedy Petrklice
;&tybfzf pfimo ku srovnani SC'SlmPIICISSImCII:l kupiikladu, srovnavati __je
B - {bY]o by piece zlomyslnosti, i kdyZ pamatujeme toho, ze Je to podnik
B fw a pokrokatsky. Literarni obsah nemiize byt ubozejsi, nejen po
gl ce umélecké a satirické, nybrz i svou ideovou vysi. Proto se mi také
‘lenové Ménesa nelibi v tomto ovzdusi politického a literdrniho hum-
bugu, a¢ pripouitim, Ze by se mohli ve sluzbach dennich myslének
a bézného zivota ledacemu pfiucit a ledaéemu — odnaugit,

" DRAMA O BOHA

od p. Jar. Hilberta, zadané Narodnimu divadlu, nebylo cenzurou pfi-
:]:Juiténo na jeviité. Je nutno toho velmi litovati. Nebot mélo se tu$im
ukdzati, jakym vlastné je talent p. Hilbertav a zdali jeho Vina byla jen
§tastn¢ zachycenym napadem, anebo prvotinou umélce »shloubéji za-
lozeného* a za urcitym cilem tvoficiho. Zikaz provozovani jeho nové
préce ni¢eho oviem nedokazuje; p. Subrtv brak Drama tyt chudych
stén nebyl také svého ¢asu cenzurou propustén. Snad ndm o tom néco
povi knihové vydani dramatu.

OTEVRENE PSANf PANU JAROSLAVU KVAPILOVI,

redaktoru Zlaté Prahy, svérdznému a svédomitému literatu, karak-
ternfmu a karakteristickému ¢eskému Clovéku, atd. atd. in infinitum.

Bésnice, veliky pomalu juz jako stoZar, na ném? suverénni Akademie
VyvéSuji prapor na znameni slavnostni dobré své nalady, dovolte,
abych jd, maly, poklekl pfed Vasim Majestatem, halicim se v hav sefity
z nejvzacnéjiich latek viech zemi a posety drahokamy z dilen nejlep-
$ich basnikd, a devétné smél upozorniti Vs na nékteré okolnosti, jez
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by snad mohly zakaliti zaf Vasi slavy, hotici jako lampién, &i lépe J )

4r lampiént na dobrotinné slavnosti. Vim, Ze mé pocinani jest odyg; ;
nym. Mohl byste mne ztrestat rytifskou svoji pravici tieba na Py ;
o polednich. Aviak vim také, Ze milujete odvaznost, basni¢e neghea.
eny, jenz jste sestoupil bez bazné aZ na dno studnice svého nitgy
a nenalez tam ni¢eho, nezalekly Sel jste Cerpat ze studnic jinge)
A proto, a& chvéji se pfed hloubkou dunici Vasi due, pronesu pree
svoje namitky, nebot jedna se mi o to, aby Va§ vzacny zjev z redu gty
rych erotickych prasat, ktera rodi slavna poeticka ¢unata (tfeba g
Svandy dudaka), byl zachovan v celém svém lesku ubohému nagem,
narodu, ktery ma tak malo muzd, jako jste Vy, a kde jiZ ani Svatop]yj
Clech nem4 hitbet rovny. Basni¢e vlastenecky, jenz si zajisté denné g o
kuje: Alles, was ich bin und habe, danke ich deiner Dummbej
o mein Vaterland (tak né&jak tu$im zné&ji znamé citankové verse), k
to tedy pocity docela loajalni, které pfinutily mne toto Vam Psati
Duse pratelské ukdzaly mi Zlatou Prahu a ja s bolesti musel tam &g
kterak — jak oni pravili, nestoudné a drze — dotykal jste se tam ba e
kych praci, kterym pfece snad jen nerozumite, ac jste chytry a moudy
i — jako nejlepi{ atrakce Barnumovych podnikd. A tu jsem si pomys |'|1
%e bych j4, jejz oblaZujete nejradéji svym vtipem, mohl Vam prospéy
svou dobrou radou a uéiniti VAm srozumitelnym, Ze nemate mluvit
kde jest Vdm mlgeti, Ze nemate stavéti se chytrym, kde jste hloupy, #
nemate hrati si na soudce, kde Vam patif misto na lavici obZalova.
nych. A tiebaZe uznavam Vase zasluhy, jichz jste si ziskal svym zdoke.
nalenim nejen néjakého Marcela Prévosta, ale i Mallarméa, Maeter.
lincka, Longfellowa, Hauptmanna a jinych, jichZ jste si ziskal vydanin
dila Machova, presnéjiim, neZ jak sim autor je pofidil, pfece myslim, e
by bylo ve Vasem nejvlastnéjiim z4jmu jiz na ase, abyste shodil gkra.
boku uméleckych intenci a oteviené, jak se na muZe slusi, nastoupi
cestu za kariérou, kterou pfece mate juz matematicky presné '
¢ténu. i
Pak seznal jsem, bohuZel, opét ze Zlaté Prahy, Ze Vam nedaji spa
vaviiny udatnych Klofald, a Ze jak jste slavnym umélcem, tak slavnym
chcete byt i zurnalistou. Do toho oviem by mné nic nebylo, aviak j
u? jste neohrozeny, odvazil jste se napadnouti cizf politické presvé
geni, a tentokrat ja Vam pravim: nestoudné a drze. Takové jednan
nazyva se obvykle klukovskym a ni¢emnym kouskem a trestava s
karaba¢em na pouli¢ni feny. Ale nemam jiz temperamentu k zbytet:
nému rozéilovani se, basnite s dusi tak burZoasticky nizkou. Nemoh
Vis prece s bejkovcem v ruce poudovati o tcté k presvédcent, V_‘;"
ktery jste jakZiv zidného presvédteni nemél, basnice oviem povzne:
eny. (Nebof pamatujete se snad, jakym jste byl staro¢echem v Hlae
naroda, Vy mladotechu od té doby, co jste v Narodnich listc.-
a radikale pro zitfek, aZ se narod zase vzbouii svym vidciim.) Tedy,
typicky kvéte na luzich &eské ubohosti, abych piisel s Vami ku kond,

tady, vzhledem k tomu viemu, tuto davaim Vam radu: zdokonalujf
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ciz[ i Ceské basniky a zdokonalujte dile nage zurnaly, aviak
hezky tise a neobjevujte se prilis na ulicich, kde kaZdy md privo ukdzati

prstem jako na chlapce prilis fpatzz_é’ vychouaného.'

ed se Vam porou¢im a ukazuji Vam snad jednou providy svi

i opovrhujici zada.

‘Ol3anech 5. kvétna 1898

.. ::RTHUR SCHNITZLER: UMIfRANT

Je to trapné, pravil mi ptitel basnik, vidét, kterak u Videnani ne-
"tm} rys narodni povahy zédpasi s kazdou va#nou uméleckou snahou
teratufe, v umeéni vytvarném, viade. Podlehne-lj umélec: mate
nitzlera; avsak i dila velikého a silného ducha, jenz vysel z toho
asu jako vitéz, svéd¢i neklamné, e prece v nich néco ztistalo:
mate Grillparzera. Osklivy, mélky, sprosty rys, takové fesdctvi, jaké
i u nas by chtéla zavést jista frakce politickych spekulantti. — Umfrani
zanechalo mne docela chladnym. Ptipoustim: dobra karakteristika,
dobra psychologick4 pozorovani, Néco viak, co bych nazval atmosférou
novely, chybi této praci. Neméte-li sami porouchané plice nebo nede-
primoval-li vis podobny piipad véera v sousedstvu, ztstanete chladni.
Autor byl si toho pf#ilis védom, e pise novelu; nezbavoval se né¢eho,
co jej muéivé tisnilo, co Jjej sviralo, co musel napsat, aby se osvobodil.
O em, kde se Zije ve znameni bilych rukavic a éerného fraku, kde
ze viech stran tito¢f na sluch valéik, tam nelze prece vytvorit pravou —
atmosféru umfrdni.

.~ A.B.DOSTAL: TOUHA

~ Culrlata!

{;HANUS JELINEK: DEDYKE MEN HA SELANA KAI
"“PLEIADES...

~ Nenatel Jjsem bohuzel ni¢eho, ¢im by se lidilo k dobrému téchto né-
~ kolik malo basni ode viech ostatnich donekoneéna se mnozicich slabych
- debutd. Leda, Ze tento nenf pfili§ mnohomluvny, '
b :

e
S

. SPAUL ERNST: POLYMETER
e i3

- Neékolik dobrych ver¥t. A pak spousta stfepin,
~ myilénka, dojem, pozorovani. Mnoho detaily,
~ skvin a drobnych, trhanych értq,
A mnoho, mnoho prozy..

i

tlomkd, zachycena
Zadny celek. Mnoho
Zadnd pevnd, vyznamni linje,
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NUR DEN NATURGESETZEN UNTERTAN

Posledni veliky muz staré politiky a starého svétového pciddky
odezel. Podlehl svatému zékonu piirody v dobé, kdy mchl vidéti juz
jen malé, docela malé a docela ni¢emné mysi, kterak se nafukuji, ze
hory porodi. On, mi¢elivé vile a sila, musil pfijiti nakonec do konflikty -
s mnohomluvnou nadutosti. Povelikdnech pfichazeji histrioni: Bismarck
zemtel, Vilém II. vladne. Bismarckova smrt jest pctatkem kence,

Nam oviem nemohlo byt jeho dilo sympatickym. Byl pro nas velikym
ve zlu, nebot hledime naii juz ofima budoucnosti. Shrnul, co se shrnou-
ti dalo, pod pruskou piklhaubnu, jejiz kovovy hrot byl vidy namifen
proti viemu, co nam je drahé, proti pravu, proti svobodé, proti samym
zékladiim kultury. Zcentralizoval Némecko; my mame dosti pfi¢in,
abychom stéli proti kazdé ptitomné i budouci centralizaci, i kdy? tatg
je vyhlafovana za vielék na socialni bolesti. Stvoril veliky, silny stat,
jehoz byl dusi; my mame dosti zkugenosti, abychom si piali Stat pokud
mo?no nejslabsi, abychom si pfali s Friedrichem Nietzschem ,tak
malo Statu, jak jen moZno‘. o

Velikym viak Bismarck ztstane, nebot mél tvaréi vali a nikemu
nebyl podroben nez zakonim ptirody. Stary Zivot nema dnes juz
hérot. Posledni jeho hrdina odeSel. Avsak v nesé¢islnych srdcich stale
zietelnéji a zietelnéji rostou obrysy nového svétového poradku. A nové :
slunce, kterého jeité nevidime, jehoZz ¢ervanky viak jsou juz na vycho-
dg, rozniti bohda plamen sebevédomi a sebepoznéani v srdcich obri
zit¥ka, kte¥i dopomohou lidstvu zase pies jednu novou etapu. Budou
jako véichni Velici podrobeni také jen zakontm piirody?, budou viak
svétlejsi a sladsi, nezli byli hrdinove véerejska,

VOLNE SMERY

ptinesly ostry a celkem spravny ¢lanek proti nasi aristokratické
Spole¢nosti vlasteneckych pratel uméni v Cechach. Pravi se tam ku
konci: ,,S nimi jsme jiz ztétovali definitivné... nam nezbyva nic jiného
nez postaviti proti mrtvému kapitadlu, mrtvym lidem a my$lénkam
svoje Zivé snahy a svou mladou praci a nahraditi tak, co se finanéné
nam nedostdva; a jsme presvédceni, Ze ten materielni zaklad, ktery
potfebujeme nutné, d4 nam Geska spolednost, ktera ho dosud tak
ochotné poskytovala Krasoumné jednoté. Jest to jeji povinnost,
udiniti to musi a ona to uéini.* To zni oviem docela secesionisticky,
a pokud se tyle té ,,Ceské spoletnosti‘‘, velmi sebevédomé. Avsak
zkugenost uéi, e Manes potadal svoji vystavu, kde nikdo nic nekoupil;
%e mravni vysledek této vystavy rovnal se celkem nule, aspon u té
,,&eské spole¢nosti®, jejiz . kriti¢ti reprezentanti, p. Capek ve Svéto-
zoru a p. J. K. v Narodnich listech, jisté docela neuspokojili svymi

1 F. Schick: Bismarck, Wiener Rundschau, 19.
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tavujici umélce; Ze jediné burZoazie z Radikélnich listi
- - reklamni trouby ve smésné ignorantskych fanfarich,
také nic nekoupila, takZe véci z v?"stavy p?valovaly se pak v To-
ch vykladnich skifnich. A jestlize povazim, co se }(upovalo
4né Krasoumné jednoty, nezmylim se snad, vyslovim-li své pfe-
Zeni, Ze tato uméleckd mladez u té ,,ceské spole¢nosti‘‘ rozhodné
'H A hledam-li pfi¢iny tohoto zjevu, nalézam je spiSe v této mladé
céké obci nezli v obecenstvu. Nebot obecenstvo nedovede ocenit
Jické zdatnosti, protoZe technice prosté nerozumi, ono miize
udit jen ducha a ideje uméleckého dila. A pravé duchem, ideami,
énkami, lidskou individualitou neli§i se ti ,,mladi* od starych.
jsou jen lepéimi femeslniky, technickd dokonalost je jim viim,
tatni ni¢im: umélecka inteligence jim chybi. Nejlepsi ptiklad:
mE Holarek. Jak myslénkové uboze piedstavil Renesanci! Jaky
- ‘krc;kéfsky fale$ny patos vlozil ve své. Spaleni knih ‘\{iklifovfzch!

" A dale: co byla platna p. Salounovi technické zru€nost pfi jeho Odpo-
- Evajicim délniku, co p. Schuss_erov1 pfi Sx.lu letni noci? A to jsou,
. _4nové z Manesa, nejen moje néh_l_edy, to jsou nahledy viech vasich
pratel, téch skutetnych oviem, téch, jimz zalezi trochu na uméni tohoto
nedtastného kouta zemé, ne snad téch, kteii vafts. potiebuji, aby se mohli
chlubit, ze maji viecko mladé, mladou politiku, mladou literaturu,
mladé malifstvi i hudbu v pachtu. A ti v.§1(:hn1 shoduji se v tom, Ze
tento stav zavinuje pfedeviim nedostatek inteligence u vétiiny vyply-
vajici z nedostatku snahy po novém, lep§im poznani. Vim, Ze takové
upfimné a poctivé nazory na vale sdruzenf odbyvaji se nékolika vtipy
u Glaubicti, vim viak také, Ze machfi a la pp. Klusaéek, Novak etc.
nejsou jedinymi &leny Manesa, vim, Ze mate mezi sebou vaZné a pocti-
vé pracovniky s p. Suchardou v ¢ele. Nema-li viak tato mlada sila
piijiti vnivec, je nutno, aby viichni ti dobfi lidé stdj co stdj postavili
se na samostatnéjsi pidu, — a pak budou moci snad vazné pfemgyilet
o feské secesi a o mezinarodni secesionistické vystavé v Praze, ktera
by jisté byla mocnou vzpruhou celému nasemu uméleckému Zivotu.
: Snad se pak nezklamete v Sirokém obecenstvu, jako se nezklamali
v némve Vidni. — V &isle 10 odpovida literarni redakce na mij Epilog.
Mém k tomu jen jednu poznamku: Nevéfim, neuvétim, ze tim ,,slidi-
vym davem‘‘ méla byt burzoazie; jednalo se pfedeviim prece o pa-
matnou schiizi v Typografické besedé, a tam nebyla burZoazie. A pak:
mohou byt pp. J. Borecky, ryti z Cenkova, A. B. Dostal, Karel Masek
atd. opravdu zarukou, Ze se psalo proti na§i burZzoazii???

HLASUJI PRO TELESNY TREST!

Vrazda Zenevska vzbudila pochopitelny otfes nervii. Jeji velika
tragika spocivala v tom, Ze se tu stfetli dva pfedstavitelé jistych ideji,
kterf neméli k sobé nejmeniiho zasti, a Ze nedobrovolnou obéti tohoto
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konfliktu stala se pani, jejiZz svétly majestat byl skoro juZ legendapmy
Onoho osudového zadostiu¢inéni, které se pocifovalo pti nasilné gpps
Canovasové, tady nebylo. Zato viak vdichni citili, Ze na$ soci m
organism je v akutnim stavu smrtelné nemoci. A ti, kdoZ jsou jegix
idealistiéti, myslili si: nyni se musi néco stati, nyni musf ti, jimz dg ..é?_
rozhodovati nad néarody, premysleti o lécich. Zatim vSak vystragns
katastrofa méla jediny uéinek: svola se konference proti propagan=
¢inu. To viak znamend v hantyrce policejnich presidentt: pijdou dg
prace viechny paky reakce proti ,,vnitfnimu nepfiteli* na smrt pe,-
mocného Statu. Nu, koneéné i to je dobré! Ti, kdoz nemaji pritiny
aby se kochali dneinim pofadkem, a jimZ ani nemocny Stat k srdel
nepfirostl, mohou klidné uvitati tato opatfeni. Nemajice iluzf nag
nemocnym radostné uvitime vie, co uspidi rozhodnuti! Reakce N
zvyiena reakce, musime dnes ¥ici — probudi posledni ospalé. A jai
znamo, prudké otfesy zplsobuji obycejné smrt t€zZce nemocnych, -

Smutné&jii podivanou, jak se kone¢né dalo ocekavati, pFiprayily
poéestné denn{ zurnaly, vice nez nestoudné téZici z nesfastné udalost],
Jak takovy mozetek Zurnalistického idiota pracuje, je ostatné znémﬂ;’
a 2e to mize byt né¢kdy i mozetek socialné demokraticky, nepiekvapuje
také. Proto, at Zije télesny trest pied popravou! Véru, dojemna vyna.
1ézavost a dojemna ochota k nemocnému! Ale dovolte mi jednu otazky,
udlechtily vykvéte lidstva (af jste cizozemec, nebo jen z Narodnich
list, z Politiky ¢i z Kuryra)! Dostal by naslehano také spoluvink
nebo intelektuelni pivodce? 1

(Asi sedm tddki zabaveno.) 1

-

Z CESKEDELNICKE POEZIE

Otiskujeme né&kolik drobnych ukazek nasi délnické lyriky, neslibujfce
oviem &tenafi,,basnickych perel*, nybrz podavajice spie prosté plody
vielého a nevypotitaného citu. Anemické projevy prostfednich du!z
chudych myslénkami a prazdnych citu, to je aZ na hrozné nepatrné
vyjimky nejmladi ¢eska lyrika. Snad bude tedy leckomu zotavenim|
predisti si malou ukazku délnické poezie, formalné mozna tvrde, jinak
viak pozornost zasluhujicf spiSe nez lecktery v8ade kritizovany skolacky

debut nebo sbirka uznané, nicméné docista plané erotiky.

/|

VIKTORDYK: SILA ZIVOTA

Kniha jedovatid jako bezitény blin, kalné kvetouci nékde vedle
zihonu. Vedle zdhonu Zivota, planouctho barvami sily, energie, nadé-
je, pychy. Vezmete-li ji do ruky — a udiiite tak, abyste znali svého
neptitele —, vezméte ji opatrné, jako se béfe nejprudsf jed. Nebot
nejnakazlivéji pisobi knihy, kde se to stfida v Sedé pestroté: chlad,
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led, popel, olovo, mraz, hrtiza, melancholie, i{l infinitum. Ti
eni mohli by pohorSeni vziti. ZkuSeni viak usméjou se a pobavi.
cba se rmoutit, netfeba zoufat nad. zatracenou dusi, ktera aristo-
N ticky vyhéani dav z chramu a sama si pak kleka pfed Pannu, podle
Y 2 téchto let devadesatych. VSichni jsme kuchali své loutky v nej-
e eigim mladi, viichni jsme se modlili, kdyZz jsme nemohli usnout.
i ;]’ & tak, pravé tak. Ale ted nesrovnava se to juZ s nasi pychou, nezda
se I to, byti distojnym Zivota. Nemodlime se, ale véfime. Neironi-
ieme, ale nenavidime. Chceme, aby ti, kdoZz po nas Rf‘ijdou, i"ek-li
o nagem Zivoté to, co pravi p. Remy de (}-0111‘1.1'1(21‘11'. o Frantifku z Pfsm:
8] svétem jako nadCJ'e, m.koh _]ako. ironie. Jsme deStl upiimnf{
:’; poctivi, abychom se priznali, kdyz milujeme. Jsme dosti presvédéeni
~ a sebevédomi, abychom se bili tfeba v ulicich. Netrpime ani morélnou,
X *gn_l télesnou hypochondrii. Uvédomili jsme si juz vdhu slova muz.
a "Naplﬁujc nas nadéji, kdyz ,,v ulici uchéz_eji se bésnici‘_‘, nebot nevéfime,
~ je by ulice byly nebo aspon mus’cly b}:’tl F ,ne:]hlu§§irm“. C.hodime k zZe-
 nadm, abychom se naucili a mohli myslit, a m{lenci naplniuji nas radostf,
" nemajice pro nés ,,nebezpetné duse®. Jen juz slaboiskou je pro nas
takova kniha. — Formalné dajf se vyzvednout tfi étyfi véci; nékdy jen
chmé. sloka. Nebot nékolik kousavych pozndmek muzZe byt duchapl-
‘nostf, neni viak jeSté poezii. A vedle sebg postavené hezké sloupy,

hezké sochy, hezké obrazy netvori jeSté chramu aniz paldce. Chybi
architektura.

JULES BARBEY DDAUREVILLY: RUDA ZACLONA

Cesky &tenai neznal dosud tohoto bésnického profilu. Je to prvnf
do &eitiny prelozend prace d’Aurevillova. Rik4d se tomu v mluvé
referentské a nakladatelské splatiti dluh literatufe. Tentokrat splacen
byl dluh, vlastné jen ¢ast dluhu velmi naléhavého. Ohnety, Potapenky,
veliké mnoZstvi bezvyznamnych autori mame ve viech prekladovych
knihovnach, aviak vysoce zajimavi a ddleZiti basnici ndm chybi. —
Barbey d’Aurevilly je ptedeviim bdsnik, basnik plisobici kouzlem vnitf-
ku katedraly, plné kadidla a koufe voskovic. A plné hifinikd, ktefi
prichdzeji se kati z necisté vainé. U ného se nejlépe pochopi nazor
Jjistého némeckého esejisty, Ze naboZenstvi jest jen zastfenou smyslnosti.
Oviemze pfedeviim naboZzenstvi takové, jako je katolicism, ptisobici
nejrafinovanéjsimi prosttedky na vSechny lidské smysly, potfebujici
velikych hii$nikd, aby je mohlo omamiti a jako ptfiklad pompézné
bohu vratiti. Rytifskym katolikem a reakcionafskym aristokratem,
vasnivym, senzitivnim, prudkym, bojovnym a neohrozenym, takovy
byl autor Rudé zaclony. Je rafinovanym a bizarnim stylistou a genial-
nim harmonizdtorem nejéernéj¥ hrizy a nejprudsf smysinosti. Ctenaf
odpousti mu s ismévem viechny ty jeho vypady kousavé, zlomyslné
na revoluci, na republiku, na novou dobu viibec. Bez tohoto feudalni-
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ho, konzervativniho ducha ztrdcela by tato poezie na své krase a na
své sugestivnosti. Je ho tfeba vziti tak, jakym jest, a nechati se na
okamzik rozplameriovati smyslnosti a ochlazovati se ledovou sprchoy
hriizy. — Pfeklad mohl miti silné&ji a prudsi slovnik.

F. A, SUBERT: PATNACTY ROK NARODNIfHO DIVADLA

Nemohu a nechci na tomto misté se obirati riiznymi vyvedy a rig.
nymi stesky, jeZ p. feditel ulozil letos do této kniZzky. Je mi hrozng
lhostejnym osud viech téch otazek, af juz se tykaji bidného repertogr.
niho stavu Narodniho divadla, nebo stavu budouciho druhého ¢ing.
herniho divadla. Nasemu obecenstvu, divadelnimu obecenstvu, nedg.
stalo se dosud mimodivadelni vychovy pro moderni repertoér. A dokud
se tak nestane, dotud budou marny viechny polemiky. Presvédéeng,
energické publikum musi pfijit a dupnout si nékolikrat pfi vyprodaném
divadle a pak nechat divadlo prazdnym: viak oni by se pani kramafi
z Druzstva brzy obmeékéili. Ale toto publikum, tihle abonenti a tihle
navitévovatelé Narodniho divadla nejsou hodni lep§tho repertcaru,
A proto se mi zd4 viechno vmésovani se v rezim nékolika téch dema-
cich pani mliacenim prazdné slamy. Zajimavéj§im je v této brozufe
tsudek p. fediteliv o socidlnich demokratech a narodnich délnicich,
vztahujici se k znamé aféfe majové. Vzpominidm-li tehdejsi hrdé
Sovinistické a mladocesko-délnické viavy, ptipadaji mi slova p. fedi-
telova jako nékolik pevné mifenych ran mezi nestydaté povykujict
vrabci Celadku. Staéi citovati. Po vécném vyli¢eni celé udalosti osud-
ného délnického ptedstaveni, z néhoz vysvita, Ze se tzv. narodni dél-
nictvo docela hrubé a tenden¢né chovalo, pife p. Fr. Ad. Subert;

»»Pro¢ narodni délnictvo nechtélo se k opétnému vyzvani ztéastnit
ani predstaveni dne 30. dubna, ani vziti sobé zvl4§tni pfedstaveni
dne 1. kvétna, bylo zjevno: nejsouc tehd4 jesté tak zorganizovano,
aby poctem velikym do divadla se dostavilo, zlistalo stranou. Kdyz
ale pozdéji se mu toho zzelelo, hledéli jeho mluvéi zdvizenim prachu
nepravdy zakryti to, k ¢emu se nechtéli ptiznati, — vydavali narodni
délnictvo za obéf — a boufili je ne proti spravnimu vyboru DruZstva,
ani proti Zemskému vyboru, nybrz hlavné proti fediteli Narodniho
divadla. Nebot boutiti proti Zemskému vyboru byvalo by vystoupiti
zaroven proti pfedsedovi divérnikav poslancti narodni strany svobo-
domyslné, ktery piipis Zemského vyboru spolupodepsal, — a blesky,
které by byvaly mifeny proti spravnimu vyboru Dru#stva, byly pod
rukou od ného odvraceny. Kdosi totiz z interesu osobniho — aékoli
skute¢ny pribéh véci dobfe jemu mohl byti zndm — sdéloval po Staro-
méstské radnici, Ze celym ptedstavenfm pro ,socidlni demokraty® jest
vinen pouze feditel divadla, ktery na sebe vzal zodpovédnost; vybor
DruiZstva Ze o ném vlastné ani nevédél, az kdyz véc byla hotova. —
Poctivost, jak znamo, ve svété nikdy nevymira.
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1 za to, ze povolenim a provedenim délnické}lo piedstaveni byl
nan skutek spravedlnesti. Byval by m{stn)?., 1 kdyby cnéch 25
14 délnickych, coz se nestalo, vyst_oupﬂo jako strana sccidlné
okratick4a. Nebot socialné demokraticka strana. ¢eska, byt i ne-
a hlavni vahu na zaleZitosti narodni a prohlasila se — tak jako
zodtim piislusnici jinych Eeskych stran po_litick}’rch — ukvapené proti
"mmm pravu ceskému, zﬁstévé} prece velikou a dﬁleii.tou soucastkou
- oda ceského — a nemitize byti odehnana, kdyz chce jiti slavit pred-
er svého délnického dne do ¢eského ndrodniho divadla. A jestlize se
dopustila chyby proti pol_itickém'l.l programu na'.lroda ceského, viak ta
‘i;flyba se muze od¢init a jest na 31n§ strané od jeji piislusnikiiv vyrov-
r navana obéfmi a skutetnym hrdinstvim narodnim, o kterém my
v Praze hrubé ani nevime. - ; i

~ Ale vyjdéme si tam, k‘de piivrZenciv ces}cé strany socidlné demo-
- kratické jest na tisice, vyjdéme jen na nékol*k dni na rozhrani narod-
" nosti v Cechéch, prohlédnéme st tam nékolik mést a vesnic, zajdéme
i k uéitelam skol Ustfedni matice eské a vyptejme se jich, co se tam

: déje v poslednich letech s tamnim éeskym délnictvem, skoro tiplné
. socidlné demokratickym! Poznime, Ze ti délnici, %e ti socilni demo-
~ kraté jsou tam po stech a v celych Cechéch po tisicich a tisicich vyha-
 néni z prace, — a sice jen proto, Ze davaji své ceské déti do ceskych
" matitnych $kol a nechtéji je davati do némeckych, jen proto, e tam
jsou a zistavaji pevnou hrdzi proti stile dordZejicim voddm némectva. Pro-
jdéme si trochu néktery ten okres — a uzasneme nad tim, ¢eho tam
schopni jsou ti socidlni demokraté pro svij cesky jazyk, pro své déti,
a vratime se do té nasi teplé Prahy, kam podobny vitr nezafoukne,
naplnéni nejvyssi ictou k tomu ubohému lidu, jenz vyhnan z prace
a nemaje jinak krejcaru na svém majetku, se svymi rodinami trpi,
stradd, nejuétst bidu sndsi jen proto, Ze jest jazyka teského, — ale nepoddava
se a hrdinné v mucednictvi vytrva a svou narodn{ viru vyznava.

Kdo z nds, ktefi nejsme &leny strany socidlné demokratické, vi co
blizsiho o téch legiich tyranych a ubijenych rodin ¢eskych — komu
pfijde na mysl podivati se zblizka na ten zufivy boj proti nim a na to
jejich hrdinstvi! A piisluinikim této nejob&tavéj¥f a ve stilém ohni
stojici vrstvy naroda naseho mélo se — jak dobfe ukazal i Clas —
Narodni divadlo uzav¥it, a sice jen proto, ze Jina strana délnickd bud
nechtéla, nebo okamz?ité nemohla se jim rovnati poétem pfi navitéve
Narodniho divadla! Skutek takovy byval by nejvétsim provinénim
ndrodnim — a byval by zarovef skutkem nelidskym.

PAUL REDONNEL: LES CHANSONS ETERNELLES

Nové toto ilustrované vydanf knihy p. Redonnelov% mélo byti
Jednim z chefs-d’oeuvre francouzské knizni upravy. Ctyficet dva
malifi zdastnili se na ilustraén{ Casti; leptani, médirytiny, dievoryty,

109



litografie stidajf se tu pestie s pfilohami autotypickymi a kaZd4 strdnka
oplyv4 ozdobami, linkami a fleurony. Nicméné myslim, Ze celek selha]
uplné. Pfedem juz zpisob, jakym tu bylo postupovano pii vyzdobhg
strankové, je zastaraly, nevhodny a modernimu oku nesnesitelny,
Dojem je ten, Ze text je kviili kresbam, a nikoli opa¢né. Text uhyba se
véade a utvai své plochy podle toho, mnoho-li mista mu ponechaly
ilustrace. Nejednotny, zmateny karakter ma v tomto sméru cela kniha,
A stejné i ve sméru druhém. Pocet umélcli i neumélct zucastnénych
na vyzdobé je ptili§ velky a piili§ rozmanity. Vedle praci nejmoderng;-
stho pojeti potkavite manyru z anno Domini. A radost z jedné strany
pokazi vAm na druhé strané nejapna a nefikovna mazanice. Slovem:
celek docela pochybeny. Strankova ornamentace méla byt diskrétnéjsf
a soumérnéj§i a duch celé dpravy mél zistati moderni: mélo byt
vylouéeno vée, co se bezpochyby dostalo do knihy jen vinou autorovych
stykil. Ze samostatnych praci, které zasluhuji zminky, uvadim: p&€knou
kresbu titulni a studii divéiho aktu Sans sceptre, sans couronne od
Alfonsa Muchy; symbolickou frontispice od Augustina Donnaye;
titulni kresbu prvni knihy od Paula Berthona; eau-forte od Richarda
Ranfta: Je ne sais, mais il m’a semblé qu’elle était nue; znamenitou
litografii, nejlepsi praci z celé knihy, Tu es morte od Emila Berchmanse
a od tého? kresbu Serais-tu celle...; heliogravuru podle smyslného
aktu Armanda Rassenfosse: Elle déroula la ténébre de ses tresses;
velikou pointe-séche Henri Bouteta; dvé rokokové litografie P. H.
Lobela; svézi médirytinu Gastona Nouryho: Que les callipyges...;
vzacné miniaturni leptani Henri Hérana, Zenskou hlavu s prcpastné
hlubokyma o¢ima. Kresby Valéra Bernarda, L. Maltesta aj. Ze vedle
téchto vaznych praci naleznete véci, které by se vam zdaly piiliSnymi
v kterémkoli ,,pikantnim* listé, kuptikladu nechutnou i nevtipnou
kresbu F. A. Cazalsovu, pfedstavujici divku jdouci lesem a vyhrnu-
jici své sukné tak, e lze vidét nahou jeji zadnici, — to tfeba jen
pri¢isti na vrub francouzskému vkusu. Vyzdobu strankovou obstarali
predeviim Edmond Rocher a Emile Causé, bohuzel ztfidka s pravym
porozuménim svému tkolu a s pravym zdarem. Ze slibnéjich jmén
ztéastnili se ilustraéni tasti jesté Henry Detouche, Eugeéne Grasset,
L. Lebeégue, Marc Mouclier, Alphonse Osbert, Louis Rhead, Jules
Valadon, Pierre Eugine Vibert a jini.

EDMOND DEBRUIJN: REFLEXIONS SURM. HUYSMANS

Redaktor mladokatolické revue vyklada struéné v této sliéné
brozuie, pro¢ se Huysmansova Katedrala a katolicism jeji autora
nesetkaly u této mladeze s entuziasmem. Nebof Durtala necbraci na
viru ani filosofické zfetézeni dogmatu, ani moralni rezim kiestana,
ani socialni a politické pokusy cirkve. Jeho okouzlilo ,,credo, quia
absurdum®, bizarnost liturgie, bohatstvi diabolické¢ho a zazraéného

110




11a. A zivot Durtaliv? Ten privé odpuzuje tyto ,,naturisty*,
2 ;méjc se Durtal smutné! Tot stary chlapec bez lasky. Nevidél
dy ani potokdl a luk, ani ozdravélych, ani mladych manzeld.
krasnym snem je roman katolicky! Byla by to pry bélostna

A tito mladi chté&ji uméni, kde by bylo vice nadéje, vice dobra,
ﬁboiCﬂStVL Kfesfanstvi pry neni jen za§tim k ptvednimu hfichu,
Jro“ a askezi noci Dude. Pan de Bruijn konéi svou studii ,,Prog
Jedujeme p. Huysmanse** timt(? patosem, ktery by mohl byti
Imi krasny, kdyby nebyl tak pfili idealisticky, kdyby nebyl nezku-
~osti mladého srdce: ,,Hledme: feky splyvaji s Golgaty, ptaci hnizdi
ranach JeziSovych, kiiZ odiva se kvétem.-Je piedevsim jisto, Ze jsme
i aykoupen.” Listy karakterizujici pfedeviim nékteré ty mladokatoliky
kupené kolem nadim Ctenaflim jiZz zndmé revue Le Spectateur

NOVE PLAKATY

" Bittinger: Marinerova (Cokoldda. Prace trochu kramatského
 rizu. Piimo lené umisténi textu. Mysli-li to autor vaZné se svym
R afiferstvim, odporucoval bych mu studium Chéreta a jeho manipulace

g textem.

Brdzda: Besedy lidu. Je rozhodné %keda, Ze se u nas nenasel
~ dosud nikdo, kdo by byl dovedl vyuZiti a pfizptsobiti si ndrcdn{ kroj
" a narodni ornament k modernim dekorativnim uéeltim. Oviem
vyuziti ho také modernim zptisobem. Tato afifka je malym pokusem.
Ale opét: pro¢ nepojal autor pismena do své kresby? To by mélo byti
hlavni podminkou dobrého plakatu.

] Hofbauer: Druhd vystava spolku Mdnes. Bez odporu nejlepsi
~ fesky plakat: krdsna kompozice, krdsnd harmonie barev, dobri
myslénka, celek vysoce umélecky citény. Pro¢ viak na plachté zichran-
né lodi skvi se ,,Topi¢av salén*‘? Je to uznani mecenasskych snah?!

] Homold¢: Volné sméry. Kresba na litograficky kdmen selhala.
- Ale ani jinak neni to vynikajici prace. Komponovana je otfiskanym
juz zpsobem a v barvé je tiplné bezvyrazna.

Oliva: Zlatd Praha. Ze n&kdy stagf pouhy niapad k Géinnému

plakitu, kdo by toho popfral. Silnéjsi umélecké kvality tento rozhodné
nema,

Simdnck:v Vrdzovy cesty svétem. — J. Neff. Pravil mi tuhle

kdosi, Ze p. Simanek je jednim z téch ¥dkych z Manesa, ktef{ ,,néco
délaji*. Zd4 se mi viak, ze dél4 zase pFili§ mnoho. Aspon srovnavate-li

K




e

jeho obélky a jeho kresby s témito plakéty, je v tom velmi mpq
starozitné $ablony a p. Simtinek — je je§té mlad. Zvlastnimi kvalj

barevnymi a kompoziénimi jeho plakity rozhodné ne e
Naopak. .

Anonym: Wiener illustrierte Seitung. Vyborna prace, Ze_]" "
v horni polovici neobyéejné delikatni. '
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%cétlia'l]a bankrot a s hranim si na pambi¢ky jsou kritikové v koncich.

@

2 SACRUM PRINASI v dubnovém sedité zajimavy ¢&lanek p. Wil-
2 Schollermanna Kunstkritik. Nékolik citatt: Z dnesniho stanoviska
iiho nazoru na uméni zdaji se viechny teoretické fraze o ,,kras-

émd]sh,irkou nedobrovolné komiky. Ona doba jest ta tam, kdy kriti-

. « - zavidéla se jejich neomylnost, takZe i umélcim samym bylo tizko

jejich bohorovnosti. Stara kritika davno pfed novym uménim

P

* Naskytuji se nyni téi otazky: Pro koho jest kritika? Kdo ji m4 psati?

Taky jest jeji nejvyssi kol ?. Je to stary k}am, domniva-li se nékdo, ze
kritik ma vysvétliti umélci, ,,jak to ma udélat®’, Skuteény umeélec,
ktery tvori z vnitini nutno_sti, s.otva asi se ocitr}c ped vlivem nékolika
tigténych fadek. K tomu jest _]ch? bytt':st’ pi".ﬂ.lﬁ hlubo’ce’ zaloZena —
‘nebo aspor méla by byti. Kultun:m p?slanl kritiky spociva spife v tom,
stanoviti, co umélec chtél, a zdah' dosahl toho, co chtél. Osol:.Jr}i vyména
ideji bude v tomto ptipadé obéma k dobru.‘ Dol')r)'rm kritikem, jak
zkusenost ukazuje, nemize byti ani kultu.r.ni historik, ani sim umélec.
Tento juz z toho dfwgdu, ze pracuje pod jistym zornim tihlem a soudil
by pod tymz thlem jinak pracu_]1c1-ho, onen, p.rott?:"ze. uvykl Pi"edevéim
hledati kulturné zajimava a dulezita fakta, nikoli ¢isté kritickd nebo
gisté uméleckd, a zaujaty duchem davno minulych epoch, nemiva
‘mnoho smyslu pro soudoby, skuteény Zivot. A uméni nezna nagtést
34dnych pevnych pravidel. Tajemstvi uméni a jeho obdivuhodného
vlivu na ¢lovéka nespociva v nejmensi mife v jeho stdlé zméné, v jeho
nedokazatelnosti, v jeho nekoneénych proménach, které zdaji se ¢asto
si odporovati, vpravdé viak jsou jen ptirozenymi, nutnymi a blaho-
darnymi protiklady. A jen proto neznd uméni zadného opakovani, ze
rozhoduje o prichodu a odchodu jednajicich duchd, o stoupéani a klesini
celych vyvojovych epoch lidstva nezbadatelné pedstatné jadro psychy,
a nikoli néjaké wvnéjsi pravidlo, néjaka libovolnd estetickd teorie.
Psychologie uméni jest nejvysii a nejvznefenéjdi védou budouciho
historika. Pak jako interpret u obecenstva miize miti kritik svdj vliv.
Potiebujeme lidové uméni v nejsir$im smyslu. A jestlize kritik poznal
umélecké dilo a obratil k nému pozornost a ptiblizil je vieobecnému
porozuméni, prokazal sluzbu umélci i obecenstvu. Pak jest jeho ¢innost
skutecné ¢asovou a povzbuzujici, zadné juz neplodné Sermovani slovy,
zadné popirajici, nybrz pozitivni ptsobeni. A timto tvotivym piiso-
benim stava se sam kritik umélcem.

L’ERMITAGE ZAHAJUJE bfeznové cislo studii p. René Boylesveho
o0 novych baladach p. Paula Forta. Nasledujici krasna slova slugi sobé
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zapamatovati: ,,Nejedna se juZ o to, délati pedivina; je tfeba vzestqy,
piti k obecnému; nejednéa se juz o pietvatky, které vyluzuji vGsme,
starct a vysilenych Zen, je tfeba Ziviti nové davy, nabadati je munym:
ptiklady, tésiti je zpévy Sirokymi a prostymi. Jsme znaveni malfy,
obecenstvem, povazujicim umélecké dilo za tretku sezény. Jsoyes
v neustdlém kontaktu s anonymni a poctivou masou, budeme mggj

doufati v obnoveni Zivotni sily v na$i literatufe.*?

L’HUMANITE NOUVELLE PRINASI v ¢isle kvétnovém mimo jiné &lanek
Baze anarchistické moralky od amerického fec¢nika a spisovatela
Dyera D. Luma, jenz zemfel 3. dubna 1893 v New Yorku. Studj
pielozime do pristich seSitd Nového kultu. Dalsi zajimavou praci je
¢lanek o budouci architektufe L’Architecture de demain, spolegng
studie Léona Hennebicqua, V. Horty a van den Borrena: ,,Architek.
tura je zaroven véda o kombinaci materiali a uméni disponovat
s nimi; z obou hledisk je viak nutna precizni a iplna znalcst materidlg,
Co se tyc¢e formy, musi vrstevnicky architekt opustit viechnu tradicj
klasickou a staré porucnictvi nahradit nejiplnéjsi svobodou a nejradi-
kalné&j§i fantazii, s podminkou oviem, Ze jeho dilo bude rozumn¢
a harmonické. Architektura kamenna méla svij vrchol ve styly
gotickém; nové smeéry ukaze nam asi zelezo, jemuZ ovSem musi se
pfizplsobit pomalu naSe oko, uvyklé na vSechny variace a vSechny *
fantazie konstrukce kamenné. Materidly lze pfirovnat k ndstrojim
v orchestru. Kdyz jsme se domnivali, Ze jsme juz dosahli summum
dokonalosti v symfonii, pfijde skladatel, ktery vynaSel novy ndstroj
a uvedl tak v kombinaci asonanci novy Zivel. A jako v orchestru mg
kazdy nastroj své zvlastni uréeni a vyjadiuje, kdyz nan dojde, pocity
a dojmy, jichz skladatel chce dosici, je tomu podobné i v architektufe, |
Priroda nepostaci jednou dodavat materialy. Bude povolan primysl, |
aby vynasel dosud neznamé. A kdo pravi nové materialy, pravi nové
formy, a tu je prava budoucnost architektury. Podlehne tu evoluci
spoletné viem ostatnim uménim. — Je podstatny rozdil mezi stylem
a modou. Mluvime spravné o stylu reckém, egyptském, romanském,
gotickém, avSak nedostatek obecného karakteru, nedostatek dostatecné
velikosti brani nam, abychom mluvili téZz o stylu Ludvika XV,
Ludvika XVI. nebo o stylu prvniho cisafstvi; to byly jen mddy. Védecka
stranka architektury nerozviji se pfi danych formach jen podle
individuelnich fantazii, nybrz i dle $irokych fenoména intelektuelnich
a sociologickych, jako je kuptikladu ndboZenstvi. Myslim, Ze pokroky
architektury zavisi nejen na objevech primyslovych, ale Ze jsou
bezprostfednimi nasledky nabozenského idealu. Vyplyva z toho, ze
mame-li dojiti nového stylu, musime miti i nové naboZenstvi. A tady

! Podavame tento pieklad ponékud zkriceny, zejména o to, co
prili§ dzce dotyka se pomérd francouzskych.
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e v plné socidlni otdzce... Aviak dilo architektovo nesmi byti

.- oasobeno jen jeho naboZenskému idedlu, nybrs i obecnym mra-
P i bt jednim slovem praktické. Dim je krdsny, odpovida-li
4 vg;lné dudi a zvykam toho, jenz jej obyva, ¢&ili neni krasny, neni-li

dobry. Dim nemé byt toliko pristfeSsim ¢lovéku; ma byt i symbolem
-e%or?&eji filosofickych a manifestaci jeho uméleckého pochopeni.* —
‘Tot' nékolik vytrzenych myslének z krasného &lanku, ktery predeviim
pf-ckvapuje bohatosti a hloubkou uméleckych i lidskych perspektiv.,

VE WIENER RUNDSCHAU V CISLE 12 vyvraci p. Philo vom Walde nej-
rozhodnéjsim ténem novinaiské kachny, které u nds i Rozhledy repro-
dukovaly, jako by byl_ stav Frledncha Nletzschel}o doznal pcdstatné
zmény k lepSimu. Vyjimame z df)plsu sestry velikého ,,pfehodnoco-
vatele® pi dr. Elisky Forsterové-Nietzschové ze dne 23. dubna: WA
sobily mné viechny ty zpravy, dotazy a blahopi"ér}i mnoho. strasti,
nebot pravda jest, jak musim s nekoneénou bolesti Fici, Ze Iékati nemaji
ani té nejmensi divéry v ozdravéni mého milovaného bratra a Ze
odnali mi kazdou nadéji. Casopisecké ony zpravy zavinila asi ta
okolnost, ze se mému bratru po piesidleni do Weimaru v ¢ervenci
minulého roku relativné 1épe vede nez v Naumburgu. — Nadmirou
dusevni prace, uZivanim chloralu v silnych dozich propadly jeho
dudevni sily nevylééitelnému ochrnuti; tak bezmezne téZce zvykam si
na toto ,nevylélitelnému’® — a prece, je to bezpodmine¢né nutno.
Nemohu ani sobé¢, ani jinym poskytnouti nadéji, ze by tento obdivu-
hodny duch se zotavil,**

V LA PLUME OSVETLIL p. Maurice Le Blond, stranik naturismu,
postaveni nejmladsich francouzskych literatd, predeviim oviem
naturistd, k p. Emilu Zolovi. Série élankd kondi nasledujicimi slovy:
»Jsme vdécni Zolovi za mnoh4 obdivuhodna slova, kterd budou mit
silu a trvani evangelia, nebot nejenze exaltoval nase srdce nabozen-
stvim prace a povznesl smysl pro spravedlnost, on také upevnil na¥
moralni stav, obohativ nasi literaturu neocenitelnymi veledily. Uk4zal,
kterak mizi nerddnosti jedincti a kterak se tvoii slavné sila a vitalita
ras. Zjednodusil lidska gesta a ptrihody. Nasel v materialismu principy
nové estetiky. Uvedl bytosti opét v pfirozeny pomér. Oslavil masa
a krasné tirodné zemé. Bojoval proti katolikiim a zbavil n4s roman-
tismu. Proto ctime ho jako jednoho z nejvétiich duchay, jaké zplodily
latinské kmeny, jako mudrce novych dob.*

KAREL HLAVACEK. Jeden hrdy geus odesel. Zemfel ndm pritel a spo-
lupracovnik. Podlehl v boji o Zivot, smrtf pretrzen byl fetéz Jjeho utrpe-
ni. — Cest jeho pamatce!
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 VPETRKLIGICH (Praha, Mikulandskd ul. 4) v ¢&isle 9 kolgggy
,,Rizné scény“. Oviem, pani radikdlové musi se smat, kdyz m ey
lidé uvazuji o n&jaké vazné otazce. - -

v ROZHLEDECH (Kral. Vinohrady, Korunni tf. 20) v posledng
dvou é&slech vazny élanek p. Karla Doubka Nedostatky liters ha
vzdélani. Konkluze: ,,A tak konec koncd jsou viechny otdzky, kieps
jsem se pokusil zde postavit, tésné spjaty se socidlni otdzkou literg R
a literatury. Literdrni vzdélani mize jen tenkrat stoupnout, bude-}j ya
spoleénosti a ve staté literatura vice platit, a to bude zase jen tenkrgs
bude-li tam vice platit literat jakozto osoba, pracovnik a reprezentang
literarnfho uménf.* i

V ésle 20 zajimava studie na3eho spolupracovnika p. F. Kay: 5
o velmi originelnim &eském kreslifi p. Jaroslavu Panuskovi.

SLEHY. Satiricko-politicky list strany socidlné demokratické (Praha VI -
358). Sem tam slusny vtip. Nékteré velmi povedené karikatury. Viibeg
poné&kud slusnéjsi uroven nez u jinych, meéitanskych i socialné demg.
kratickych, satirickych a humoristickych listt. Pro pfisti ¢isla Novéhg
kultu ptipravujeme ukéazky délnické poezie, jaka se péstuje v drobnych

asopisech proletariatu. Nebude snad nezajimavo a bez pouceni.

MODERN{ REVUE (Praha I, 278). Vyjimame z p. Karéskova referaty
o Vrchlického eposu Bar Kochba: ,,Velika, kyklopicka stavba. Mo-
hutné zéernalé véze, ponuré, balvanovité hradby, zchmufené, tézké
brany, vrazedné, dusné zalklé stiilny. K velikému rozmachu vzpjala -
se ki{dla basnikova, po tak dlouhou dobu, podobné albatrosu ze znamé
basné Baudelairovy, k vyraZeni drobné literarni havéti podvazana,
V Bar Kochbovi stvotil basnfk po mém soudu nejlepsi, nejvyraznéjf
své dilo. ... Zde uhodil p. Vrchlicky na problémy, pted nimiz chvéje
se kazdé lidské srdce, zde ozivil bazné, jez diimou v nitru kazdého
z nas, v bolestném zmrtveni a zduseni, aby je seviel v linie grandiozné,
né&jak pateticky a obfadné slavné poezie. ... Po odmysleni vieho anti-
kvitného aparatu, viech kulturné historickych detailti basné — jinak
petlivé do dila snesenych — mame v Bar Kochbovi ,lidskou epopej’
takového razu, %e radi basnikovi promineme, je-li sem tam patetiétéjii |
a rétorictéji, nez se sna$f s na$im trochu jiz skeptickym a nedavéru- |
jicim vkusem.* — — A pak Ze pry ,,modernisti p. Vrchlickému
kiivdi. -

AKADEMIE (Praha, Skolska ul. 28). V &isle ¢ervnovém byla venti-
lovana diskuse o poméru socialni demokracie k inteligenci. Diskuse
zucastnili se dosud pp. poslanec Steiner, dr. Kérner, Ant. Némec
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b . Nynf dojde asi k diskusi dal$f o poméru socialni

N:Eml;?nn;nj_ ('ggnke}]n p. Pelantovym byla zahdjena. Gratu-
Akademii k tomuto sméru jeji ¢innosti. Je nejvySsi cas, aby
. ¢ nazory a predsudky fadné byly osvétleny a tim
eny z Cesty celému socialnimu hnuti u nas.

£ TAHNOU SE mnoha sly velmi zajimavé paméti p. J. H.:
Jet proti proudu. Myj boze, mnoho-li uslechtilosti a vaZnosti
vzdy v tomto hnuti, jemuZ v8ichni nadavali a na jehoZ uroven

se nedostal! — Ve své beletristické pifloze potal Cas uvefejtiovati
basni p. Macharovych.

- gncLos (J. G. Prod’homme, 7, rue des Saules.). V dvojitém é&isle
. encovém: pokragovani Brunnemannovy studie o Maximilidnu
ierrovi a zajimava konverzace s Mme Rachilde od Charlesa
Maxe, uryvek to z knihy Moji kritici, kdez pojednava autor o kriti-
v4ch svého romanu Devant la vie. (Viz srpnové ¢&islo Moderni revue,
oferat Arnosta Prochazky.) V polemice se pravi:

~,Panf, milujeme lid nikoli pro to, ¢im jest, nybrz pro to, ¢im by mohl
Lot &im bude, budte jista, v budoucich dobich. Nase pfesvédceni
{ ép’oéivaji na rymech, na oblacich kadidla, na slavach apotedz, na
emnych chvaldch, nezname chvalofeti, nase pfesvédéeni spotivaji
na utrpenf blizniho, na uzkosti bidnych, na soustrasti s témi, ktefi
r?-';jsou ni¢im, protoZze ostatni jsou v8im... A jeité slovo! Pani, nase
uméni, tof nas Zivot, tot jsou nase kazdodenni skutky, tof jsou styky
5 nadimi prateli, tof jsou naSe myslénky pro ty, ktefi trpi, a nutite-li
" mne fici to, tof jsou nade ustavicna muka, tot naSe utrpeni rozdrazdéné
" v nékolika naSich vzicnych radostech pied touZe tizkosti bidnych.
: .-K nadf dtése, pro balzam na nale rany, k ulevé nasemu srdci jsou jesté
,jini jako my, a pro tyto vrouct lidi, ktefi jsou volnymi lidmi, a nikoli
~ lidmi jakékoli strany, pro tyto lidi, ktefi majf jen své svédomi za viidce
~ a odmitaji kazdou autoritu, kazdy kadr, kazdé dogma, stanovené
" nebo nestanovené, uznavané nebo neuznivané, pro tyto lidi lid jest
vifm, jest jich kaZdodennim Zivotem, jest neustalou tendencf jich vypo-
- yédi, krasou vSech jejich slov, vaZnosti viech jejich gest, ptivabem
- viech jejich éind.*

V PLZENSKEM OBZORU (23. &ervence): Lumir pfefel, jak zndmo,
- v majetek Ottiv, novy ale jeho redaktor, novelista p. V. Hladik,
 jehoZ karakteristiku Ceskému Ctendfstvu bylo by uZ zbytetno poddvati a jenZ mél
aZ dosud odvahu neskloniti se pod jho Zddného oficielniho cechu literdrniho,
otevie sloupce Lumira zvlasté — starSich nijak neodmitaje — mladé
i nejmodernéj¥f generaci literarni, také oné, jez Sosaktm literarniho
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kolbisté jevi se ,,revoluéni®... — Tedy staré mr¥e bude podin nog
elixir, a sice mastickafem p. Hladikem. To se jisté viichni revolucigns
pozenou o piekot — pomdhat autoru Tieti lasky.

OTTUV SLOVNIK NAUCNY. Dil XIII, str. 869. Heslo: Kamingts
Bohdan, basnik &esky: ,,Je-li kdo povoldn stvofiti nam €pPos romj.
nové a la Eugen Onégin — kdyZ juZ se takové analogie vyzadujf —
je to jedin€ on, neb ma k tomu vSe, uzraly nazor Zivotni, hloubky city
dokonalost formy, jemnost ironie, biitkost satiry, smysl pro vie, o
jest v ¢asovém hluboké i efemérni. Ukazky takového dila jiz se Objevily'
a nezklamaly. Zatim jest K. pravy typ basnické generace své doby,
intimni lyrik moderni a zdroven vtipny, hladky a duchaplny causeyy
verSem. Ze jest pfi viem provanut ve ver$i i v préze ryze ¢eskym
duchem, a i to, Ze jen Ziv své préci stoji stranou viech kotérii, ¢inf i
kazdému posuzovateli soudnému tim sympati¢téjsim.* — Tato ducha.
plnost ti§téna jest oviem anonymné.

L’'HUMANITE NOUVELLE, ¢&islo listopadové: O méné, kreditu a ban-
kach; O determinismu a zodpovédnosti; O ideji pokroku a anarchis.
mu; O evoluci socialismu; O nabozenstvi. Pfeklad z Karla Marxe
»,Otazka Zidovska‘“ a neobyéejné bohaté rozhledy.

L’ERMITAGE BUDE v novém roce pfinaseti vyhradné prace tizkéhg
kruhu redakéniho, jenz je zvolen na rok a v némz mimo jini &éteme
jména: Paul Fort, André Gide, Hugues Rebell, Emile Verhaeren
a F. Viel¢-Griffin. Z ¢€asti obrazové nejzajimavéjsimi jsou portréty
spolupracovnikii od Jeana Vebera, vidy duchaplné a neocekdvang
podané. :

LA FEUILLE PRINAST kromé litografif Steinlenovych prace nejlepich
modernich francouzskych kreslitd, tak Hermanna Paula, Anquetina,
Couturiera, doprovazené krasnym, prudkym a bezohlednym textem
p- Zo d’Axy. NaSe pfiloha je zmenienou ukazkou kresby Steinlenovy.

LES TEMPS NOUVEAUX v nékolika poslednich éislech studii Charlesa
Alberta Prostituce, ukdzku to z knihy v tisku se nalézajici Volna laska,
z niz i my pfineseme pozdéji vytahy a tryvky.

L’AUBE MERIDIONALE A EN MARCHE! podavaji prace mladych pro-
vincialnich autord, prvni vice literdrni, druh4 zase socialni. L’Enclos
prudkou posmrtni invektivu na Stéphana Mallarméa.
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\1.ONIA V LISTOPADOVEM CISLE uryvky z Nietzschova Zarat-
_ fragment z novely Couperusovy, verSe podepsané Ignasi
% Claudi Planas i Font a hudbu R. Villegase.

=3

ornER RUNDSCHAU ZAHAJILA tieti ro¢nik v nové dpravé dramatic-
. _hadkou Aug. Strindberga Klice nebeské fiSe ¢ili Putovénf
: o Petra na zemi. Z dalsiho obsahu prvych dvou seitd uvadime:
A. H. Schmitz, Helénism a gotika; R. M. Rilke, Impresionisti

: h&é Stefana Georga.

.\.DIB WAGE V DVOU VYSLYCH CISLECH prosincovych: studii o politic-
vich karikaturdch s mnoha zajimavymi ilustracemi. Price koné&i nasle-
dovné: ,,Viichni statnf fuSefi a vladni diletanti, ktefi kdy vefejnému
' 2éni nasilné branili vyzlobiti se na né nebo fidné se jim vysmati,
+_dnali velmi hloupé. Nedopieje-li se bidné ovladanému narodu ani
" ‘toho jisté skromného potéSeni, aby se ponékud pobavil na téet hlou-
"-p'osti moc majicich, pro¢ viibec pak se takové hlouposti pasou? Bylo
4 HY jisté nespravedlivo zadati na ministrech, aby byli nejmoudftej§imi,
nebot pak by se museli jen moud¥i stavati ministry. A to by byl zanik
~ a zpecetény konec veSkeré politické karikatury. Nemusime se viak
~ obavati, ze v dohledné dobé uhodi jeji posledni hodinka. Naopak!*
" Tiné ¢lanky: Proces Hardeniiv, O secesi a Vanoéni pokyny, pravé otaz-
~ kou uméleckého primyslu se zabyvajici.

" LITERARNI A UMELECKE SOUTEZE NOVEHO KULTU

B

B Politickd Sansona — 25 korun. Podminky: 1. Tendence odpovi-
L dejz zédkladnim tendencim naSeho listu. 2. Osobni nardzky a ttoky
na uréité osoby jsou vylouceny. 3. Prace nebudtez del§f 2—3 stran na-
§eho listu. 4. Redakce vyhraZzuje si pravo dalsi prace otidténi schopné
uverejniti za normalni honorat. 5. Konkurs je otevieny; zfetel se vez-
me jen ku pracim podepsanym. 6. Prace budteZ zaslany nejdéle do
konce zafi t. r.

Jednoduchd kresba na obdlku Nového kultu — 80 korun.
Podminky: 1. Kresba budiz reprodukovatelnou zinkograficky. 2. Titul
a podtitul budtez pojaty do kresby; misto pro obsah muzZe, aviak ne-
musi byti zachovano. 3. Format 40 x 28 cm. 4. Souté?, jako viechny
soutéze Nového kultu, jest oteviend a plati pro kazdého umélce.
9. Redakce vyhrazuje si pravo uchovati sobé dalsi vybrané navrhy
a tyto postupné vzdy s novym svazkem na obalce reprodukovati. PFi
uvefejnéni obdrzi autor nahradu 30 korun. 6. Prace budte? zaslany
do redakce tohoto listu nejdéle do konce #fjna.

*
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Obé naSe proni soutéfe zistaly pro nas bez vysledku. Poliin.
Sansona prifla jedind — netidtitelna vibec. Kreseb na obdlku selg o
deset, z nich? toliko dvé vyhovély kladenym podminkam. Je OPrava
obdivuhodno, kterak se podminek neSetiilo, a¢ stanoveny byly ] i
ty nejnutné&jsi. Tak naptiklad méze vyhovéti naSemu ucelu jen kreshg
zinkograficky reprodukovatelna. Na litografii nemame penéz, autotyﬁe'
je nejen pro na$ obéalkovy papir, ale viibec pro dobrou obalku zce],
nevhodna. To vie lezi ostatné nabiledni. A pfece z deseti doglych
kreseb je osm viemoZné stinovanych skic (a¢ nejednalo se o zbytegngy -
v tomto piipad€ skicu, nybrz o hotovou prostou kresbu pfimo juj '
reprodukovatelnou) a i navrhi nékolikabarevnych. Autor umélecky
nejlepsiho navrhu nabizel se dokonce provésti svoji skicu perokreshgy
na zpusob leptané rytiny, zapominaje, ze pfi jemné jeho praci zinkg.
grafii docileny by byly pak jen kance. Také ¢tvrtd naSe podminka,
souté? je otevfend, byla povétiiné ignorovana. Nicméné nechceme od pf
upustiti a propfiité nikdy neupustime: budou-li miti pozdéji nage
soutéze — v nichz budeme pokracovati pies nezdar prvych dvou —
néjaky vychovavaci vyznam, chceme, aby ho mély nejen na umeéni,
nybrz i na karakter téch nékolika lidf, ktefi se snad ¢asem kolem nasich |
soutézi seskupi. Proto nebudeme podporovat jejich zbabélost.

Obé podminkdm vyhovujici kresby jsou po strance umélecké jestg
slabé, takZe nemélo by smyslu ani v malém je reprodukovati. Protg
také pro tentokrate neustanovili jsme Zadné poroty. Sejde-li se pf |
dalsich nadich soutéZich dostateény pocet praci podminkam i vie. |
obecnym uméleckym poZadavkim vyhovujicich, vyzidame si z piH. |
sluiného literarniho & uméleckého odboru dva poradni zastupce. .

Zaslané prace mohou si interesenti prohlédnouti do 15. ledna 1899 |
v nadf redakéni mistnosti, pozadaji-li o to pfedem pisemné, aby bylo
Ize dohodnouti se o dobé navitévy. Po této lhité vrati se prace na
pozadani jich autorim.

Exlibris — 40 korun a 30 korun. Podminky: 1. Hotova perokre ba,
2. Format libovolny k pfipadnému zmenseni se hodici. 3. Prace budtez
podepsany. Odporuduje se jméno autorovo ¢&i jeho zkratku umistiti
v kresbé. 4. Nazev Exlibris budiz pojat do kresby a nebudiZ zapo-
menuto na vhodné misto pro jméno majitele. 5. Kresby cenou pocténé
a jejich pravo reprodukéni stane se vyhradnym majetkem vydavatele
tohoto listu. Prace dalsi vyhrazuje si redakce reprodukovati jednou
v Novém kulté. 6. Lhata do konce tinora.

ARFODITA. Ctvrty sedit &eského piekladu Afrodity byl na ¢tyrech
mistech konfiskovdn, takze souvislost textu tiplné byla porusena. Od-
volani z rozhodnuti ptisluiného soudu, jimz konfiskace byla potvrzena,
nemohlo byti provedeno, jelikoz lhiita byla nikoli nasi vinocu propa-
sena. Necinili jsme si viak vibec iluzi o0 mozném jeho vysledku: prvni
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také konfiskovan, soud konfiskace ,,z divodi uméleckych®
, zato viak uéinila tak po odvolani se stitniho zastupce
e vy Upoustime tedy pro ten éas od dalifho vydavani tohoto
~ Abonenti obdrzi nahradou nejblizsi nali publikaci zdarma.
, t#i vydané sedity, torzo uméleckého dila, v nadf literatufe

, ) gluvnj svédek o rakouské cenzuie.



