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MIMO CIRKVE!

V dobé, kdy se velmi mnoho antiklerikalntho mluvi, je
tfeba zjistit divody nepqdzfratelné vlaznosti a netetnosti,
jez se jevi u Vété.iny privrZzenct socialistického hnuti —
jako celku se viemi sméry — vzhledem k ndboZenské otazce
a stanovisku, jez tieba zaujati k jednotlivym cirkvim. Pak
chceme si uvédomiti, jaké je tady jediné moZné stanovisko
volného socialistického ¢lovéka a jakym zptsobem a jakymi

rostiedky lze toto stanovisko propagovati.

Vzdyt v8ichni bez rozdilu smért citime, e jest se ndm
jinak nez dosud ke klerikalismu chovati a proti klerikélni
armadé postaviti armddu jinou, nejen stejné bojovnou, ale
i pevnou, nekolisavou a mnesmifitelnou. Nafe chovani
k cirkvi a cirkvim je pfece urleno také jejich chovinim
k nAm a my jsme ti, kdoZ jsou od nich nejvice nendvidéni
a proklinéni a vydavéni nejen pekelnym mukdm — co% nés
bezpochyby velmi malo zajima —, alei soudobym zdkontim,
vladaitim a kattim, jez si svatd inkvizice, stdle jesté Zivou-
cf, vydrzuje.

Opravdovou antiklerikdlni armadou nemftize byti 4dna
politickd strana méSticka a bohuzel ani politickd strana
délnicka. Kazda takova strana ma svoji taktiku a Zadna
taktika politické strany nevylud¢uje moZnost podiaditi sebe-
rozhodnéji proklamovany antiklerikalism cilim, jeZz se
zdaji pro okamzik dtlezitéj§imi. Klerikalism jest politick4
moc a viechny politické strany musi s touto moci poéftati,
a zkuSenost uci, Ze se domnivaji, Ze s ni musf také kompro-
misovati. Opravdova antiklerikdlni akce musi{ byti nezi-
visld od politickych stran a neni divodu proti tomu, aby
se vyvinula mezi stranami. Cekdm namitku, Ze ta neb ona
strana politickd, kdyby provedla svlij program, znié¢ila by
klerikalism a navéky ho znemoZnila. Avak politickd ptida
je straSné vratka, moc rychle se tu nabyva a rychle ztraci,
a nezndm politické strany ani mé§tické, ani délnické, ktera
by méla tak pevné a hluboké koteny, Ze by byla vylouéena
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moznost, aby upadala nebo naopak rostouc veila do stadia
rozkladu v drobné frakce. To znamena viak, Ze uskutedngng
programu téchto stran je, ne-li vylou¢eno, toz aspoti odd4-
leno do velmi mlhavé dalky. Zato klerikalism, jenZ nespo-
léhd na velikou budoucnost, ohroZuje nds pravé dnes
a zftra, je stilou nas$i prekdzkou soudobou a nepritelem
pravé proto velmi nebezpetnym, Ze vi a citi, Ze jest my
uchvacovati pokud mozno nejvice hned, stdle a kazdo-
denné. Jsou strany, které kdyby uskute¢nily sviij program,
byly by jisté také na$im nepiitelem, byly by nesmirnoy
tfhou na lidské volnosti. Jsou ndm viak celkem nebezpeény
zcela nepatrné, protoze jejich program je zatim velmi malg
uskutecnitelny. Klerikalism viak naopak uskutetiiuje sviyj
program dnes, je bez budoucnosti, ale miiZe jednati volng
v pritomnosti a volnéji nez kdokoli jiny.

Je nam tedy celkem lhostejno, uji§tuje-li nds ta neb ona
strana, Ze klerikalism potte, jakmile uskute¢ni sviij pro-
gram. Potiebujeme protivahy klerikalismu hned a stéle,
nesmime Cekati na toho neb onoho viespasitele, nybrz jest
se nam snaziti spasit pokud mozZno rychle jedenkaZdy sama
sebe a nasaditi ve, aby také potomstvo nase bylo pfedem
osvobozeno hanebného jha.

Pric¢ina oné vlaznosti ve skutcich — o slovech nemluvim
— a neteCnosti ke zldm, jeZ mezi ndmi paSe na kazdém
kroku klerikalism v zemi, v obci i v rodiné, spoéfva dnes
myslim ve v§eobecném tpadku socialistického ducha u nés.
Rozhlédneme-li se po té dobé, kterdz uplynula od té chvile,
kdy po konci pokrokového hnuti, hlavné po hnuti tzv.
pokrokovych socialistti, nastalo pfesnéj$f rozlifeni osob
1 ndzord, sezndme, Ze sice leccos stalo se urc¢itéjsim, ze viak
opravdovy volny socialisticky duch zmizel a s nim Ze
odchézelo staré nadseni, stard chut k boji a k praci a stard
laska k socialistickym idedltm. Byla by to velmi smutni
kapitola, kdybych sledoval zjev za zjevem, jeden smutnéji
druhého, kdybych sledoval cely ten tipadek socialistického
ducha u nés az do dne$ka, kdy na jedné strané jménem
politiky slevuje se dokonale ze viech podstatnych pozadav-
ki socialismu a na strané druhé opét tonou ideje i lidé
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v ubohych osobnich intrikich a spprech. Tehd'fi za kaZdou
r4nu padala rana, dnes padne nejvySe opatrnicky tvodni
¢lanek. Tehdd kazdd provokace byla obratem ztresténa
a predevsim pouzilo se kaidc_é prilezitosti, aby se propago-
valy myslenky spravedlnosti a svobody. Snad se tehdd
Jeccos nedélo dosti vazn€ a prozietelné, nicméné této vaz-
nosti a prozietelnosti jsme mohli nabyti lety. Zatim vSak
dnes po letech piSeme sice leccos, nejedndme viak pranic,
a piiznejme si, Ze dnes ¢eska verejnost zna socialistu skoro
jen potud, pokud je to konkuren¢nf kandidit poslanectvi
kandidata oficielnfho.

A s timto vSeobecnym upadkem stali jsme se prirozené
v praxi vlazngj$imi, opatrnictéj$imi a méné socialistickymi
i vzhledem k otdzce ndbozZenské, hlavné v naSem poméru
k cirkvim a klerikalismu.

R

Stale se nam ik, Ze jest potiebi, aby bylo lze pokrado-
vati ve smyslu na§i emancipace z hospodaiského vykofisto-
vani i duSevniho otroctvi, vydobyti si lep§ich a pokroko-
véjsich zakonti. A prece mdme zékony, jichz kdybychom
do dtsledktt vyuzili v8ichni, kdoZ se nazyvame socialisty
nebo anarchisty, mohli bychom pokro¢iti k takovému stup-
ni, k némuz celd dlouhd leta nejlepSiho snémovéani nas
nedovedou. Pomy§lim tu na tzv. zdkony interkonfesijni.
Maji tyto zdkony ovSem v sobé je§t€ mnoho zastaralého,
jisto je v8ak, Ze vétSina naSich socialistickych revolucionarii
chovi se tak, jako by tyto zdkony vibec neexistovaly.
Zhor$ujf tim oviem jen postaveni téch, kdoz jich chtéji plné
vyuziti. Jednotliveiim mohou oviem politické a cirkevni
arady ¢initi snaze prekazky, nez by se to mohlo diti stiim,
tisfciim, desetitisicim uvédomélych obcant, ktefi by se
prece mohli a méli najiti v nafem socialistickém svété,
predeviim oviem v tzv. organizovaném délnictvu. Ci snad
jsou délnické organizace jen k tomu, aby postavily v dany
¢as uréity pocet voli¢d neb odvadély urcity obnos dani
strané, a nikoli k tomu, aby byly prvnimi fadami revoluéni
armady v boji za ideovd a moraln{ osvobozeni? Zda se mi,
Ze jest tomu opravdu tak, nebot pravé socialistické délnictvo
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chova se k interkonfesijnfm zdkontim mnohem netecngji
nez inteligence nesocialistickd. A piece nelze popiiti, Fa
inteligentu je pfekonati mnohdy vice ptekazek, Ze ho lze
ohroziti mnohem vice nez délnika, jenZ ve vét§ing pripadyg
ani nema vaznéjsich prekdzek v této véci.

Jaké nepochopeni podstaty klerikdlniho nebezpegf a Pri-
tom jaké obdivuhodné pochopeni viech soudruhti nedba-
lych, opatrnickych a zi§tnych panuje mezi socialisty, o tom
sveédli ta okolnost, Ze nejvétdf strana socialistickd naleg]y
mezi svymi pifvrzenci vétiinu pro to, aby ve sviij program
mohla pojati heslo ,,ndboZenstvi je soukromou véci*, Ne.
vahdm prohldsiti, Ze timto heslem zasadila velikou riny
nikoli ovSem antiklerikdlnimu psanf a fe¢néni, ale zato
opravdové praktické antiklerikdlni ¢innosti.

"

Heslem ,,ndboZenstvi je soukromou véci* posvécuje se
dle mého ndzoru pfimo pohodlnost, opatrnickost, vlaZnost,
nete¢nost a i ziStnost, samé to vlastnosti, jichZ v boji proti
klerikalismu nejméné lze potfebovati. Piiklady, kterak
nejhorsi nesocialistické skutky byly a jsou timto heslem
omlouvany, nalézate jisté kazdodenné kolem sebe v Fivoté
a nedavny kiiklavy pfipad Jauréstv svédéi o tom, kterak
opatrnické heslo to dovedlo se rychle vziti i mezi témi, kdo
se povazujf a jsou jisté povaZovani za socialisty dokonalé,

Kdybych véril, Ze staré nadSen{ a stard zmuzilost jeste
nevymizely ze socialistickych fad, piedlozil bych kaZdému
socialistovi nésledujici otdzky: Dovoluje ti duch socialis-
ticky, jimz mas byti prodchnut a jenz mé byti prvnf a hlavnf
direktivou vieho tvého myslen a viech tvych skutkd, dovo-
luje ti pfedeviim, abys lhal o sob& samém tehdy, kdy# vi3,
Ze této tvé 1Zi mize byti pouzito proti tob&? LZe§, prohla-
SujeS-li, Ze jsi, ¢im v srdci svém nejsi, musi§-li udavati, e
jsi ¢lenem té neb oné cirkve, a nevéifs-li té cirkvi a neko-
nds-li povinnosti, jichZ ti ukldd4. Dovoluje ti socialisticky
tvij duch vstoupiti v manZelstvi se Zenou, jejiz smyslent
vedeno je tim, co ten neb onen knéz kdZe a co piirozend
musi byti a je v pravém opaku k tomu, co je smyilenfm
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tvym? Dovoluje ti socialisticky tvlj duch, abys dal déti své

chovati v duchu nabozZenstvi a uéiti je dogmatiim nabo-
senstvi, jez povazujes nejen za faleSné, nybrz i za nebezpet-
né svym vlastnim idejim, ano mozna 1 za pramen v$eho
socialnfho i mordlntho zla? A jesté bych mu predlozil jinou
otédzku : Dovoluje ti socialisticky tviij duch, abys za jakékoli
yyhody znovu vstoupil do cirkve, které nevéris§ a z které jsi
juz jednou vystoupil? Dovoluje ti, abys tak uéinil kvali
yené, pro penize anebo ze strachu pied vyhrizkami?

Vim, Ze kdyby tdzany byl tim starym, dobrym socialistou,
odpovédél by rozhodnym ne, nedovoluje, a jeité by se na
mne udivené podival, Ze se mohu domnivati, Ze ve vécech
tak samoziejmych mohl by kolisati. Ale vim také, Ze socia-
lista dnesni ve vétsiné pripadt pokréil by rameny a odvratil
se ode mne zase s jinym udivem, s pohrdlivym udivem,
nebot kdyZzté nabozenstvi je soukromou veéci, mize si prece
jednati, jak je mu to nejpohodinéjsi, mize lhati, mtze choditi
se enou do kostela, mtze s détmi modliti se otéena§ a maze
vystupovati a vstupovati z cirkve do cirkve dle toho, mno-
ho-li pravé profituje. Tak daleko jsme juz dnes a mdme
dobrou nadégji, ze za par let budeme jesté dale, budeme
tam, kde jsou juz davno nasi mladocesti husité, budeme
hiimati proti klerikalismu, budeme s nim v$ak dle potteby
uzavirati kompromis a nae matrony budou se schazeti ve
spolcich katolickych Zen. ;

Je tfeba nynf, abychom se podivali na zuby té pfiSere,
kterd se u nas zahnizdila a do hesla ,,naboZenstvi je sou-
kromou véci‘‘ se vtélila. Jest nam pak predevsim dobie
vymeziti pro svou potiebu pojem ndboZenstvi, aby nebyl
snad ztotozniovan s né¢im vedle stojicim, s riznymi totiz
tzv. idealistickymi svétovymi nazory. Je jist¢ mozno nazvati
nabozenstvim panteism mnoha basnfkiti nebo nescetné jiné
formy, jimiZz jednotlivi filosofové a basnici oblaceli dosud
lidskému duchu neproniknutelna tajemstvi stvofeni. A do-
konce v Sirokém slova smyslu nazvan byl ndboZenstvim
1 anarchism, protoZze se zdal byti prili§ idealisticky jednomu
z nafich zarytych materialistti. Ale filosofové a basnici pro-
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naSeli jen své krdsné sny, nikoli vSak tvrd4, neomylng
a nesnafelivi dogmata. Nepochybuji o tom, %e ti, kdo
piijali za své heslo ,,ndboZenstvi je soukromou véci*, méglj
pfichystany jako vymluvu tento $ir§i pojem slova ndbo-
Zenstvi. Ale pravim vyslovné: jen jako vymluvu!, nebotf nechci
je povazovati za tak slepé, aby byli nevidéli zdsadnihg
rozdflu mezi riznymi systémy filosofickymi a bésnickymi,
viceméné idealistickymi, a naboZenstvimi dogmatickymi,
Filosof 1 basnik vypliuji si prosté¢ prizdno, jez jest nad
nafimi hlavami a jez dosud véda vyplniti nemtize a také
ani nechce. Nejlepsi ¢ast jejich bytosti rozpina tusvd ki{dla,
a jisté zaddného z nich nenapad4, by sviij sen vyhranil
v dogmata a témito dogmaty jako nidhrobnim kamenem
chtél pohibiti svobodu lidského ducha. Systémy filosofi
a sny basnfkt jsou naopak pfimymi projevy lidského ducha
svobodného, dokazuji, do jaké vyfe mtze se svobodny duch
lidsky povznésti, a vSecky ty systémy a sny, i kdyby si
sebevice odporovaly, stojf ve skute¢nosti vedle sebe, a nikoli
proti sobé, podobné jako objevy védecké, jez také nékdy
zdanlivé sobé ¢elf, ve skute¢nosti viak navzdjem se dopliuji,
coz oviem nejlépe vidi vidy oko budoucnosti. Proto nelze
nikterak projevy filosofi a basniki ptifadovati k nadbo-
Zenstvim dogmatickym, a to tfm méné, jeZto z tohoto pti-
fadéni, poptipadé zaménovani hroz{ nebezpedi, ze zatem-
néna bude prava podstata ndboZenstvi dogmatickych. A to
myslim se juz stalo. Poditime ndboZenstvi dogmatické za
projev, jejz tieba stejné ceniti a stejné respektovati jako
nektery systém filosoficky neb nékterou nauku sociologic-
kou. Ano jdeme jesté déle. PovaZujeme dogmatické nabo-
zenstvi za néco, co ma tu vysadu, Ze neodporuje naptiklad
ani pevnému programu socialistickému. Pravime-li, Ze
naboZenstvi jest soukromou véci, fikdme tfm v konkrétnim
ptipad¢ naptiklad toto: ,,Dogmata katolického nabozenstvi
neodporujf programu socidlné demokratické strany.* Nic
Jiného prece nemiize tato véta, myslime-li o nf logicky,
znamenati. Vim sice, Ze ti, kdoZ ji do programu dali, tak
logicky o nf nemysleli a Ze potfebovali prosté jisty druh
zastéry pro skutky, které sami nepovazovali za dosti socia-
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listické. Chceme-li viak dosici ndpravy a uznidvime-li, Ze
je svrchované tieba, by lid ve vécech dogmatickych nébo-
yenstvi a jejich cirkvi nebyl klamdn, musime se stejnou

octivosti takové heslo kritizovati, jako kritizujeme kazdy
jiny ¢lanek néjakého programu.

*

Dogmatické ndboZenstvi nenf a nemuze byti véci soukro-
mou. Kazdé dogmatické nabozenstvi osvojuje si pravo je-
diné spasitelnosti, povazuje se za jediné pravé a pokldda
viechna ndbozZenstvi ostatni a viechny programy a vSechny
svétové ndzory, jeZz nespolivaji pifmo na zdkladé jeho
dogmat, za bludné a jako bludné je potird. Kazdé dogma-
tické nabozenstvi je nesnaSelivé a projevuje tuto svou
nesnadelivost také za viech okolnosti. Nékdy oviem formou
vyzyvavejsi, jako to €inf katolicism, nékdy formou zdénlivéji
liberdlnéjsi a jemnéjsf, jako napiiklad protestantstvi. Také
nesmime zapominati, Ze dogmata kazdého ndboZenstv{
tvorf pevny a nerozborny celek, Ze nelze si z nich jedno
vybrati a ostatnf odhoditi nebo naopak vSechna pfijati a zi{-
ci se jen jednoho. Tim je ddno, Ze Zadné dogmatické nabo-
zenstvi nedd se nikterak pfimisiti k jakémukoli programu
nebo sméru nebo svétovému ndzoru, jenz nespociva piimo
na zdkladech jeho dogmat. Jinymi slovy: nemohu byt
z4roven socidlnfm demokratem a katolikem (pfedpokladaje
oviem, Ze obé chci poctivé Ziti), nemohu byt zaroven
anarchistou a ¢lenem kterékoli cirkve.

Na to lze odpovédéti vSemi témi starymi vytackami
a frazemi, jez jsme juz tolikrat slySeli a jeZ, nehledime-li
i k tomu, Ze jsou velmi malo logické, jsou zpravidla také
velmi mélo poctivé. K témto vytackam patif predevsim ta,
ze jsem se védomé do spolku, jimz je ta neb ona cirkev,
nedal zapsati a Ze tedy nenf diivodu, abych z ného vystu-
poval. To je vymluva nejéastéjsi, ale také jen sofisticka. Od-
povédél jsem na ni jiz v Epistole k fimskym. Jind vytacka,
vaznéjst juz, je ta, Ze 1 kdyz jsem clenem té které cirkve, je
to bezvyznamné, jestlize nekondm k ni zcela Zadnych
povinnostf a jestlize naopak jedndm proti ni. K této ndmitce
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odpovédél bych, Ze takové jedndnf nenf zcela poctivé,
a predeviim odpovédel bych poukazem k tomu, %e pisly-
Senstvi k té neb oné cirkvi ve velké mite znesnadnuje prak-
tickou praci proti jeji klerikalismu, o &em? jsem se byl
ostatné juz predem zminil. Nejdalezitéjsf viak okolnostf,
proti které mélo by se obratiti veSkeré nase antiklerikaln{
usili, jest, Ze ti vSichni, kdoZ se houzevnaté drif hesla ,,n4dbo-
zenstvi jest vécf soukromou®, apelujf na svobodomyslnost
a jsou ochotni utiti, Ze i socialisticky ¢lovék ma dogmatické
naboZenstvi respektovati. Je to skute¢né obdivuhodné, kte-
rak socialisté, jejichZ nejlepsi lidé &asto a% zbytetn& ostte
stavéli se proti liberalismu, najednou, a sice v otdzce velmi
dilezité a velmi choulostivé, mohou se ptidrZovati hesla
tak cife liberalistického, a ze svého anarchistického stano-
viska musfm fici liberalistického v nejhor$fm slova smyslu.
Je v tom skoro kus humoru, vidime-li, kterak proti néemu,
co jest zdsadné tak nesnaselivé jako dogmatické ndboZenstvi,
stavi se pravé ze fad nejméné liberalistickych heslo svrcho-
vaného liberalismu. ¥

Cetl jsem jednou, %e nékde knéz, nevim, zda katolicky
¢i protestansky — a je to také lhostejno —, pravil, Ze jeho
naboZenstvi nevylutuje socialismu, ze mtZe byti dobrym
knézem a zéroven i dobrym socidlnim demokratem. Po-
myslil jsem si tehda: To, brachu, stojf to §patné bud s tvym
naboZenstvim, anebo s tvym socidlnim demokratismem.
Socialistické listy uvefejnily tehdd tento nipad tuénym
pismem domnivajice se, Ze ulinily jednu ze svych nejlep-
Sich vyher. A zatfm mély tato slova zasaditi ve smuteéni
ramec. Je-li socialism né¢fm vice ne? etapovou emanci-
pacnf politikou &tvrtého stavu, znamend-li socialism stéle
jesté nejen hospodaisky, ale i mravn{ pievrat spole¢nosti —
jakoZe snad jesté znamend —, mélo se tomuto obéanu knézi
odpovédéti ostrym protestem.

A takovy protest by asi znél: Dogmatické niboZenstvf
je negaci svobody lidského ducha. Dogmatické ndboZenstv{
je praptivodnim, nejdislednéjiim a nejvlivuplnéjsim posvé-
cenim a organizovanim autority. Dogmatické ndbozZenstvi

350



e logicky a pfirozené jedinym déslednym a zarytym nepi-
telem védy, pro kterou nenf s nim smiru. Jinymi slovy:
dogmatické nabozenstvi VYC.EI'.IE'l.ZCJfC z toho stanowskz}, zZe
zakladni &lanky jeho viry €ili jeho dogmata pochézeji od
osobniho boha jako nejvys§i autority, nedovoluje Elovéku
badati a duSevni své volnosti pouZivati, jen potud, pokud
se to déje na zdkladé jeho dogmat jako na né¢em daném
a nezménitelném. Tato hlavni zdsada kazdého dogmatic-
kého nébozenstvi je v pfimém odporu s nazory socialismu.
Socialism, nehledime-li k nékterym jeho pfivrzenciim men-
§tho vyznamu, hldsal vzdy pozadavek nejvy$si volnosti pro
lidského ducha, snaZil se vZdy uvésti i¢inky boZské i lidské
autority na nejmensi miru a piipravuje svymi nejinteli-
gentnéj$imi a nejpoctivéj§imi mysliteli lid k tomu, aby se
jednou dovedl obejiti bez autority. Clovék socialisticky,
budujici své ndzory dle vysledkii neodvislého védeckého
badani, je bytost{ duSevné zivou, kdeZto katolik a kazdy
jiny veérici ¢lovék dogmatického nabozenstvi je dusevni
mrtvolou, nebot kdyby byla jeho hodnota ze zvla§tntho
hlediska jeho zaméstndni, jeho uméni nebo viibec jeho
povolani sebevetsi, jest z hlediska myslenky ldtkou amorfni
a bez trvani. Socialism je tedy nevyhnutelné zasadnim
nepritelem kazdého dogmatického ndboZenstvi, a pravé
proto, Ze toto snaZ{ se postaviti hrdz volnému my3len{
a neodvislé védecké préci, tedy né¢emu, co socialism pro
sebe sama nevyhnutelné potrebuje, musi za viech okolnostf
stati proti nému a potirati dasledné jeho vliv.

Tak bych asi byl odpovédél onomu blahovolnému knézi
a také tém, kdoz pravi ,,ndboZenstvi je soukromou véci*.
A témto jeSté dale: Vychazite-li z toho, Ze socialism jest
nécim, co je zaloZeno na praci neodvislych mysliteld, pii-
znavate-li, Ze neodvisld véda ndboZenskych dogmat ne-
ovérila a je nahradila védeckym bdddnim na viechny stra-
ny, biddnim neobmezenym a nikomu nezodpovédnym, pak
jest se vam za viech okolnost{ stavéti proti tomu, aby kdo-
koli trval v porobé né¢eho, co nebylo ovéieno védou, které
verite, a jest se vam stavéti ke viem lidem, ktet{ v takové
duSevni porobé dobrovolné trvaji, jako k lidem dusevné
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malo vyspélym nebo zakrnélym a k tém pak, kdoz vysledky
védy poznali, a prece z davodd panovaénych propagujq
dusevni tmu, jako k zodpovédnym nepfatelim nejen svym,
nybrz i lidské svobody, lidské evoluce, lidstva viibec,

Také nezapominejte, ze témi thlavnimi neptateli va§imj
nejsou tak ubozi duSevni sebevrahové, mezi nimiz a sky-
te¢nym svétem splyva husty zdvoj blazené viry, jako spige
ctizidostivi pokrytci a indiferentni lidé, ktefi aniZ véif,
piece oficielné s cirkvemi se spojuji. Zdanlivé nelogickym
zjevem jest, Ze ¢im vice vira se ztraci, tim vice roste kleri-
kélnf armdda. Tot proto, Ze neptatelé svobodné myslenky
kupi se do jednoho tdbora a Ze cirkve shromazdujf za sebou
viechny své plirozené spojence, vSechny, jimZ je tfeba
otrokil, uniformované i neuniformované, viechny méstaky
od kajicnych voltairidnt az k poCestnym otctim, kteti chtéjf
miti hodné, zdvorilé, miloucké déti bez ohné v oku a bez
muznosti v myslence. A tu, nemtzeme-li 1 vZdycky vnik-
nouti do svédomi, abychom z nich vypla$ili méatozné sny,
jest ndm prece ze vSech sil pracovati, abychom odstranili
ze soukromého i vefejného Zivota vSe, co nesouhlasi s vy-
sledky véd, jest nam pfijimati a vypovidati boj se viemi,
kdoz hledajf mimo svét 1 mimo lidstvo oporu, jez by posvé-
tila ulohu prizivnych kast.

*

Hledime-li tedy my na dogmatické naboZenstvi jako na
nepiitele nikoli jen urcitého sméru nebo urcité strany,
nybrz lidstva vibec — a ja si tézko predstavuji myslicfho
socialistu, jenz by se nan jinak dival —, pak jest nasf
povinnosti, abychom se v této otdzce vystifhali vieho libe-
ralismu. Ale oviem za soucinnosti ¢arodéji a katt cirkve
potirati nechceme. Jako muzi odkojeni soudobou védou
odmitime absolutné doktriny viech cirkvi; chceme poctivé
potirati veskeré jejich instituce, mafiti celé jejich dilo, niciti
udinky viech jejich skutkt. To vie bez nenavisti k osobam,
nebot vime, Ze viichni lidé jsou determinovani prostfedim,
v ném? je matky kolébaly a spoleénost Zivila, vime, Ze jiné
vychovéani za méné priznivych okolnosti by nés bylo stejné
ohloupilo. A je-li uz pozdé, aby viichni, kdoZ s nami Zijf,
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rohlédli, toZ jest se ndm aspoil snaziti, aby nafe déti byly
sachranény, aby celé nové generace vyristaly za novych
odminek.

Nechci §tvéti proti nikomu, tim méné proti kterémukoli
nabozenstvi, jez — jak vime ze slfuteénosti — Stvanim se
jen posiluje. Ale _Oé S€ mi _]ednz't., Je to, -ab}c v§1c.1.1n1, kdoz
nepf'itcle znajf, nic neopomenuli, co piispéje k jich sebe:
ochrané a vysvobozeni potomstva. Je prosté tieba viemi
prosti’"edky se braniti, prichazeji-li temnoty se svym ne-
pezpeénym vlivem, a my vime, Ze nepfichdzeji mezi nas

jen prostfednictvim téch neb onéch knéz{, nybrz i soudobou

¥kolou, jez je proti ndm namitena jako ostii mece, & spife
tisicth mech, které majf proti nam pozdvihnouti viechny déti
budouci generace, a nejen Skolou, pfichédzeji nehlu¢né
i vlivem manzelky, pfibuznych a pratel. A to je pak vliv
nejhordf, nebot vime, kterak pravé rodinny Zivot nejlepitho
¢loveéka casto zvrhne. Ty tragiky a ty pordzky nejlepdich
gasto lid{ jsou pfili§ dobie zndmy, nez aby bylo nutno Sffe
se 0 nich zminovati. "

Chceme-li tedy za takovych okolnosti zbudovati z fad
socialistickych antiklerikdlni armadu, nazval bych ji nikoli
armadou vyboje, nybrz naopak armddou obrany. ]ejf
tkolem nemiuZe byti snaha pfimo potirati to neb ono
dogmatické naboZenstvi. Potirati dogmata, tot ukol védy,
a prakticky vysledek toho zavisi od obratnosti a jasnosti,
s jakou védecké nazory jsou §ifeny mezi lidem. Ale na$ tkol
ma tendenci spiSe protiklerikdlni neZ protindboZenskou
a jest jim propaganda vieho, co chrani jedince pfed vniti-
nim i zevnim vlivem reprezentantiv dogmatického nébo-
zenstvi, co ho ¢ini od nich naprosto neodvislym, co ho stavi
mimo cirkve. Jinymi slovy: jest na viech téch, kdoz ztcast-
nujf se antiklerikalni propagandy nejen z davodi politic-
kych, nybrz hlavné proto, Ze pochopili nebezpeénou pova-
hu kazdého dogmatického naboZenstvi, aby snazili se pokud
mozno nejveétsf pocet jedinct a predeviim oviem sebe sama
postaviti mimo tato naboZenstvi a jejich cirkve a tak stédle
budovati zaklad, z néhoz by rostla a neustdle se $ifila celd
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jedna spolecnost v soudobé spole¢nosti, spole¢nost lids bezil
konfesijnich.

Protivdhou klerikalismu nemiiZze byti tak snadno néktel—y
modernf filosoficky systém, nemuzZe ji byti proto, e kazdy
takovy systém potiebuje k svému zlidovéni doby pomérng
velmi dlouhé, kdezto protivahy klerikalismu, jak jsem jug
tekl, je tieba hned a kazdodenné. Nelze pochybovati, $e
zapas, jenZz se tile, ale bez ustdn{ odehravd mezi védoy
a dogmaty, skon¢f piirozené vitézstvim védy, vitézstyim
osvobozeného lidského ducha. Ale tento zipas dé&je se prece
jen mimo Siroké vrstvy lidu, jeZ mohou byti seznamovény
jen s jeho docasnymi vysledky. K tomu jest ndm oviem
také prispivati, a Ize z tohoto hlediska fici, Ze vie, co Prispi-
va k uvédomovani lidu a k tomu, aby lid se snazil ptisvojiti
si védecké poznatky, ma také do jisté miry povahu anti-
klerikdlni a upravuje ptdu, jeZ neni pro Zddnou cirkey
pevnou skdlou. Vedle tohoto stalého zdpasu védy s dogma-
ty, jejz lze nazvati protindboZenskym, je tfeba viak je§t&
dalstho, ¢isté antiklerikdlniho zdpasu. S nédboZenstvim z4-
pasi nejlépe jen véda, s klerikalismem jest ndm viem bez
rozdilu zapasiti jednomu kazdému a viem spolené. Zapas
s naboZenstvim je povahy teoreti¢téjsi, zdpas s klerikalis-
mem ma raz prakticky. Chci-li se osvoboditi od nébo-
Zenstvi, snazim se zmocniti se védeckych poznatki, osvo-
bozuji se ve svém srdci, uvnitt. Ze viak kazdé ndboZenstv
je reprezentovdno viceméné bojovnou organizaci svych
kazatelt a privrzencti, svymi klerikdly, jest se mi osvoboditi
zaroven 1 zevné od této jeho organizace tim spife, kdyz
mne ohroZuje svou pfesilou. Nejsem-li ¢lenem té neb oné
cirkve ve svém srdci, svym smySlenim, vyZaduje toho oby-
¢ejnd poctivost, abych nebyl jejim ¢&lenem také zevné.
A nejen tato poctivost toho vyZzaduje, nybrZz u mne jako
u ¢lovéka socialistického vyzaduje toho cely komplex mych
nézoru.

*

Povazuji za nejlep$f protivihu klerikalismu dtisledné
vyuZiti interkonfesijnich zdkont, coZ pro nds oviem zna-
mena piyjeti bezkonfesijnosti jako nevyhnutelného diisledku nasich
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~ pdzorii 0 .gjevem'c/f a dogmatech cirkvt, jehoZ cena spocfvd prdvé

o jeho kladném vyznamu a v ]eh? neklzc‘kovanev}.')ovctwostz. Tat.o

rotivaha mohla by vzn}knf)utl skoro' okamm}te; tato proti-
vAha jest piirozena, loglcka_ a snadna. Neznan{ jiné proti-
vahy, jiz by se dalo pouziti ’fak ry(‘:hle' se znalnym .5pol’u
vysledkem. Nezapominejme, Ze klerikalism neohrozuje.nas
dnes juz prevahou du$evni, nybrz zcela hrubou pfesilou
hmotnou. A pravé proto znamend ztrita kazdého Clena
smengeni této presily, oviem jedna-li se o jednotlivé pifpa-
dy, zmenseni nepatrné, zmenseni viak, jez zptisobem velmi
snadnym mohlo by vzristi v mohutny ubytek poletné sily,
tfm vyznamnéjsi, Ze by byl zaroven stejné mohutnou po-
getnou posilou hnutf antiklerikdlnfho. Kdybychom se vra-
tili jednou k starym svym idedldm, jichZ cena se prece
nezménila, a kdybychom se s opravdovou energif zasadili
o to, aby kazdy, kdo €inf narok na jméno naSeho soudruha,
byl vyburcovan ze své vlaznosti nebo opatrnickosti a po-
vazoval za nevyhnutelny akt dislednosti piijet{ bezkon-
fesijnosti, zasili bychom sfmé, jehoZ troda kazdoroéné by
se mnozila. Mluvme konkrétnéji. Zda se mi napifklad, Ze
tzv. organizovanému délnictvu — je-li jeho organizace
opravdu takovd, jakou se byti honosi — mohlo by byti
hiitkou postaviti v jediny den antiklerikdlnimu hnutf po-
silu feknéme jen 5000 dusf octnuviich se mimo cirkve.
A kdyby téchto 5000 dusi reprezentovalo jen 1000 socia-
listickych rodin ochotnych tradici poctivosti a opravdovosti
ve svém stiedu udrzovati, kterak rostla by pak nase armada
a kterak by se bojovalo!

Vystoupenim z cirkve stdvim se osobné chranénym
proti celé fadé cirkevnich aktd, jichZ symbolice nevéiim,
ziskdvam imunitu pro mnoho a mnoho prfpadu klerikalnich
ustknutf. Jedn4d se o to, aby téchto imunnich lidf byl takovy
pocet, aby silou, obétavosti a podnikavosti mohli odraziti
utoky klerikdlnich §iki a postaviti na vSechny cesty své
predni strdZe. A jest oviem také nevyhnutelnou podminkou
trvalého zdaru této obranné akce, aby mezi ¢leny spolec-
nosti bezkonfesijnich vladla svrchovand opravdovost a vé-
domi, Ze formalnim piijetim bezkonfesijnosti nekonéf indi-

303




vidueln{ dkol, nybrz Ze kazdy musi disledné jako clovek
bez vyznani jednati a dbdti o to, aby svymi skutky nebj]
svoje zdsady ve tvaf. Tim, kdyZ napriklad vystoupil jsem
jako otec rodiny s touto z cirkve, nevykonal jsem piflig
mnoho, neminim-li se dle sil svych snazZiti, aby duch, jeny
mne k ptijeti bezkonfesijnosti vedl, vladl v mé rodiné a z3.
kotfenil se v nf tak, aby byla pokud moZno zdkladem pro
celou generaci lidf stejného ducha.

*

K rodiné€ jest ndm obratiti hlavni zfetel, chceme-li, aby
byla odstranéna nejhorii a nejnesnadnéji zdolatelnd pre-
kézka vii opravdové antiklerikalni akce, nebot rodina m4
zel stale jesté prili§ mnoho vlivu na individua. Jsouc ve
svété nesocialistickém v nesCetnych pifpadech, ano ve
vétsiné pripadi jen pafeniS$tém zla a neStéstf, nezménila se
ve své povaze ani pod vlivem novych ideji. Byli bychom
jisté ohromné déle nejen v antiklerikaln{ akci, ale viibec ve
hnuti socialistickém, kdyby se bylo rodiné vénovalo vice
pozornosti. Mélo se vySetfiti, je-li zdédénym balastem
obrozeni{ neschopnym, bez néhoz lépe néjak se obejiti,
anebo je-li instituci snadno piizptsobitelnou socialistickym
idejim bez thony pro né. A pro piipad, Ze rodina byla
vzata na milost, nemélo se nikdy sleviti ze zasady, kterd
je dnes tak nepatrné cenénd, Ze totiz socialistickd rodina
md byti rodinou bezkonfesijni. Bylo oviem pohodlnéjsi
piijati bez velkého hloubédnf rodinu takovou, jakou ndm ji
odkazal stary svét, jako uskali, o néz se rozbiji celé Zivoty,
jako pouto nes¢etnych usili, jako nejhouzevnatéjsi brzdu
evoluce. A pravé tou okolnosti, Ze se neucinilo pranic, aby
byl zlomen Spatny vliv rodiny, nybrz naopak, Ze heslo
,,nabozenstvi jest soukromou véci® bylo vydano hlavné
kvali socialistickym rodindm, byl znesnadnén a predem
zkorumpovéan antiklerikdlni zdpas. Ve vécech poméru
k cirkvim a naboZenstvi bije dnes z rodinnych davoda bez
uzardéni logiku ve tvaf stejné socialisticky délnik jako
universitni profesor. Vadéi kruhy socialistické daly svou
sankci indiferentismu, pohodlnosti a prospécharstvi, uéi-
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pily tak hlavné vzhledem k roding, jez sama o sob& juZ
d4véa témto vlastnostem vznikati. A nenf to nic .potééitel-
ného, Ze prave ve vécech védeckych, kde se maji oteviiti
viechny brany volnému béc.léni, vyhlasujf se dogmata,
jimﬁ piisné zakazdno rouhati se, kde.ito naopak na tom,
co ma byti zarukou lepsi budoucnosti, na mravnim pod-
kladé socialistického hnuti hies{ se zcela obvykle a hlasa
se tu obdivuhodné snéSelivost ke viemu, co je polovicaté,

prospéchéfské a nestatecné.
*

Tedy pfijetf bezkonfesijnosti musi byti provazeno uvédo-
mélou vytrvalosti a zdsadni praci. Co platno, vystoupim-li
7z cirkve, kdyZ se tam zacas kvali své vyvolené anebo z jiné-
ho slabosského ¢&i prospéchaiského divodu vritim; co
platno, jsem-li obfansky oddan, nevychovévim-li své
ditky tak, aby se nikdy nevratily tam, odkud jsem odesel.
A jest ndm pracovati, stdle, vytrvale pracovati. Jest se nim
snaziti, aby stale ubyvaly nas$im pfi¢inénfm piimé i nepti-
mé davky, jez klérus vymaha, jest se nam braniti, aby
z nadich penéz nebyly stavény kaple, kostely a rtizné votivni
nevkusnosti, jez zne§vafuji mésta i venkov. Jest ndm potla-
¢ovati prameny a praminky, jez utvorivie proud nescet-
nych miliéntt bernych minci vlévaji se v bezedné kapsy
vééného Zebraka rimského a pfemnohych kongregaci Ze-
bravych. A pak je nam v dusich nahraZovati halucinace
piesnymi pozorovanimi a zaménovati iluze o raji, jenz se
slibuje hladovym, reelnimi idejemi o Zivoté, jenZ evoluci
muze dosfci stavu socidln{ spravedlnosti, blahobytu a ryt-
mické préce.

Vlastni nasi lidé budou se na nas divati snad jako na
idealisty skoro posméchu hodné. Vzdyt je dnes v kazdém
hnutf vitanéjsi privrZenec, ktery spravné odvadi dan strané
a posloucha bez namitky at juz rozhodujici jednotlivce,
nebo néjakou terorizujici ¢ast davu, nez ten, kdo trochu
samostatné myslf a dle toho také jedna. Je-li i dnes dosti
dobré vile v mladsich kruzich poloZiti pozadavek bezkon-
fesijnosti jako kardindlnf v socialistickém hnuti, setkd se

357



prece propaganda v tomto sméru zatim sotva se znacnéjifm
vysledkem. To ovSem nenf nic, co by nés mélo odstraSovat
Vidyt kazdy zalatek jest obtizny, a my, po¢neme-li jed:
nati, lze fici, Ze po¢neme jednati prvni. Pro pocatek vyga.
duje né§ tkol, abychom z programi svych a hlavng ze
srdcf svych vymytili zdsadu ,,nédboZenstvi je soukromoy
véci a nahradili ji zasadou, Ze dogmatické néboZensty{ je
pro nés verejnym nepiitelem. A dal$f zasadu jest ndm pii-
jati: socialisticka rodina budiz rodinou bezkonfesijni. Méjme
tady na mysli, Ze tim Zdddme ve mnohém sméru oéisty
rodiny, Ze tim Zdddme oCistu manzelstvi at juZ volného,
nebo tzv. zakonného. Svoluji-li k tomu, aby moje vyvoleng
nosila Skapulife povércivosti, znamend to, Ze ji povaZuji
za nizf sebe, za né€co, na ¢em nemohu Zadati sob& pii-
métrené dufevni vySe. Ma tucta k takové Zené nemiiZze miti
dlouhého trvanf, zmiz{, kdyZ potuchne erotickd vésen,
a stane-li se takhle zaloZend milostnd epizoda pomérem
zavaznéj§im, vede jen k obvyklym domdacim tragikdm, je
jsou pro obé strany utrpenim a pro potomstvo pramenem
znatné duSevni ujmy.

V dob¢, kdy z kazatelen kdZe se zcela logicky krajnf
nabozenskd nesnaelivost, kdy manzelky jsou vyzyvany,
aby opoustély nevéiici anebo jinak véricf muZe, a v dobé,
kdy i1 mezi socialisty asto se terorizuje kazdy samostatny
projev, nemuze Skoditi, budeme-li s dislednou bezohled-
nost{ bditi nad tim, aby tize lidé, ktef{ Casto tak mocné
horli pro to, aby se zachoval ten aneb onen paragraf
stranického zdkonika, chovali se sami socialisti¢téji ve
vécech, které majf pro nafe hnuti jako celek hluboky vy-
znam. Nam ovSem jest jiti ptikladem napfed.

Propagovati vystupovani z cirkvi, uzavirani snatka ob-
¢anskych, bezkonfesijnost volné 1 oficielnf rodiny znamena
spolu propagovati pochopeni povahy dogmatickych nabo-
zenstvi a pochopeni praktické antiklerikdIni ¢innosti. Pred-
pokladé tato propaganda nejen to vSe, co jsem juz fekl, Ze
jest nam konati, ale predpokladd také zvySenf mravni
urovné socialistického hnutf. Da-li se této vy$§i mravni
urovneé dociliti pii dnesni politické taktice socialistické, o tom
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i %"011 se usudky asi rozchdzeti. Pro svou osobu jsem pfe-
2déen, Ze cely ten upadek socialistického ducha, viechny
t4le Castdjsl a Castéjsi protisocialistické skutky ve hnutf
:sou logickym disledkem krajniho holdovan{ parlamenta-
semu. Takova doba nem4 oviem mnoho porozuméni pro
Lty tak mravnfho rdzu, jako je propaganda pro hromadné
ijetf bezkonfesijnosti a jeji disledkt. Jisto jest, Ze zvitézi
ien ti, kdoZ dovedou byti bezohledni, razni a vytrvali. Jest
‘nam pracovati viak s tim védomim, Ze pravda jest na nasi

1

<trané a ze nadf odménou je radost ze svétla, které Sitime.
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VLASTENCI A CESKY SEVER

Na nikoho snad v celém Eeském Zivoté nenanéseji mladgg
nase zurnaly, jako Radikdlni listy, Samostatnost a noyy
VysSehrad, tolik ¢ernych barev a tolik $piny jako na délnika
¢eského severu, predeviim oviem hornika &¢eského Severg-
zapadu. Hlavnf pri¢ina spoliva v povrchni znalosti tohotg
lidu i pomért, v nichZ Zije. Stykali-li jste se Castéji s del.
nickym jadrem téchto krajin a vnikli-li jste na svych potul-
kiach — nikoli ovSem potulkéch zvédavého vettelce, nybry
pfitele a soudruha — do intimniho Zivota téchto délnickych
rodin a setkate-li se pak s métdky severu, podivite se, jakoy
spoustu bdchorek ¢asto hriizostrainych kolportujf meg;
sebou, podivite se, jak malo znaji délnickou vétiinu a jak
nepratelsky se k nf chovaji.

Pri prvni své navitévé — bylo to v okoli Duchcova -,
jez na mé, tfeba télesné velmi znaveného, uéinila nejleps
dojem, postihl jsem pfi ndvratu na jednom men$im nadray
pritele basnika a byl jsem jim uveden nakratko do spole¢-
nosti nadraznich Gfednfkd. Brzy doflo na horniky a Ja byl
ihned ochotné poutovan o jejich surovosti, ano pt¥imo lido-
Zravosti, kterou ohrozuji své véti{ i mensi piedstavené,
takZe tito nejsou si nikdy Zivotem jisti. Nikdo oviem
nevédél nic z vlastni zkuSenosti, slyseli to jen od inZenyr{
v hostincich. Ubozi inZenyti! Cteme ptece také méitické
Casopisy a ty by jisté neopomenuly vylititi nejzivéj$imi
barvami kazdou sebenepatrné&jsi srazku hornfka s predsta-
venym. A vzdor tomu jak ziidka ¢teme o né¢em podobném!
Jak ziidka o tom také sly§ime! Casto, velmi &asto naslouchal
Jsem hornfkim, nekone¢nym vypravovinim, a prece se mi
nikdo nepochlubil s né¢im podobnym, a& znim jich dosti,
kteff by mné to byli zcela jist¢ fekli. Vzdyt by to nebylo
ani nic podivného, aniz mnohdy neoprdvnéného, kdyby
néktery uhlokop ztratil snad dufevni rovnovahu a chopil
nekterého toho chlapika za krk a ptimackl trogicku k éerné
zdi! Nedégje se to viak prosté. Nenf tento lid tak zufivy,
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jak o ném slychdme. Dﬁyéfi\r}? k leckomu oviem tak'é nenf,
nebot k tomu nema nCJnj.enéiho dflVOdU... Povaha jeho je
trochu melancholicka a silné kontemplativni. Uvédomély
hornik ¢eského severu je revoluéni také nikoli temperamen-
tem, nybrz proto, Ze mnoho pffam}’réli, ze ma mnoho trp-
kych zkusenosti a odvoque.z nich dasledky. Pravé anar-
chisticky severozdpad hornicky vzdal se u nds nejdiive
teroristickych myslének, kdeZto anarchisté na severovycho-
dé neutinili tak vétSinou dodnes a jsou také nejhor$im
materialem pro moderni hnuti{ anarchistické. Tedy vytka
surovosti pada zpét na ty, kdoZ ji tak ochotné kolportuji,
a to jsou predeviim némelti 1 Cesti dulnf spravci a inze-
nyri. .

Vytykaji-1i €eskému délnickému severozdpadu Radikalnf
listy a VySehrad jeho nevlastenectvi, vytykd mu Samostat-
nost predeviim pijactvi a nemravnost. Vytku nevlastenec-
tvf a vytku nemravnosti nechci vyvraceti. Nic z obého mne
v téch konéinidch neznepokojuje. Rozumim také jinak

ojmim vlastenectvi a mravnost. Vzdyt pravé ,,nevlaste-
nectvi‘ tohoto lidu mne s nim sblizilo. A co se tyce ,,ne-
mravnosti‘‘, pokusim se vysvétliti, co jsem vidél.

Nebylo to nikdy nic ani pfiblizného schématu, jejz si
zkonstruoval mravokdrce Samostatnosti, nebylo to viibec
nikdy nic horstho a &ernéj$tho, nez lze vidéti kdekoli po
vlastech ¢eskych a bezpochyby i jinych. Naopak. Podivejme
se na na§ venkov zemédélsky, podivejme se mezi Ceské
sedlaky a Ceské maloméstdky. Nehram si nikdy na rozhofr-
¢eného moralistu, a proto 1 tady upi{fmné pfeju muzikou
rozpalené chase ta neopatrnd plozeni v jasnych nocich
a preju 1 maloméstskym panickam a sle¢inkdm rtzna ta
drobna cizolozstvi a méné cudna dostavenicka. Co mne
vfak tady napliiuje hnusem, to je ta tupost a sprostota
sedlacké existence, vyplnéné ziskuchtivym politikafenim
a hazardnimi hrami, a ta prazdnota a sobeckost malomést-
skych klepait a pokrytct muzskych i1 Zenskych. Pajdete
¢asto vesnici k méstu a méstem k vesnici a nenajdete jediné
Cisté duse, svou statenou a nezi§tnou praci §tastné se ty-
¢icf nad obecnou poust. A najdete jen kramaére, kuplite,
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sobce, tupce, mizerny lid a je§té mizernéjs inteligenci
Zcela jinak je tomu v§ak na hornickém severu. Mé‘ét’éckg;
inteligence ovSem nestoji za nic. Ani ti némeéti, ani ti celtf
vlastenci aZ i do téch menSinovych boht. Slysel jsem na
schtizich nérodnich délnfkiit — kteff zde nejsou tfm nej.
hor${fm Zivlem a kteif by se jisté zastali svych patrong _
a vidél jsem sdm, jak ti menSinovi spasitelé me&§tacts vyhlizt
zblizka, nazi, svleCenf z parddniho $atstva ﬁvodnikov}’rch
tirdd. Ale v hornictvu jsou lidé. V kazdé sebenepatrng;jf
vesnici a délnické kolonii najdete kadr inteligentnich dg].
nikli. To jsou povahy tesané z nejsolidné&jstho kfemene,
stateCné, obé&tavé, s mravnf silou a velikou sebekdzn{, Tj
oviem nedaji se masti samozvanymi vidci, Zij{ samostatng
zivot hlubs{ a niternéjsi, nez jim ho mohou vsugerovati
politi¢ti drydcnici. A kdyby tedy jejich prostiedi bylo sebe-
horsi, nelze ho tak pausilné zatracovati, kdyz takové pova-
hy se v ném rodi, kdyz jich tam neubyva, naopak podet
jejich roste.
- Ani prostfed{ samo nenf viak $patné a jisté nezasluhuje
toho, aby lidé majicf sotva potuchy o bolestech hornické
existence konstruovali z ojedinélych piipadi nabubtelé
schéma a zevSeobecnili ho pro cely kraj. Jisté se na severu
hodné pije a neprozfetelné miluje. Ale jen impotentnf
Skaredohlid mtZe témto lidem zavidéti trochu té pohlavnf
radosti a jen naivni idealista — eufemisticky fe¢eno — miZe
se domnivati, Ze hornfk piestane piti, dokud bude tak jako
dnes pracovati. Antialkoholism — tento novy druh moder-
nfho pokrytectvi — nenajde mezi horniky nikdy ozvény.
V dolech a hutich neda se prosté Zizni odvyknouti. Nor-
mdlné zdravy délnfk tam piti musi. A je jisto, Ze voda pozitd
v témz kvantu, jako se obycejné piva poZivd, méla by pro
organism hors{ nésledky nez nepiili§ silny alkohol. Nepo-
piram, Ze jsou vyjimeéné povahy, které piti viibec nemusi.
Jest jich mezi hornfky na severu hodné a mnoz{ se ptidrujf
vodolécebné metody. Jaké uéinky tato metoda na né ma,
nemél jsem dosud pfilezitost pozorovati. Jsem ostatné
naklonén véfiti, Ze dobré, nebot pravé jen vyjimeéné pova-
hy se ji pfidrzuji. Souditi v§ak dle nich, Ze #4dny hornik
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(ti nemusf, je stejné ducl}a.plné, jako kdyz pohlavn{ asketa
* chce svou perverzi vnutiti statnému a zdravému svétu,
~ Aby pak z pitf nestalo se pijanstvi, tomu zabraf’l}ge dosta-
'~ tetné uvédoment, jez prindsf socialism a anarchism. Kam
vnikl a kde naSel opravdovy ohlas, tam notoricka nestiid-
most je vyjimkou. — )

Nejprve blahobyt, pak alkohol, pak ,,kostyri“, pak dege-
nerace manzelstvi, syfihs, bida fyzicka, bida mravni...!
To je schéma neoby¢ejné pohodiné a opatrné. Nadhodi se

ak, ze ,,prace utitelova ve Skole je velmi tézka™ atd. Kdo
¢tes, rozuméj! Cely takovy €lanek neznamend nic jiného
nes toto: Hornici jsou mravné zkaZeni, neposlouchaji nds
inteligenty, nemaji smyslu pro nase reformy. Socialnf jejich
postaveni je takové, ze by mohli miti blahobyt, kdyby vie
nepropili KA

V tom najdeme druhou hlavn{ pfi¢inu vzniku Skaredych
&lankt o délnictvu severnich mensin. Nejen nevédomost
a2 neznalost, ale i mé§tacka zatvrzelost a nendvist diktuje
tyto vylevy domnéle povznesenych mravokarci. Mozky
naplnéné stitedofkolskymi rozumy a vychované v ubohé

olovitatosti naSich tzv. pokrokovych partaji nemohou
pochopiti zbla z existence v socidlnim pekle, v némi se tisnf
hornici, tito nejhors{ otroci kapitalu, a proto snaseji vytrvale
§pinu na jejich nepoddajnd bedra. Dnes, kdy burZoazie

1 Jak povrchni a neopravdové znalosti ma napiiklad anonymni
mravokéirce Samostatnosti (,,IN&co ze Zivota ¢eskych mensin na severu®
v poslednich ¢&islech m. r.), o tom svéd¢i hned zacatek jeho libovolné
zkonstruovaného schématu. Vypravi tu néco o domcich se zahradka-
mi, jez si mohou jednotlivé rodiny ze svych tspor zakoupiti, a li¢i véc
tak, jako by kazdy pilny délnik mohl tak uéiniti, kdyby mzdu svou ne-
propijel. To je opravdu objev pro mne zcela novy. VEdél jsem, Ze hor-
nici jsou velmi zhusta vlastniky domkd a drobnych kust poli nékde na
— Kladensku; %e by se viak podobné pfipady vyskytovaly i na severu
v té mife, aby se o nich dalo mluviti jinak neZ jako o piipadech zcela
ojedinélych, o tom neni nikomu nic znamo. MozZnost toho je také vylou-
¢ena nepomérnou drahotou stavebnich pozemki (stejnou jako bytt
a potravin, jichz ceny vzristaji kazdou tlevou hornictvu poskytnutou,
naptiklad zvyienfm mzdy nebo zkracenim pracovni doby!), v femz
soukromé druzstvo — néjaké se zde ustavilo — asi sotva zjedna napra-
vu citelnou.
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socialistickd svorné s kapitalisty potird ka¥dé revoluéng
hnutf, dnes, kdy se povazuje za frazi slovo ,,otrok kapitdlys
— jako by tito hornici naptiklad nebyli na tom snad jeste
hife nez ti, kdoz stavéli pyramidy pod ditkami farag.
nitt —, dnes setkd se ovSem s pochvalou toto tendenénf §tya-
ni proti délnictvu, toto sniZovan{ mravn{ tirovné délnfka
za tim ucelem, aby bez thony vySel socidlnf stav, jehoy
je obétf. — —

Tanou mi na mysli.dva drobné obrazky z tohoto ,,uza-
vieného®* tizemi. Vazi vic nez polemika. Prvnf:

Me¢l jsem dopoledne pfednédsku v jednom hnizdé u Mosty,
Odpoledne byla v téchZe mistnostech posvicenska zdbava,
hostinskym pofddanda. Byl jsem v hostinci na obédé a v ma-
1¢ vyéepni mistnosti shromézdilo se u mé né&kolik délnic-
kych druhiti, aby se mnou pohovotilo o nékterych nasich
zalezitostech. Vedle byl taneénf sal. Dtive je§t&, ne? prisli
Sumafi, zpozoroval jsem mladého pfitloustlého obg4nka,
plavovlasého, rtizolictho, v domdacich trepkach a tipravném
Saté, kterak piebihd z mistnosti do mistnosti, opravuje
leccos v sédle a zaii radosti. ,,To je zdejif utitel,* fekli mné&
hornici, a to s despektem, jen stal za ivahu.

Nechci §tvati proti utitelstvu. Stval bych proti nejhorli-
vEjSfm Etendftm tohoto listu, proti jeho nejochotné&jifm
podporovatelim. Ale nepochybuji také, Ze tito budou tak
rozumni, aby vyslechli pravdu. J4 z deseti uéiteld, s nimi
jsem se na severu setkal nebo jeZ jsem pozoroval, jen jed-
noho jsem poznal jako inteligenta, jen? mé4 aspon trochu
porozumeéni pro lid kolem sebe. Ostatni ¢inili na mne do-
jem obycejnych prazskych flamendrt, uZivali pepického
zargonu a neviimali si ni¢eho z kulturniho Zivota nafich
hornikd. Zni to pak velmi komicky, nanese-li se na délnfky
spousta nejlernéjsich barev a dod4-li se: prace uditelova
je velmi tézka... Rozumite mi?

Jiny obréazek. Tyce se ,,nemravnosti®‘. Jeden z nejstated-
néjsich soudruht vypravoval mi o Zivoté ¢eské kolonie ve
Vestfélsku. Zili tam volny pohlavni ivot se svymi Zenami.
Také ,,degenerace manzelstvi‘! Pozoroval jsem ho viak
a jeho Zenu pii pfednéice po jeho névratu do Cech. S ote-
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yfenymi tsty a s planoucima otima 'naslouch:ali. Byli také
2 nagich nejhorlivéjsich Etendid, z nejvytrvalej$ich odbéra-
telfi, z nejéinnéjsich soudruhti a nejlepsich pidtel osobnich.
Co bylo na tomto vZdycky vaZzném horniku a na jeho mo-
drooké snédé Zen¢ nemravného? A jini hornici fikali o ném:
nema pfedsudkﬁ.

Kdo chce kamenem hoditi, divod najde si vzdycky.
7vl4§té je-li dobfe prolezly mravnimi zdsadami kiestanské
burzoazie. My vSak, kteff jich nemdme, vidime na$téstf
jasnéji nez ti, kdoz nazfrajf s pfedsudkem. A tak j4 vidél na
severu 1 Stastnd manzelstva laskyplna, a chcete-li, ,,&ist4d*,
i domécnosti rozkvaSené, v nichz nebylo viak ani ,,ko§tyia‘,
ani alkoholu, nybrz jen vyzabla, nevrld bida. Také nemusi
kazd4d domdcnost s ,,koStyfi® byti nutné mravné zvrhla.
Neékde se tito neodvazi dotknouti se své hostitelky; jinde
je to opét stary hornik, jemuZ je to od srdce jedno, jak se
mladi bavi. Neprojevuje se piece pohlavni egoism viade
stejné a nepiichdzi s kazdym ,,kostyfem® syfilis...

Bylo by zbyte¢no déle prodlévati u té zlé Zurnalistické
sliny. Ukazuje-li Samostatnost je§té¢ na spor narodnich
s mezindrodnimi — jehoZ nasledky zveli¢uje docela zbytet-
né —, nuze, tot svar rozniceny Ceskym méstakem. Ten viak
nepotrva: vétSina narodnfho délnictva aspon na severu
poznala juZ, co ma k otekdvani od burZoazie jak eské, tak
némecké. Nebyti nesnaSenlivosti socialné demokratické,
¢esky sever hornicky mohl by byti, predeviim co se jeho
samostatnosti, mravni neodvislosti tyée, vzorem viemu
délnictvu. Neni ovSem materidlem pro tuhou organizaci
stavovskou. To mu dnes ublizuje v odich socialistickych
potentatii. Blud o samospasitelnosti téchto organizaci auto-
ritafsky zaloZenych pfejde viak velmi brzo.

Ceské menginy na severozdpadé odolavaji jen proto, Ze
socialism a anarchism zabranuje vlivu ¢eskych méstaka.
A také proto, Zze uvédomély délnik nenf tak prodajny jako
meéStak, Nejsem pritelem tridnfho nazfrdni; tady vsak, kde
burZoazie Ceska stejné jako némeckd je zarytym nepiitelem
délnictva hlavné proto, Ze toto délnictvo je uvédomélé
a nevézf v jejf podrudi, tady je nutno ze vech sil podpo-
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rovati tifdni védom{ délnictva. Nebot nezapominejme, %
takovy uvédomély a nesmifitelny délnik je jednim z nej-
statenéjSich predbojovnikii anarchismu a Ze je dosud nej-
dilezitéj§i bazi ¢eského anarchistického hnuti. 3
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POHADKA S TENDENCI

Cervenému Serenissimovi v zdchvatu soucitu vénovdno

V zemi husitskych tradici je mnoho potentdtli a mnoho
iront. Je tam tedy vSe spoutdno a leskem suverénniho
véhlasu oslepeno. Kazdy pohyb ¢ekd na uvoltiujici slovo
z velmoznych ust a mluvi se jen tehdy, kdyz velmoZna tsta
prestala jiz mluviti a velmoZnd ruka pokynula. Politika
této zemé bére si vzor z pofddku viehomirového: tvoii ji
vét§i mnozstvi slunecnich soustav. V kaZzdé z nich viechny
planety sloni se v ismévu jediného Majestatu a tanéf kolem
Jeho neomylné a nevyzpytatelné moudrosti. Také véda
a uméni dovoluji si vzkvétati jen v mezich velmoZznym
gestem uréenych. Oviem Ze jsou tady, jako v kazdé zemi,
hamizni revolucionéii, neoslnéni, neposlu$ni a z mez{
vybihajict. Nebot i slunetni soustavy maji své komety.
Nékdy takovd mr¥ka zavadi i o velmoznou hlavu. Tu
ustiedni exekutiva planet a satelitd zdrti ji vyslovenfm
nelibosti. ..

V zemi husitskych tradici je zvlasté jedna povedend
slunecni soustava. VSechny jeji obéZnice a viichni sateliti
nos{ frygickou capku, coz jim vSak nebrdni, aby stejné
poslusné a oddané nekolotovali kolem svého osliiujiciho
potentata. Ten sedf na triné polepeném Cervenym papi-
rem, pod rudym baldachynem, na némz upevnény jsou
reliéfy Marxe a Lassalla, oviem jen tak, aby jejich zaie
nezatemnovala snad lesk Jeho Majestatu. V zemi k4 se
Mu Cerveny Serenissimus a On podpisuje Svoje drticf
ortely pismenami J. V., coz znamend Jeho Velienstvo.
A On na svém cerveném trané sedi, sedi, pordd sedf
a mysli, jen On mysli a nikdo jiny nesmi nic mysliti, jen
On vSe vi a nikdo jiny nesmi nic védéti, jen On vie kona
a nikdo jiny nic konati nesmi.

Vsechny Jeho obéZnice, viichni Jeho sateliti todi se
devotné kolem Ného a slidi po celé sluneéni Jeho soustavé,
aby v¢as vypdétrali kazdou nepokojnou a neposlu$nou -
kometu, ktera by se mohla dotknouti Jeho vznefené hlavy.
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A tato dobrovolna policie soustavy roznasi Jeho myslenky,
velebf Jeho védomosti a vytrubuje slivu Jeho skutkg.
A pak hlavnf jeji ¢innostf — smi-li se viibec ¢innosti nazyat
jeSté néco mimo Jeho Cinnost — jest svoldvan{ tstredng
exekutivy soustavy, které On predsedd a kterd na Jehg
pokyn prondsf slavné rozsudky nad kometami, jeZ policij
se podafilo lapiti. Mimoto nckond juz nikdo nic, netfeba-]j
zvlasté podotykati, ze vSichni nosi frygickou &apku, coy
oviem také jistou cinnost reprezentuje. A On na svém
Cerveném trané sedi, vytrvale sedf, potad sedi a mysl, jen
On mysli a nikdo jiny nic nesm{ mysliti, jen On vie v{
a nikdo jiny nesmi nic védéti, jen On vie kond a nikdo jiny
nic konati nesmf.

HamiZné komety rodf se oviem déile. Je jich mnoho,
mnoho v riznych soustavdch slune¢nich a viechny maji
spadeno na pozehnané hlavy potentatt. Také viechny maji
k sobé navzdjem nemravné sympatie; fikajf tomu v hloupé
své hantyrce ,,volnd solidarita duch@i*, péstuji nedovolené
styky a bezpochyby nosf v kapsach dynamit a nitroglycerin,
U nich je vSechno nepokojné, neposluiné a volné. Tropf si
zerty z kazdé mravn{ kdzné, holduji volné lisce, i kdy? je
nekdo vidi (coz ani On si jesté nedovolil!), §ii vzpouru,
nerest a nakazu. A ackoli se rozplozujf v mife neobytejné
a strhuji k sobé nedosti pevné karaktery Jeho poddanych,
je pfece velmi tézko razem na né dokroditi, vzdyt neopatrna
policie ¢asto juz si popélila na nich prsty. Nebot majf
1 ohné vic, neZ se slusf na fadné ob&any slune¢n{ soustavy.,
Také pry chtéjf jednou viechny sluneéni soustavy zvratiti
a ze vSech potentath nadélati... Ale o tom je zak4zdno
v Jeho soustavé mluviti. VZdyt on na svém &éerveném triiné
sedf, neohrozené sedi, pofdd sedi a mysli, jen On mysli
a nikdo jiny nic nesm{ mysliti, jen On vie vi a nikdo jiny
nesmf{ nic védéti, jen On vie kond a nikdo jiny nic konati
nesmf — — —

Pozor na komety, Serenissime!
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CGASOVE VYKRIKY

Umént a internacionalism

Nezname, opravdu nezndme jesté dost ty Ceské mezky!
Tak jsem si napiiklad myslil: Otdzka poméru uménf
k internacionalismu byla u nas tak zdiskutovdna, ze kazdy
sebeprimérnéjsi mozek mysli aspofi o této véci juZ jasné
a neodvazi se smésovati ji s politickou $pinou. A hle, klamal
jsem se. Tupost ceského meéstika je veétsf, mnohem je§té
vétéf, nez byla ma predstava, a¢ ddvno si nemyslim o tomto
zvitatku domdaciho chovu lichotivych véci. Ale k véci.

Jak zndmo, vénoval rakousky cisaf penize na zrizen{
oficielni Zeské galerie umélecké. Nepochybuji o tom, Ze
prvni myslenkou vétsiny uznanych vytvarnickych veli¢in
geskych 1 némeckych bylo, Ze budou miti o jeden zdroj
pt{jmil, o jedno plné korytko vice. Hltavi Némci, a¢ jsou
v Cechach umélecky skoro bezvyznamni, snazili se ihned,
aby urvali pokud mozno nejvice pro sebe, a zadaji rozdé-
len{ fondu na stejné velky Cesky jako némecky, coz vzhle-
dem k nestejné umélecké potenci obou narodnosti v Ce-
chach nelze nazvati pozadavkem spravedlivym. Z ceskych
vytvarnych spolkii vystoupil se svym prohldSenim nejprve
Ménes. Reknu ihned: bylo v Cechdch malo projevii tak
krasnych, neziStnych, plnych noblesy umélcti hrdych
a poctivych. Spolek z4dda jednotnost fondd, jez maji slou-
ziti nikoli umélcim, nybrz jen uméni. To oviem na§ méstak
snad je§té chape. Ale spolek Mdnes zada ve svém prohla-
Seni jesté néco svrchované kaciiského a nemravného. Z4da,
aby byla zakupovéna nejen dila vytvarnikt ¢eskych, nybrz
i prikladné prace umélcti ciziny.

A ted jste méli nahlédnouti do nasich radikalnich organt
vlasteneckého &eského proce, do Radikalnich listt, Slova
atd. A predisti si prohladent, jez po Manesu vydala Jednota
vytvarnych umélct. Pak uéinili jste si jisté pravou pied-
stavu o tuposti vlastenecké ¢eské mozkovice, jez byla pro-
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hlasenfm Ménesa dotéena ve své nadutostia domyslivosti, z .
sazena na nejchoulostivéj$im misté& své hlouposti a Sprostoty,

Vytitajf také Volnym smérfim a Mdnesu, e obvinyj
nepifmo nase star§f vytvarniky ze ziskuchtivosti. Nu, tohg
netfeba jen naznadovati, to lze ¥ici oteviené, nahlas, pii-
mo: Spinavymi prostiedky, nejbezohlednéjsim zpusobem
zamezovala i nejvétdi boZstva vytvarnického svéta mladym
talenttim pffstup nikoli snad k plnému korytu, k egyptskym
hrncim, ale i jen k pHjmm, jez by byly usnadrioval
mladym rozvinutf sil. A to, co se podnikalo proti mladémy
sdruZen{ kol Volnych smérti tehda, kdyz tyto nastoupily
nové cesty umélecké, to ze dvou tetin diktoval strach pied
hmotnou konkurenci.

Podivno, Ze ted padnové z Radikalnich listf a predeviim
majitel Slova p. dr. Rasin nechtéjf nic o tom védéti. Dive
se s jednotlivymi ¢leny Méanesa miliskovali a ted zradcujf
spolek podle $ablony, vedou ho na vlastenecky pranyy,
(Méte radost, p. Klusa¢ku?) Také pouceni pro ty, kdo
se daji obelstiti sladkymi zptisoby meéstackych politikd.

OvSem ¢esky nérod byl prohlifenim Ménesa uraen.
Vidyt mezi jeho radky mohli jste &fsti to, co jest jisté
hlubokym presvédéenim viech umeélct i neumeélct, ktetf
se poctivé a bez domyilivosti Sovéntt divajf na &eské vy-
tvarné umeénf, mohli jste &fsti, e toto uméni vzdor mno-
hym dryd¢nickym reklamdm nakladatelti a pravodct
vystavami stile je§té nenf na vy§ uméni svétového, Ze
treba jeSt€ mnoho pracovati a mnoho vidét, aby kazda
ta mélo svédomitd dnes chvala byla opravnéna. Mohli
jste tam snad také &isti, e hlavné publikum ¢eské nemi
uméleckého vzdélani, Ze ono predeviim by mélo miti pro-
spech z umélecké galerie. A k tomu oviem e je tfeba, aby
vidélo néco vic, nez co najde mezi reprodukcemi obrazko-
vych tydenikd, aby pfislo v piimy styk se vzornou tvorbou
svétovou...

Co viak? Sovén je Sovén, nevylétitelny duSevni mrzak;
mestak je méstak, co neslousi jeho zajmim, musi ven
znaroda. Jaka nestviira vzejde z toho, kdyZz oba jsou v jedné
osobé, to vidite na tom velikolepém §tvani proti Manesu.
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K Ceské literdrni hniloby

Domnivam se, Ze jinde zakléd'flli obycejné mladi literati
spolek tehdy, kdyz potrebovali vychodisko spole¢nych
4toktt a proklamacif. Bylo to snad nékolik mladych lidf
temperamentem i nazory §obé blizkych, ktefi utvorili si
takto falangu pro obranu i vyboj. U ndas zaklad4 si tak-
zvana mladd generace spolek proto, Ze potiebuje néjakou
titérnou hracku — oviem ndramné vaZné natfenou —,
g niz by si literdrni primdni zahrdli na dflezité faktory
a jiz naopak by se zpohodlné€lf a zvadlf revolucionafi mile

obavili bez veliké duSevnf ndmahy. Nastala dojemni
chvile. Viecky naSe enfants terribles od verejika pocituijf
neodolatelnou potfebu zévoditi v dobrych mravech o pte-
kot s nejmlad$imi dobie vychovanymi ptezvykavci fran-
couzskych romant a basni. Tato evoluce je docela prosta.
Od posledni epigramové a kupletové valky vedla cesta
nevyhnutelné k apotedze miru. Ty nezdvotilosti, které si
pénové navzdjem fekli v mluvé vézané, mély vybornou
omluvu: rozmnoZoval se jimi zanedbany u nis umélecky
74nr. Z epigrami urcité tendence predlo se velmi lehce na
epigram pro epigram, madlo uZitetny, mélo vkusny. Ted
si duelanti podaji vzajemné ruce, uznaji vzijemné vlaste-
necké zéasluhy o literaturu a v novém spolku nastanou
sladké okamziky. Bude to radosti oslazenych vzijemnou,
shovivavou noblesou! Predstavuji si, jak by to Mistr
T. T. Heine vyli¢il v Simplicissimu. Takového starého
hlidactho hunace s pfelamanymi juz tesdky, pékné uliza-
ného v lokajském stylu, a takového vyparddéného hedbav-
ného pince pravé seskotivitho z klinu francouzské guver-
nantky, jak se milostné a taktné ouchévaji!

A prece se mi zd4, Ze nenf pravé doba vhodna k nekritic-
ké shovivavosti v nasf literatufe. Je-li juZ sklonnost k tomu,
aby se ignorovala plocha ¢innost nafich ,,starych®, a cha-
pu-li koneéné inavu, jez v této véci nasledovala po marné
snaze presvédciti Ctenaiské stido o bezmyslenkovitosti
a Cisté meéstacké dufevni impotenci jeho literdrnich model,
nemohu pochopiti, z jakych davoda vydava se literatura
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Jen tak bez obrany napospas lidi¢kdm, jiz nevykonali pra-
nic, ledaZze blaboli nejzelenéjsim zpusobem 0 problémech
zivota, jejz znaji leda z vypravovani svych zkuSené&jsich
balovych sestfenic. Pfece jsou tu JUZ déavno symptomy toho,
7e nejmladsi literdrni generace, jez pocala v Hladikové
Lumiru a POSllLlJC se nekteryml llsty p. RoZzkova Srdce,
zavadi do nasi llteratury to naSimi ,,starymi‘‘ tak pros]u]é
,,ruka ruku myje, Ze nema literdrni svédomitosti a %e g
s literaturou pohravd, jako kdyz se flirtuje s panenkamj
burzoustskych salénd. (Nemluvim ovSem o jednotlivcich
vét§inou o samoté stojicich, kteif, tfeba mladf, maji hly-
boky duSevni fond a nerostli v Zivoté parddnim, nybry
pode jhem tézkych Zivotnich strasti.) Podivejte se jen, kte-
rak se p. Theer rozehifvd pro romdn svého redaktora
p. Hladika v Srdci, pro romdn, jenZ i krotkému p. Oto-
marovi zda se hanebnym brakem. Nebo viimnéte si, kterak
prvni hned ¢islo Srdce — jez chce byt orgdnem mladé
generace — rehabilitovalo literarné $lechtice z LeSehradu
a kterak Lumir potvrdil tento vkus, piijav bezcenné ry-
movan{ tohoto pana opét na milost. A pozorujte jesté,
jakymi krotkymi obraty manipuluje dnes &eskda kritika,
jejiz nemilostivé soudy zastiraji se loajalné exotickou han-
tyrkou v aristokratickych rukavi¢kach. Neni bezvyznamno,
ze nejbezohlednéji, nejbojovnéji a nejstatecnéji vyjima se
dnes p. F. V. Krejéi, jehoz jsme neméli kdysi radi pro jeho
mirnost a opatrnost. Tak se ¢asy méni. A je kone¢né dobie
tak. V literatuie, jako jinde, musi byti sloZzeny piedni strize
jen z téch, kdoz maji pied sebou svétly cil, dastojny lid-
ského snazeni, a majf odvahu 1 vytrvalost jiti stale za svym
ideovym svétlem. Mladd generace dnes v ceské literature
je houfem velmi hodnych a velmi pohodlnych lid{f, od nichz
nemame ¢eho ofekavati. Objevi-li se dnes pozoruhodnéjsi
kniha, posila ji do svéta nékdo, kdo stoji mimo tento ne-
chutny houfec (Sova, Opolsky, Machar, Gellner), aspon
mimo jeho hamiZné spodni proudy. Na své nové ideové
vidce ceskd literatura jesté ceka. Ti, kdoz se ji za né
nabizeji v nafouklych fejetonech Lumira, pravé svymi
vylevy dokazuji, jak malo maji idejf a jak ty je§té jsou
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loché. Pretvorujf Cesky slovnik na francouzsky a prinasej

2 Patize vkus a duSevni hloubku dandyd. A misto aby
vylevy jejich $kolacké naivnosti uvitdny byly bezuzdnym
smichem, jak by se muselo stati v kazdé jiné literatufe,
avidime, kterak se jejich autofi stanou svétly literatury,
syétly, v jichZ lesku neopomenou ani staif revoluciondri
se zaskveéti...

Ale celd ta tragikomicka historie je pfili§ nechutnd, nez
aby nebylo nejhorsi tryzni dlouho se ji obirati. Bude se
opakovati tak dlouho, dokud naii literati budou se cititi
v cechovnim piislufenstvi a budou vzdileni vSeho, co
piimo nesouvisi s jejich femeslem. Nebude 1épe, dokud
literat bude velikym synem naroda ihned, jakmile svede
par obstojnych ver$fi, €ili projevi ve svém oboru davku
talentu a potence, jakou mus{ miti v jiném oboru kazdy
neznamy délnik. Dokud prosté nebude Zesky literat vice
nez jednostranny a zdrcujici vétSinou jen formovy talent.

K psychopatologii moralismu

Politikové jsou lidé, kteif lhou, fal§uji, slibuji, aniz by
chtéli plniti, jednaji vétS§inou dle zvla§tniho barometru,
podléhajictho nejpodivnéjsim vliviim, a takika nikdy dle
svého svédomi, a povazujeme-li za idedl ¢lovéka moudrou,
upfimnou, myslici a hrdou bytost, mtZeme fici, Ze poli-
tikové, dneSni politikové dozivajictho parlamentarismu
mohou se pocitati bez velkych skrupuli mezi nejhorsf
vyvrhele lidstva. Jsem naklonén tohle tvrditi. Nebot necftil
jsem k sebedivocejsimu zloc¢inci tolik odporu jako k femesl-
nému politikovi sebedemokrati¢téjsiho nebo naopak sebe-
aristokrati¢téjsfho parlamentu. A neptsobi tedy na mne
nic tak komicky, jako kdyz tito lidé a jejich ndmezdné
zurnalistické hlasné trouby po¢nou se mravné rozhotéovati.
Je zajimavo také, kdy se tak déje. Politik smi si dovoliti
viecko; ze lze, falsuje, slibuje a neplni, Ze nejedna dle svého
svédomi, to se rozumi samo sebou. Odpusti se mu, i kdyz
krade. V nékterych zemich, jako tfeba v Italii, smi i vraZ-
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dit, nebo aspoit vrahy najimat. To vie je v pofidku za
jistych okolnost{. Ale jedno nesmi, aspofi v kfestanskych
zemich. A toto jedno je né&m, co se oslavuje nesCetnymi
dramaty, romany, bésnémi, co je nejdialezitéj§im dobro-
drugstvim mladych muzd, co viak také nckdy jest —
¢istym vybuchem spontannf va$n€, pfirozenym vysledkem
dusevnich nebo télesnich procest, zkratka zdravym pro-
jevem mati¢ky piirody, kterd, kdyz vysilala do Zivota
prvni lidi, nevzpomnéla patrné, Ze neobycejnad poblouzenf
lidského ducha zne§vaii a zdeformujf prosty a zdravy tok
sivotodarné vainé nejpodivnéjiimi institucemi. Toto néco
jmenuje se cizoloZstvi...

Nestravili jsme je§té ani aféru Klofd¢ovu a juZ rozhor-
lovala se Zurnalistickd havét v ivodnicich a ve viemoznych
jinych rubrikdch nad aférou Wolfovou. Dlouho jsem necetl
nic tak patologického, vyvielého z nejhlubsi mravnf zvra-
cenosti, a zarovet tak nelogického, protoze neodpovidajf-
ctho vieobecné, byt ne vidycky hlasité, vyznavanym
nazoruam.

Kolik basnikt dobylo si obliby publika jen tim, Ze po-
psalo a velebilo cizolozstvi! — Mnoho-li ¢toucich lidi sméje
se kazdodenn& nad svymi Zurndly li¢icimi rozmarné€ nej-
prostéf i nejspletilejdf aféry toho druhu ze viednfho zivota!
Mnoho-li historek bez kazdého moralistického ostnu vy-
pravovanych slydi kazdy snad denné o svych pratelich,
o svych znamych a o nejriznéjsich vetejné innych osobach!
K tomu viak, aby $§prymovna zaleZzitost nebo opévované
hrdinstvi staly se zlo¢inem, je tfeba, aby ten, jenz usvédéen
byl ze skutku, jindy snad chvaleného nebo aspon bez
jakékoli nevole odpousténého, byl nebezpetnym odptr-
cem, hlavné oviem odptrcem politickym. Pak, co se jindy
promijelo, co se jindy rozumélo samo sebou, bez ¢eho
jindy by se byl ¢lovék nezdal Elovékem dokonalym, to
nahle jako bleskem ocitd se na pranyti a je pfedmétem
posméchu, opovrZenf, rozhoifleni, celé politické valky.
A tady jsme u psychopatologického zjevu. Takovy nelogicky
prevrat v smysleni vétSiny je dikazem hluboké mravni
choroby.
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Kdekdo ive: svid¢e!, a mezi témi, kdoZ fvou, jsou sviidci
desatero-, dvacaterondsobni, jsou opévatelé hrdinskych
cizolozstvi, jsou zZurnalisti¢t{ umraviiovatelé lidu! A lidé
mravné veskrze nezdravi a zvrdcenf kii¢f proti mravné
zvrhlému individuu, které se dopustilo jen toho, &eho
devétadevadesat procent téch kiiklount bylo by se do-
pustilo také.

Oh vy povedent rozhoi¢enci, sedicf v nasich déistojnych
redakcich. Kdybych se setkal s mladou sli¢nou divkou,
kterd by mne milovala, at juZ z jakéhokoli davodu, ach,
ja bych nenechal ji v rukou plast egyptského Josefa! Malo
bych se ptal po vécech, jez jsou pfedsudky lidskymi, a vidél
bych jen dva plameny, které chtéjf splynouti. Ale oviem
nejsem nebezpecnym politickym agitatorem, nekonkuruji
s vami ve hfe o ,,blaho lidu‘. Snad byste si to druhého dne
feptali s Cipernym Usmévem, snad by né&ktery ,,pan kolega“
napsal o tom rozmarny fejeton. Zname se, pokrytetkové!

Wolf musel vSak na pranyi. Nejbystiejif a nejstatetnéji
parlamentarni agitator, jejz v posledni dobé Rakousko
vidélo, musel na pranyi. ProtoZe byl nebezpeény, protoZe
vlddl a dovedl vlddnout, musel na pranyf. Protoze byl
z klauntt nejklaunovatéjsi, musel na pranyt. Tak je to.
Také nechépali ti vypoditavi politiéti kupéici a jejich Zur-
nalisti¢t{ nohsledi, jak mohla matka odpoustéti dcefi jejf
,»hifch® s Wolfem pravé proto, Ze byl s Wolfem. Pokrytci,
pokrytci, pokrytci! Ti, kdoZ mamonu, kariéte, pozlatku
obétujf viecko, i svou lidskou distojnost, ti se ndhle tak
napadné divi matce, kterd omlouvd ,,poklesek* toho, jenz
je predstavitelem myslenky, jiz ona povaZuje za velikou
a krasnou. Tak odvykli jsme posuzovati jasné skutky ply-
nouci z nadSenf pro néjakou myslenku a ocetiujeme je jen
dle toho, mnoho-li se pfi ném profituje. Nebylo mo#n4 ani
tady viecko poctivé, v politice nelze nikdy mluviti s jistotou
o poctivosti. To se v8ak nevySetfovalo. A proto je to p¥mo
tragické znameni duSevntho upadku, nechipe-li se, ze
nadien{ pro néjakou myslenku muZe omlouvati — nocleh
s divkou.

Ostatn€ matka, nikdo viibec nemél co omlouvati, co
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odpoustéti. Ten nocleh byl zéleZitostf jen dvou lid{, a snag
pozdé&ji jesté tiettho ¢lovéka, toho, jenZz bezpochyby chtg]
véno a dostal jen Zenu. A tady dokonce bylo by mi stéti na
stanovisku odporné egoistického samce, abych to uznal,

(Poznidmka pro hlupaky: Nemdm k Wolfovi zcela z4d-
nych sympatif, je mi prave jen z klaunt nejklaunovat&jsim,
A stejné némecky nacionalism, Wolfem reprezentovany,
je mi cizf, je mi v€erej$i myslenkou, jeZ prekrotila zenit,
Jsem, chcete-li, Slovan, nikoli ve vlasteneckém stylu, nybrs
proto, ze ve Slovanstvu vidim dfimajictho ducha odistujict
revoluce.)

Na cestdch socidlné demokratickych

Profesor Masaryk v jednom slavnostnim délnickém listé
vyslovuje nadéji, Ze socidlni demokracie Ceskd bude ze
viech nejsocialisti¢tjsf. Zd4 se, Ze tento teoreticky odhad
v praxi velmi malo se osvédtuje. Vedeni Ceské socidln
demokracie, porad jesté odvislé od ,,soudruht® némeckych
a po nich se opiticf, snaZi se strhnouti Ceské hnuti na cesty,
jez jsou v pifmém odporu se socialistickymi snahami a po-
7adavky, a netiti se a nelekd se posvétiti timto ucelem
i prostiedky — ndsilné. Nebot nelze jinak nez nasilim na-
zvati to, co vadéi kruhy, zejména prazské, podnikajf, aby
umléely kazdy kriticky volny a neziStny hlas ve svych
vlastnich fad4ch. Nebudu zde vyli¢ovati jednotlivé pfipady
z poslednf doby, jichZ posledni jednéni odehrala se vefejné
v podobé nejrizngjsich zaslan. Faktum je, Ze i sebene-
stranné&j¥f &lovék usméje se dnes ironicky, dovoli-li si
. ndmezdny mluvéi ervené vlady hlasati, ze v Zadné strané
jiné nemd individuum tolik volnosti dusevni jako ve strané
socidlné demokratické. A juz ani p. Némec nema odvahy
ve svém denfku popirati a lhati.

Oviem mél jsem pifleZitost osobné se presvédditi, Ze
politika socidlné demokratické koruny nenaléza souhlasu
v lidu, a vim, Ze to nenf mensina, jeZ stojf na strané téch,
kdoZ jsou umléovéni. Ale opakuji-li se nékomu stale jedny
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a tytéz zdsady, uvizne v n’érr’l l§cc0’3 i proti jeho viili a lep§f-
mu pi‘esvédéeni. Vychova_va-h.Pravo lidu své Ctenare stéle
¢ tém# autoritdfském a _].ezov1tské.m duchu3 .mohlo by se
stati, ze 1 jeho nejkriticté)si éteprf'tfl pr(.)mémh by se v lidi
otrlé ku viemu volanf po krititnosti, duSevnf svobodé
2 mravni statecnosti.

Nepochybuji, Ze tam, kde socidlné demokratickd strana
zvitézi nad socialistickym duchem svych piislusniki, stane
se prirozenc falangou nesvobody, zpatetnictvi a nejhor§iho
teroru, nejhoriiho proto, Ze jej budou vykonédvati dusevni
omezenci. Stane-li se viak toto naptiklad v Némecku,
nemusi se to jesté stati v Gechdch. Mohlo-li se u nés jesté
upi{mné v socidlné demokratickém listé volati: ,,Za-
nechme nemuzZnych ohled i macchiavelistické politiky,
strané socialné demokratické snad prospésné, ideam jeji
v¥ak nikoli, a provadéjme to, co nam kéaZe naSe presvéd-
¢eni,* zda se, Ze neni snad jeSté naSe socidlni demokracie
ztracena pro Cesky ideovy Zivot. My si toho neprejeme,
byt jsme byli daleci toho, povazovati, jako jisti realistictf
kantoii, socidlni demokracii za jediné patentovanou pred-
stavitelku délnictva, uznavame prece, Ze 1 ona ma repre-
zentovati v Ceském svété socialistické myslenky a mnohdy
reprezentovati je pravé tam, kam my jiti nechceme. A Ze
nam nelezi na srdci zdar té neb oné partaje, nybrz jen
a jen zdarny vyvoj a postup téchto myslenek, musime si
piati, aby socidlni demokracie jich nezhanobovala a na
svém vlastnim téle neukazovala, Ze v praxi se neaplikuji.
V tom je vyjadfeno naSe stanovisko k socidlni demokracii,
pokud ovSem tato nezfekne se vlbec vSeho toho, co ji
povolalo do Zivota. A piejeme vSem, kdoz chtéji trochu
nového Zivota vliti do télesa povazlivé hnijictho, aby se
setkali s uspéchem, jenz by zabezpecoval eskému socia-
listickému hnutf ¢initele poctivého a mé§tackych nectnostf
prostého.

(Poznadmka pro pp. informétory Casu a jich citdtory
v Pravu lidu: Va$e tvrzeni, jako by tam na hornickém se-
veru, kde vlddne socialni demokracie, byly pomeéry dél-
nictva lep$i nez tam, kde maji pievahu neodvislf socialisté,
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je docela hloupou a pomlouvatnou 17. Jakmile pomg
nam dovolf sebrati a zpracovati materiél o anarchistickém
hnut{ hlavné na severu, dokdzeme vdm, jak utoky vage
tohoto druhu jsou tendenéni a také marné. Jedno via)
pfipominame vam juz dnes: PovaZzujeme za svou povinnost
vystupovati vzdy a vSude co nejpitkieji proti zptisobu, jimy
socialni demokracie lid organizuje. A co se ty¢e téch nafi;-
kovanych, ve skutetnosti viak hodné nepatrnych uspéchg
hmotnych, jez si délnictvo miZe v soudobém poradky
vydobyti, ddno je naSe stanovisko naSimi zdsadami. Jakg
hnutf, které pripravuje socidlni pfrevrat tim, Ze se snayf
zrevolucionovati pokud moZno nejvice utiSténych dugf,
nemame pri¢iny, abychom kladli diraz na drobecky oka-
mzikovych hmotnych prospéchti. Tam, kde socidlnf demo-
kracie neni neZ politickou a hospodarskou organizitorkoy
¢tvrtého stavu, tam jsme jeji nesmifitelnymi odpiirci a po-
kldddme si za Cest plsobiti rozkladné. A je nam od srdce
jedno, co o tom soudi stiedoskol$ti a universitnf profesofi
a doktoii kterékoli fakulty a s nimi drobna Zurnalizujicf
smet.)

Quo usque tandem...

Straglivy, vééné otevieny a nikdy spolehlivy jicen sever-
nich uhelnych dolii poziel opét pres Etyricet lidskych Zivotd.
Clovek, jenz piivykl lidstéjsf préci, boutf se pifmo pti
myslence, Ze existuje prace tak lidozrava, ¢i l1épe feceno, Ze
nepodnikd se soustavné a trvale néco, co by této praci vzalo
jejf hriizu a smrtonosnost. Kdyby ti, kdoz samozvané spra-
vuji a fidi kolecka spoleCnosti, méli jen tolik lidskosti, kolik
maji ohledu k tém, jimZ price v dolech vynasf miliény, ani
jediny uhlokop nesmeél by sestoupiti do nenasytnych Sachet,
pokud by tyto nezaruovaly naprostou bezpecnost lidskym
Zzivotim. A kdyby ty nesmirné rady uhlokopt mély jen
tolik uvédoméni a duSevni stateénosti, kolik maji trpélivosti
a sily, kterd sndsf nejhorsf Gtrapy préace a bolest nescetnych
poranéni, ani jeden uhlokop nesestoupil by do vrazedného
jicnu, dokud by mu nebyla dana zaruka lid§téjstho Zivota.
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] Dnes nenf viak lidskosti, .dnes jer} pokrytecka a §vindléiska
olitika a s ni spafené zi$tné zajmy rozhodujf nad Zivoty
orobenych. A neni dnes jesté hrdosti, state¢nosti a disled-

ného odboje u téch, .I?doi stavéj.i. pyramidy bernych mincf,

v néz se proménuyje jich pot a jich krev a jeZ jim nepatii.

U téch divoky zépas o chléb otupuje ve, co by je vedlo

k tomu, aby v sobé& nasli svého spasitele. Nic nenf tak kfi-

cim dikazem o zvrhlosti soudobého potadku jako ta

okolnost, Ze to nepatrné ulehceni, jeZ by mozna znamenalo

— pravim to s velkou rezervou — pozemsténf nebo postat-

nénf dolt, nema prazddné nadéje na uskuteénénf. Nékolik

ahlobarontt drzi v Sachu viechen ostatnf svét a tak je
marno ocekdvati, Ze se stane naprava.

Katastrof, které by se nedaly tuSiti, je v dolech mélo.
Konec konctt viak nelze obvifiovati toho neb onoho inZe-
nyra, ktery jinak je oviem ddstojnym ndstrojem vykotisto-
vatel. Je zndmo, Ze priavé na mista nejnebezpeénéjsf
hrnou se vydélku chtivi hornici, protoZe v téchto mistech
vice vydélaji. Hlavni vina spociva tady na statu. Stat, jenz
se tak rad misf do zaleZitostf, v nichZ jeho zakroen{ ptisobf
milo dobrého, mél by zde zavésti prisnou permanentn{
kontrolu a na mistech velmi nejistych zakazovati viibec pra-
ci. Najde se vSak takova tieba statni komise, kterd ne-
podlehne vlivu bohatych uhlobaronti? Neni stit vibec
nucen piimhufovati o¢i dnes i budoucné? Sloupy, jez tuto
budovu nesou, netvori prece hornik, délnik viibec.

A tak zde jako vSude muze si proletaridt pomoci jen
sam. Jest jednim z vinfk(, pokud sam Zene se la¢né na
mista, kde mu hrozi nejvyssi nebezpedi; muze vsak stati
se prvnim Cinitelem napravy, jakmile solidarné postavi se
k obrané svych Zivoti.
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OTEVRENY LIST PANU J. S. MACHAROVI

Obtane,

vahal jsem nckolik okamzikii s t€mito vefejnymi ¥4q.
ky. Premyslel jsem, zdali by nebylo lépe, aby basnfk
a revolucional primo a beze svédkl apeloval na basnfks
a tloveka. Ale jedno rozhodlo: chei byti sly§dn v eském
vzduchu. Nikoli z jeSitnosti, nikoli ze ziskuchtivosti, jichy
neodvazil se mi vy¢isti Zidny na§ dareba, ale prosté z tohg
nezdolatelného a znova a znova se vracejictho zdjmu, jejy
mam pro tuto zemicku, do jejiz pidy proklatd nutnost dala
vzrusti mému kotani, z toho zajmu, jejz sim asi dobte znj-
te a jenz veli ndm pracovati, velf vykiiknouti, kdyZ atmosfé-
ra je dusiva nebo kdyZz ni¢emové a tupci vyhravaji bitvy,

Nuze, Cetl jsem Vds otevieny list adresovany praZskémy
arcibiskupovi. A zbyl mi nepifjemny pocit, jejz vyvolavi
politickd poza, tim nepifjemnéj$i, Zze ho vzbudil bésnik,
jejz jsem tolik let miloval, a ¢lovek, jejz jsem az dosud mé]
v Ucté. Zmizela mi iluze o sladkém piratu. A vidél jsem jen,
kterak v masce sentimentalniho, prepodestného, staro-
svétského bonhomma jdete stéZovat si u vrchnosti...

Obcane,

takové oteviené listy k mocnym tohoto svéta, na néz odpo-
veédi neCekdme a o nichz vime, Ze ztstanou osly§any, pise-
me obycejné tehdy, kdyz chceme zvla§té markantnim
zptusobem upozorniti vefejnost na pravé viniky néjakych
zlo¢ind, na viniky tam nahofe. Psal jste s podobnymi
intencemi. Obviiloval jste ze zlo¢int. Ale pravé to, jakim
zpisobem, s jakou maskou jste obvinoval, a to, z deho jste
obvinoval, mne poboufilo, naplnilo tzkost{ a Zelem, tesk-
nym pocitem, Ze jeden z poslednich zdravych mozka kalf
se podivnym §flenstvim.

Pres deset let jiZ namahd se Vam blizka realistickd klika
pozdvihnouti v ceském svété personam sacrosanctam,
modlu a vSespasitele. To Vascho pritele T. G. Masaryka.
Nejsmésnéjsim 1 nejohyzdnéj§im zptisobem plnf kadidelnice
uvodnikt Sarlatanskou chvalou, kterd bije do tvaie viemu
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" {omu kriticismu, jimZ pravé realisti tolik dobrého pro &esky

ot vykonali. Ale my, kteﬁ- trochu v Ce.ché.ch my.slime,
gtratili jsme viru v modly 1 bohy,. _ztratﬂl jsme ji také
mnohdy zésluhou Vasi a V3:§.1C1.1 politickych pratel. S kri-
ticismem, jemuZ jste nas ucili, jdeme vsttic viem osobam

~ . vécem, i tém, jeZ jsou ndm osobné nejmilejif. A tu vidime

v T. G. Masarykovi jisté dudi poctivou a ¢lovéka vazného
a uptimného. Tyto jeho vlastnosti oviem rozumély by se
snad samy sebou v lepSim svété; u nds zatim ztstavajf
yyjimeénymi a ¢lovéka nad jeho okoli povznasejicimi. Tedy
maji také nafi uctu. Ale nezastavuji a nesméj{ zastaviti nas
kriticism. Nemohou uciniti svétového génia z filosofa mdlo
originelniho, nemohou povznésti povrchntho myslitele na
hlubokého ucence, nemohou proméniti moralizujiciho Zur-
nalistu ve velebného apostola, nemohou vezdy nesikovného
a nestastného politika postaviti na piedestal stitnického
veéhlasu. Nemohou tak uéiniti s nikym a neudini toho ani
s T. G. Masarykem. V tuto véc netfeba koneéné ani zasa-
hovati, prozili jsme juz nej$tastnéj$i dobu Masarykova
kultu; dnes je v ipadku na celé ¢are. Néco jiného nés viak
ohrozuje. SlySeli jsme v poslednf dobé od prof. Masaryka
tesklivé projevy duSevni dekadence, projevy ndaboZenského
poblouznéni a starecké povéréivosti. A vidime, kterak ze
strany prof. Masaryka a jeho kliky pracuje se nevédomky
snad k tomu, aby né§ Zivot byl roze§tvin néjakym uméle
vykonstruovanym fantémem ,,ndboZenské otazky‘‘. Poéi-
naje neStastné nafouklou aférou Hilsnerovou, ktera jen
probudila a posilila antisemitskou nédladu na$eho lidu
a politickym Stva¢im dala prilezitost stati se populdrnimi,
vyvolava se naboZensko-politicka aféra za aférou a z kazdé
vychazi klerikalism jako vitéz. Klerikalism roste, roste
a roste a z Va3f strany vtlouka se ¢eskému ¢lovéku do hlavy
jiny klerikalism, podivna medicina vy¢ichlého kiestanstvi
a bezkrevného moralistického humanismu. Proti tomuto
pramenu moralniho mrzactvi se ozyvam.

V4§ otevreny list vySel z tohoto pramene. Je to prvni
Vas projev nesouci jeho nelisté stopy. Chci viak véfiti,
ze jste si nasadil masku, vychézeje obétovat své jméno pro

381



svého piftele. Ale kterak odpornou je tato maska! Jakq
pochop fvouci jste mi ptipadal, jenZ objevil crimen laesae
Maiestatis a vla¢f vinikem pred soudnou stolici vrchnost
z milosti bo#{. Jako pochop pokrytecky rozhotféeny, Zvatla-
jici o ,,na¥{““ cirkvi a o ,,naSem‘ spasiteli, aby podal diikaz
dobrého svého smysleni, své loajality, své pocestnosti. Coy
byste byl nenasel Cestnéj§f a vkusnéjsi zptsob, kdyZz uz se
jednalo o to, nafouknouti nepatrnou, bezvyznamnoy
demonstraci, takové malé vzkli¢eni setby, zaseté prof. Ma-
sarykem samotnym, nafouknouti je na dilezitou uddlost
pro trochu té reklamy? Ci v&ifte opravdu, Ze tato demon-
strace byla vyjime¢né bohapriazdnym skutkem, néfm
mnohem hor§im neZz kterdkoli jind demonstrace proti té
neb oné osobé? Domnivéte se, Ze pohfeb je tctyhodnéjsim
aktem neZ napifklad universitni pfednéaska, pii niZ také
se provadéji demonstrace, aniz by se zvla§t¢ odsuzovaly?
Ci rozhodovala v tomto pfipadé jen a jen osoba Masaryko-
va, jednalo se jen o crimen laesae Maiestatis? Toto poslednf
zd4a se mi nejpravdépodobnéj$im. Vase jméno mélo byti
reklamou Va$emu ptiteli. Skoda, Ze jste pfitom své jméno
poskvrnil ofklivou pézou sentimentédlnfho mravokarce, za
nfm# skryva se politicky agitator.

Obcane,

to je tedy mbj tsudek o Vaem otevieném listé. Netédzal
jste se po ném, ale porozumite snad, pro¢ ho vefejné a hla-
sit¢ prona¥im. Vidim nebezpef, a ukazuji na ty, v jejichz
dile ma sviij pocatek.

A jesté na konec: Génius Slovanstva odpustiz Vam tuto
nehordznost: ,,...kterézto (Masarykovo) jméno... patii
s jmény Tolstého a Sienkiewicze k nejslavnéjdimu soucas-
nému Slovanstvu.” Ze Vs pratelstvi vede k takovému
cenéni T. G. Masaryka, to chdpu je§té a doufidm, Ze viichni
stifzlivi ¢esti lidé se spokoji se shovivavym tsmévem. Ale
s Va$im vkusem, jenz tlachavého Sienkiewicze povysuje
takto na prestol sldvy, s tim, véite, mdm opravdovou sou-
strast. Kolik vzal jste mi, basniku, iluzi!

V Olsanech 20. tinora 1902
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O DETECH BEZ KONFESE

V letosnim &isle 7 Cervankd poviimnul jsem si nasledujict
odpovédi v listarné redak.ce:

,,Krdsné Biezno, O. Nejde to. Jen tehdy, kdyz vystoup{
rodiée z cirkve pred narozenim ditka, nemusi je kititi. Pro
déti to nema vyznamu, ponévadz i déti rodi¢t bezkon-
fesijnich musi choditi do hod.in nabozenskych.

Upozornuji v této odpovédi na vétu: ,,Pro déti to nema
yyznamu‘‘, nebot povaZzuji toto tvrzeni v souvislosti s ostat-
nfm za zcela nespravné, ano i do jisté miry povazlivé.
Vysvétlim.

Mé¢li bychom byti pamétlivi toho, Ze piijimdme-li bez-
konfesiclnost, nekondme tim jen akt odpovidajici nagemu
svédomi, ale Ze béfeme na sebe i povinnost provadéti
disledky tohoto aktu a jednati dale v duchu, jeho¥ byl
projevem. V pifpadu pak, Ze jsme otci rodiny, a zvIl4§té
tehdy, kdyZz mohli jsme i své ditky vymaniti ze jha té neb
oné konfese, jest ndm uvédomiti si, Ze jsme timto aktem
vypovédéli boj soudobym pomértim a e musime tento boj
vésti neunavné a state¢né. Nage déti v ptipadu, Ze jsou také
bez vyznani, musf se stati ptikladnymi vzory vychovy, kter
nepottebuje nadpozemské fikce a kterd vi, ze zvyk mravnf
Cistoty dd se i ditéti vitépovati bez pomoci naboZenstvi.

Ta okolnost, zZe dit&, a¢ musf byti dle zdkona nékterému
stitem uznanému néboZenstvi vyudeno, zfstivi prece
de facto bez vyznéni, nejenZe nenf bez vyznamu, nybrz
naopak md, nebo aspori miize miti vyznam veliky, a to
nejen pro to neb ono dité, ale i pro cely na$ antiklerik4lni
boj. Je tfeba jen, abychom zékoni této ¥iie cele vyuzili pro
svou véc. Tu, pokud se déti tyce, umoznuji ndm tyto pre-
devifm dati vyuCovat dité nibozenstvi jinému, ne jest
oficielni ndboZenstvi $koly. Této vyhody musime pouZiti
vsade, kde neni spojena se znatné&j§imi penéznimi vyloha-
mi. Je pravdépodobno, %e uéitel nidboZenstvi menS$inového,
abych tak tekl, pochopf lépe nafe intence ne# oficielnf
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katecheta, juz i z toho divodu, Ze to u nas nebude knéy
katolicky. Maje vice pochopenf pro ndbozenskou sngeli.
vost vyjde ndm snéze vstiic a nebude se snaZiti vitépoyag
ditéti proti na¥f vili néco, co my povaZzujeme za dufeypf
tmu. .

A to jest juz vyhoda znatnd. Vyjmeme tim dité z pii-
mého i nepiimého vlivu oficielntho katechety, vylougime
kazdou moZnost, aby jakymkoli zptsobem paralyzgya]
nadi vychovu a piedem vyrazime mu z ruky zbrang, jimiy
by chtél neprimo nale dité tyrati.

Ale i tehdy, kdyZ z ohled@ finan¢nich nebude ndm mo¥ng
dati vyulovat své dité nékterému nabozZenstvi menginoyé-
mu a kdyZ bude zékonem nuceno setrvati v naboZenskych
hodinéch oficielnich, ma to vyznam, md to veliky vjznam,
ze na$e dité jest bez vyznani. Samy zakony odli$uj{ ho od
ostatnich. Nesm{ zt¢astniti se jakychkoli cirkevnich obfadg,
nesmi obdrzeti zndmku z naboZenstvi, jemuz je vyucovéno,
Tu oviem hlavné jest ndm pochopiti, Ze vedeme timto
zplisobem drobnou kulturni véalku. Jakmile poSleme své
dité, jez jest bez vyznéni, do $koly, kde bude vyulovane
oficielnimu néboZenstvi, musime miti na paméti ukol, jejz
jsme si dobrovolné uloZili, a musime predsevziti si provésti
ho s bezohlednym klidem. Nebojme se té mySlenky: dité
bez vyznani vchéazejic do dnesni $koly vchazi do nepratel-
ské pevnosti. Najde-li tam i sympatie — u obc&anského
utitele napiiklad —, zlstanou tyto pii dne$nim vlivu kle-
rikalismu na $kolu hodné platonickymi. Na ndas vSak jest,
aby ani vldsku nebylo mu zkiiveno nespravedlivé, na nés
jest, aby do posledniho puntiku jednalo se s nim tak asponi,
jak chtéji tomu zakony. Nebot stojime-li tady na puadé
zdkonné, musi tyto zdkony pro nas cele a neztencené pla-
titi. Tedy, rodi¢ové ditek bez konfese: Vase ditky nebudou
pfitomny modlitbé pied vyulovanim a odejdou pred
modlitbou po vyulovani. Va$e ditky nevejdou proti své
a va§f vili do chramu. Vase ditky nezucastni se Zadného
cirkevntho obfadu, Zddného cirkevniho privodu, Zadné
cirkevni{ demonstrace. Vase ditky neobdrzi zndmky z na-
boZenstvi, jemuz budou vyutovany. Ale nadto jeSté: Vase
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."ditky nesmi stihnouti nejmensf opovrzend, posméch, urazka
od kohokoli, a hlavné ne od ka.te.chety 1_'16bo klerlkélr}iho
- itele. Vase ditky nesmi utrpéti jakékoli sebemensf djmy
proto, Ze jsou bez konfese. A na vé,§ jest, ab.yste \ tak-ovych
tipadech vedli obranny boj svij do nejzazsi kraJnostl:
Oviem s klidem a rozvahou, abyste zbyte¢né neztézovali
syému ditéti jeho postaveni, abyste nevyrazeli sobé samym
gbrati z ruky a nepfiSli do konflikth s paragrafy trestnich
zékondl. A . :

Kdyby tedy jednalo se 1 jen o tento ni§ boj se zklerika-
lizovanou $kolou, ma otazka déti bez konfese juz sviyj veliky
yyznam. Ale ona ma jesté dalsi dva veliké vyznamy. Pfedné
ten, ze vedeme-1i boj o bezkonfesielnost svych déti, vedeme
ho pro mordlni jejich zdravi, nebot se domnividme, Ze
i tehdy, kdyz jim nebudeme moci poskytnouti dobrodinf
celistvé racionelni vychovy, uéinime juz mnoho pro jich
mravni ¢istotu, poskytneme-li jim mozZnost hledéti postupné
stale kriti¢téji a kriti¢téji na poblouzeni niboZenski...l

Dalif veliky vyznam kone¢né vidim v tom, Ze dité bez
konfese stivd se Zivou pomickou na$i propagandy. Jeho
priklad pfinuti ku pemyslenf rodice i déti. Nage dité bude
stalym protestnim vykfikem proti 1Zivé vychové a miize
byti i vzorem vychovy nové, volné a racionelnf. Zilez{
oviem na rodicich, aby ni¢eho neopomenuli, co této na¥f
propagandé dodd vdZnosti, distojnosti a mravnf sily. Jest
jim miti na paméti, Ze jejich dité je svédectvim jejich na-
zort, svédectvim, k némuZ je upfeno na sta oéf, z nichz
mnohé a mnohé radostné by uvitaly jeho nezdar.

Zklerikalizovana méstacka spole€nost, snazic se uzmouti
nam déti, vi, Ze by ndm tim vzala budoucnost. Dle toho
jest se ndm chovati. A proto nejméné ndm smi pfijiti na
mysl, Ze by otdzka bezkonfesielnosti nafich déti neméla
vyznamau.

1 V tomto ¢lanku nelze se oviem §ifiti o vécech vychovy. Uvetejnili
jsme jiz a budeme stile uvefejiiovati o vychové ¢lanky osvétlujici
anarchisticky nazor ve viech smérech.
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TERST A BARCELONA

Z duse jsou mi odporny dvé véci, jeZ pravidelné se vy-
skytnou, kdykoli tece krev v socidlni valce. Je to jednak
pokrytecky sentimentéln{ fiiukdni nad prolitou krvi, jednak
zneuzivani této krve ve velkohubém bombastu demagogg,
O této véci mélo by se pfece vice nez o Cemkoli jiném
mluviti bez fraz{, pfimo a upfimné. VyZaduje toho nejen
tragika takového okamziku, ale i jeho pifkladny vyznam
v lidské historii.

Jisté krev délnik?, kteti svadéji prvni bitvy za osvobozeng
lidstva, je né¢im drahocennym. Ale prokazuje se mdlo
ucty tém, ktetf padli, kdyz pretvarlivé se fiukd nad jejich
mrtvolami anebo kdyZ krve jejich zneuziva se k tomu, aby
feCnicky tlach politickych Sarlatind nabyl lesku a zvué-
nosti. Ani vSak tehdy, jsou-li tyto natky a tyto fraze upfim-
né, nesouhlasim s nimi. Délnictvo jdouci za socidlnim pte-
vratem stejné jako vSichni, kdoz kdy zapasili za svobodu
mysleni, vi, Ze na této cesté byla, jest a bude krev prolévana,
dokud budou svédomi, kterd se nepodrobuji, a vlady, které
nasilim chtéjf podrobovati. A dokud budou ti, kdoZ na
povel vrazdf. OvSem, jisté je nutno ukdzati na vrahy, jisté
je nutno kiiceti po méstech i dédindch: Assassini! Ale
predeviim je tieba tdzati se, co bylo ziskdno, ¢eho bylo
dobyto, v jakém poméru jsou obéti k tspéchu bitvy.

e tyto véci nevzalo v tvahu Pravo lidu pii své netopyii
politice, Ze fe¢ jeho $éfredaktora na Streleckém ostrové
byla vzorem farizejské deklamace, — tomu juz se nikdo
z nas nedivi. Z té strany neekdme nic, nechceme nic,
nevérime nicemu. Prekvapen vSak, opravdu piekvapen, byl
jsem né¢im jinym. MuZnymi a krasnymi slovy, jez jsou
u nas tak vzacna, hlavné tehdy, jedna-li se o socidlnf
otazku. Pripravil mi toto milé prekvapenf méstacky list —
Samostatnost. Prec¢téte si v ¢isle 15 t. r. ¢ldnek Drahé vitéz-
stvi délnické. A zapamatujte si tyto muzné — nikoli fiiu-
kavé —, tyto prosté — nikoli bombastické — véty:
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_..Protitlak vyvolany vojenskym masakrovinim terst-
sk}zlm bude zaznamenan v déjinach soci'élnich jako proni-
kavy a uginny dspéch. Uspéch zbroceny sice krvi neséetnych
obétf, ale zarovell uspéch pozehnany kyzenym vysledkem

ro mistni stavkujici a dalekosdhlymi vyhodami, jez ze
stavky terstské odnese vSechno délnictvo za véc svou v tom-
to stateé...

...Ve stavce této nucen byl kapitulovati nejen nenasytny
kapitalismus, ale i nejbezpecnéjsf jeho podpora dosavadni:
qutorita statni. Faktickd i mravni pordzka obou téchto
dosavadni fdd stdtni i spoleensky udrzujicich myslének
nemohla byti ani Gplnéjsi. A to pravé je na celém pritbéhu
a vysledku stavky terstské nejcennéj$im a nejvice provzna-
$ejicim. Vitézstvim terstskym je ukdzina cesta...

Vyjimeénym stavem a nahlym soudem deklarovali stat-
nici rakouSti stavku terstskou na vzpouru, na revoluci.
Déjiny oznadi ji za revoluci, kterd méla tspéch. A uspéch
byl vzdy a bude vidy nejdialezitéj§im momentem, dle
néhoz méti a ridf se kazdy pokrok v pfitomnosti i v bu-
doucnosti.

A pro toto vSechno je pro nés stavka terstskd udélosti,
ze které ze srdce se radujeme a kterou z dufe bla-
hore¢ime!** —

Snad nebyly tyto Fadky psédny pifslusnikem radikilné
pokrokové strany. Tu$fm za nimi Zurnalistu proletéfte, jejZ
bych nemohl nazvati svym piitelem. Ale at juZ je psal
pfitel nebo nepfitel, jsou zde, jsou nepodepsiny, a tedy
projevem, za néjz zodpovidd redakce, a co hlavni, jsou
mluvou v méStackych listech u nds vzécnou. Nechci tedy
plytvati zbyte¢nymi juZ slovy, jen upozornim je$té na nas
pomér k terstskému éinu.

Stal se bez pfi¢inéni vSespasitelné socidlni demokracie,
stal se proti jejf viili, a pfece — jaky div! — znamen4 tispéch
proletaridtu a jesté vic: vyhranou bitvu revolu¢niho socia-
lismu. Vzkli¢ilo zde sémé zaseté mezinirodnim anarchis-
mem. Neméame pro¢ z jakychkoli tzv. ,,taktickych* divoda
to popirati. Zddné tajné spiknutf, fizené dle minénf n&ja-
kého potrhlého aristokrata tajuplnou ,,velkolézi* v Ale-
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xandrii, ho nevyvolalo. Byl to spontiannf projev prole-
taridtu, jenz poznal dik nasim mySlenkdm, jez nepotiebuj
tajnych spolkii, aby pronikly svét, jaké cesty vedou hg
k cili. Nase myslenka, tolik vysmivand socidlné demokratic-
kymi mandatolovci, myslenka vieobecné stavky vyhrala
v Rakousku piikladnou bitvu. To kii¢f, kficf tim vice, ¢im

LA

opatrni¢téji kréi se nasi autoritai§ti socialisti do kouta,
*

Nepotiebujeme tajnych spiknuti, dobyvajice svéta. Vi-
me, Ze postup nasich myslenek je nezadrzitelny, jako neza-
drzitelnou je lidskd evoluce. Pokud toho dovolujf narodn{
povahy, jsme na celém svété stejni. Rozumime si jako dét
téze rodiny. A smutek druhti nafich v kterékoli zemi je
smutkem na$im, jejich radost nadi radosti, plamen, ktery
kdekoli vy$lehne, probouzi Zar i v naSem nitru...

Cerveny kohout proletél Terstem, ¢erveny kohout mava
kifdloma v celém Spanélsku.! Eh, jak by mohli pochopiti
vypoditavi politi¢ti kupéici, jakd radost plni naSe duge,
kdyz vidime, kterak Spanélsko, stit, jenz se dopustil na
nasich druzich nejstraglivéj§ich zloCind, stat, jenz zplodil
novou inkvizici a krveziznivého lotra Canovase, otrasa se
ve svych zdkladech! La huelga general! Vieobecna stavkal
I tady ¢ekdme na jeji vitézstvi. Vime, Ze k nému dojde.
Zitra, pozitif, za nékolik desitek let tfeba. Klidna, ne-
ustupnd, uvédoméld propaganda naSich myslenek stadi,
aby je uspfSila. VZdyt viichni, kdoZ nas potirajf, pomahajf
nidm tak u¢inné. La huelga general! La huelga general!

1 O $panélském hnutf pfineseme co nejdiive ¢lanek.
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HYBE SE NABOZENSKOU OTAZKOU?

Lidstvo mé svoje bolesti, svoje otdzky a je mu nejlépe,
kdyz se témito otéz'kami. hybe, kdyz se miZe pro né roz-
ohriovati, pro né bojovati a tak volky nevolky. Jiti k novym
etapdm evoluce. Toz }Jyll bychom nepidteli nejkrasnéjif
stranky Zivota, mne-li Zivota vibec, kdybychom se téchto
otdzek a boji vzdalovali a je odsuzovali. Naopak. Jako
anarchisté mame na nich nejvysif zdjem a ten ndm diktuje
primou ucast viade, kde lidstvo mysli a bojuje. Je-li mezi
ndmi dosti téch, kdoZz nemaji znaéné&jsi viry v zaslibené
zemé& budouciho lidstva, kdoZ nedochazeji a% k problémtim
kolektivistické, komunistické nebo individualistické spo-
le¢nosti, nybrz chtéjf predevi{m cele sebe vyziti dnes juz,
vyjadriti vSechny své city a myslenky a do krajnosti se o né
rvati, majf tito jisté nejpiiméjsi zdjem na dnesnf spoleg-
nosti, na jejich hnutich a zdpasech. Ale i ti, kdoZ logikou
svého mozku vypracovali idedlni spoledensky titvar a smé-
fujice k nému jako state¢nf a poctivi muzi snazf se najiti
sob¢ 1 lidstvu cesty ddstojné cile a jemu nejptimétendi,
jsou nuceni vméSovati se co nejhojnéji do viavy, aby stale
zdvihali uprostied kramatictho lidstva isty svij §tit. A je
nesporno, ze v této viavé je pravé otizka naboZenska jed-
nou z kardinalnich.

Tedy hybejme i otdzkou ndbozenskou. Snazme se, aby
lidé poctivé a oteviené ptiznavali, vel véf{ a pro¢ vei;
tazme se, pokud je tfeba ndboZenskych kultd jako mrav-
nfch opor lidstva, vySetfme, v jakém poméru je ndboZenstvi
k etice, a hledejme, mnoho-li obou potiebuje individuum
k normdlnimu a zdravému vyvoji...

Tato asi slova chystal jsem se predeslati delimu &lanku
0 ndboZenské otazce, jejz chci uvetejniti v tomto listé. Za-
tim viak Cas a prof. Masaryk (autor Klerikalnfho piehledu)
dopustili se, navazujice na mdj Otevteny list panu J. S. Ma-
charovi, nasledujici docela obyéejné a naprosto nehuma-
nitn{ Zurnalistické neloajélnosti, kterou tu klidng& piibfjim,
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aby &tendii mohli vyprsknouti své opovrZen{ na tuto pole.
mickou poctivost. Tyée se ndsledujictho:

Napsal jsem: ,,Vidime, kterak ze strany prof. Masarykq
a jeho kliky pracuje se nevédomky snad k tomu, aby nag
zivot byl roze§tvan néjakym uméle vykonstruovanym fap.
témem ,ndbozenské otazky*.*

Z toho vyeskamotoval autor Klerikdlnfho ptehledy
nésledujic{ vétu: ,,Pan Neumann totiZz minf, Ze kdo u n4s
mluvi a mysli o ndboZenské otdzce, ten chce nas Zivot
roze§tvat néjakym uméle vykonstruovanym fantémem,
jenZ jest vycichlé kfestanstvi a bezkrevny moralistnf hy-
manism.**

V lokélce Casu, o ni% jsem se pfedefle zminil, uéinilj
z mé véty dokonce, Ze se stavim proti kazdému, ,,kdo u n4s
hybe nédbozenskou otdzkou*'.

Kazdy, kdo umi &fsti, poznd, Ze slova jen a jen proti
prof. Masarykovi a jeho nékolika vykonnym ufednikim
namifend prekroucena byla tak, aby ze mne ucinila libe-
ralistického nepiitele kaZdého hnuti ndbozZenskou otdzkou,
pric¢emz oviem prof. Masaryk neopomenul dopustiti se
svého obligdtntho juZ fuSerstvi vyjizdéje si na anarchism
nafich francouzskych kamarddd, jejz neznd, leda z nej-
pochybnéjich prament. Hamon, Grave, Reclusové, Robin
a celd fada mladsich jejich spolupracovnikd a jejich za-
hrani¢ni piételé Kropotkin, Cerkesov, Malatesta, Domela
Nieuwenhuis — nat je§té dale vypocitavati jména —, s jichz
myslenkami seznamuje Novy kult Ceské ctendfe, to jsou
tedy anarchisti¢ti dekadenti! Zato vSak prof. Masaryk se
svymi fiiukavymi katolickymi vzpominkami rodinnymi,
se svym vyrokem, Ze by zeiilel, kdyby nemél svého deismu,
se svym ¢muchdnim ve viemoznych sektach a sektickdch,
jimZ moderni hysterie davd vznikati, ano, prof. Masaryk
je duSevné zdravé, silné, mladé citici a logicky myslic
individuum! To v$ak lze véru ponechati mimo diskusi,
o tom si juz étenaii nadi uéinf jasny usudek. Chtél jsem jen,
aby si prof. Masaryk a vérn{ jeho sluzi zapsali laskavé za usi
— v posledn{ dobé povazlivé se dlouzici —, Ze falfuji moje
vyroky, tvrdi-li, Ze ,,je§té dnes nevidim, Ze otdzka ndbo-
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senstvi jest jednou z hlavnich otdzek lidskych®. Nikdy
:sem toho nepopiral a myslim, Ze uzndvaje to mohu ze
svého stanoviska zcela diisledné potirati zptisob, jimZ prof.
Masaryk ndboZenskou otdzku ,,re$* Cili zaplétd, mate
a své posluchace od spravného pojeti odvraci.

Nazyva-li n€kdo miij anarchism liberaln{ slepotou nebo
¢mkoli jinym, je mi zcela lhostejno. Pod opovrzlivymi
etiketami kvasivalo v lidstvu odjakZiva nejlep$f vino.

sem-li slepy, je aspon jisto, Ze si nepreji vidéti tak mlhavé
a kolisavé jako prof. Masaryk, Ze nechci Ziti pod fikcf,
kterou bych si sim nad oblaky vytvofil, a Ze nechci mysliti
s hustym zavojem povéréivosti na mozku.

Na konec jeSté dvé roztomilé véci¢ky uvedu z Klerikal-
ntho prehledu pro zdbavu Etendid tohoto listu. Po vétd
shora citované nésleduje tento skvost duchaplnosti: ,,A pro-
to nepovérCivy pan Neumann vydavd — Novy kult, pise
pro vystupovani z cirkve a prohladuje paifiské vyplody
dekadentského anarchismu za nové krédo. Autor podtrhl
tfi slovicka: kult, cirkve, krédo a chtél z nich néco dedu-
kovati. Co, nevi asi sdm piesné. Nemylim-li se, chtél
odivodniti z toho bezpochyby, pro¢ mne nazyva ,,vele-
knézem Ceského anarchismu®. Ponechdvdm opét svym
étenaitim, aby ocenili nalezité¢ podklad, na némzZ p. pro-
fesor utkvél. Jen prosim, aby se pokochali ndlezité mali-
chernosti ,,svétového génia‘‘.

Druhé véci¢ka je pod &¢arou a spichala ji redakce Casu.

»,Kdezto p. St. K. Neumann napad4d Machara..., druhy
anarchisticky list ¢esky, Matice svobody, ¢&islo 10, pochva-
luje si Otevieny list.” Touhle notickou byl jsem smrtelné
zasazen. Netykd se mne vlastné. Informuje jen d¢tendfe
Casu. Znam vSak p¥ili§ dobi'e pofouchlé Zurnalisty. A proto
jesté si zapiSte laskavé za u§i: Kdybychom méli papeze,
psali bychom, jak nam bula rozkdZe; Ze jsme anarchisté,
piSe kazdy z nas, jak smysli. Redaktor Matice svobody vidél
jen antiklerikdlni hrot Otevieného listu, j4 vidél trochu
hloubéji a déle. Tot cely rozdil. Véi{m rad, ze Otevieny
list p. Machariiv d4 se velmi p&kné citovati proti kleri-
kaltim. Ale pro mne jsou klerikdlové nebezpe¢ni jen proto,
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ze ti, kdoZ stojf proti nim, nejsou si jasni v nejprimitiy.
néjsich vécech a nedovedou se pfed nimi chréniti nez slovy,
Proto vidim otdzku nabozZenskou tam, kde je nejakutné:’j}{’
aniZ bych ovSem zaviral o¢i pfed ostatnimi jejimi projevy.
Neifkdme: odlutte cirkve od stati, protoZe vime, Ze tyto
dvé tvrze autority jsou spojeny pouty hlubsimi a vnitfnéj.
$fmi, neZ jsou pouta formdlni, zevni. Ale chceme, aby
kdoz nebezpeénost cirkvi znajf, sami se od nich odlougjlj
a utvorili tak nalezitou protivahu klerikalismu...

Nechci vSak vybihati z ramce této polemiky. Uzavie]
jsem ho. O nabozenské otazce promluvim ze svého hlediska
Site.
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O NASICH ORGANIZACICH

1

Vydavatelé a redaktori nasich égsopisﬁ m’o}}.li ;v)ozorovati
jednu véc dosti z.husta se.vygkytujici,olvitera’ Jisté nesveédcd
o tom, Ze ty organizace, V.mchz se to muze stati, jsou zdravé
a opravdové. Déje se totiZ tohle:

Mzme v nékterém misté dobrého soudruha, jenz ¢asopis
kolportuje. Pricinuje se viemozné, takze kolportdZ vzroste
_ dejme tomu na padesit exempldft — a my se domniva-
me, 7€ V takovém misté mame velmi cilou a ¢innou orga-
nizaci. Trva to napiiklad ptl roku nebo rok. Vime oviem,
e z téch padesati odbératel nejsou vSichni dobrymi sou-
druhy a dokonce ani ne dobrymi ¢tendfi. Ale pfece aspon
polovinu z nich povaZzujeme za pevné jidro naseho hnuti
v onom misté. Stane se vSak, Ze kolportér téchto padesiti
exemplaiti odcestuje nebo zemfre.

Otekavame, zZe onéch pétadvacet domnélych dobrych
nasincti se ihned sejde a Ze si zvoli nového kolportéra.
Chyba lavky viak. Cekédme nékolik mésict a organizace,
o které jsme se domnivali, Ze jest jednou z nejlepsich, ne-
podd o sob€ ani znamky Zivota. Za ptl roku tfeba posle
odtamtud néktery ten stary odbératel predplatné, jeden,
dva nebo nejvyse tii.

To je vymluvnym svédectvim, Ze nejvyse tré lidi ze viech
téch padesiati ma na casopise néjaky zajem, Ze ho pro sebe
pottebuje. Ostatni, to jsou soudruzi — hubou. Dokud
nékdo nad nimi stal a ¢asopis jim vnucoval, ,,podporovali‘
tisk, to znamena: koupili si jednou za tyden nebo za ¢trnact
dni ¢islo, bezpochyby jen z toho, Ze to povazovali jako
,soudruzi‘ za néjakou svou ,,povinnost®. Myslim viak,
ze ten, kdo tika, kdyz néco kupuje: ,,Je mou povinnosti
jako soudruha podporovat tisk,* nemluvi tak docela sprav-
né. Je to né¢jak prilis socidlné demokraticky feceno. Socidlni
demokrat, ten ma povinnosti ku své strané. Vrchni pastyr-
sky ufad mu je ulozil a on musi poslouchat. Musi byt ¢le-
nem svého odborového spolku, musi odvadét dan strané,
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musf podporovat tisk. Ale my nemdme Z4dné partaje ap;
vrchniho pastyiského Ufadu a myslim, Ze tedy méime
povinnosti jen jeden kazdy k sobé samému a nic vice,

to viak znamena? Znamena to, Ze kazdy nas dobry soudruh
ma prave proto, Ze se soudruhem citi, k sobé je§té zvlasing
néjaké povinnosti mimo ty, jez ma k sobé kazdy ¢loveék vi.
bec. Jako dobrovolny prisluSnik ur¢itého hnutf musf pyece
chtiti znat, kterak toto hnutf postupuje a co se v ném déje.
Také nenf anarchism Zddnou ztuhlou doktrinou, nybry
velmi Zivym ucenim, jeZ stile se obohacuje novymi vysledky
prace lidského ducha. Nedovedu si ptedstavit, Ze bych jake
opravdovy prisludnik toho hnutf necitil stdlou pottebu tq
vie znati, ¢ili ve svém hnutf byti na vy§i doby. A praveg
proto musim zndti tisk a literaturu tohoto hnuti, a ted
¢tu-li, seznamuyji-li se v ¢asopisech s kazdym krokem svéhg
hnutf, kondm povinnost k sob& a k ni¢emu jinému. Tedy
kupuji-li ¢asopisy a literaturu viibec, podporuji tim sebe,
své védomosti, a nikoli néjaké podivné boZstvo, jemu? se
rika Tisk s velkym T'. Neprokazuji tim také nikomu Z4dné
milosti. Kupuji-li ¢asopis, kupuji ho pro své pouleni, pro
sebe a nekupuji tim ani ty, kdoZ ho vydavaji, ani ty, kdoZ
ho piSou.

Myslim, Ze v tomto sméru se u nds na mnoha mistech
mysli velmi barbarsky. Zapomind se, Ze o tom, je-li list
dobry nebo $patny, rozhoduje jen a jen jeho obsah, a nikoli
ta okolnost, kdo ho vydava, jak ho vyddvd a pro¢ ho
vydava. Byli u nés tak dlouho natichlf socidlnim demokra-
tismem, Ze ¢inili rozdil mezi ¢asopisy, které vydava ,,stra-
na‘, a témi, které vydavaji jednotlivci. Dodnes mnohé
organizace nemohou spdti proto, Ze neni zde naseho &aso-
pisu, jejz by vyddvala ,,strana‘. Ale zkuenost uéf, ze pravé
Casopisy, které strana vydavala ¢&ili které byly svéteny
mnoha rukdm a mnoha rozumiim, mély Zivot znaéné krat-
ky a k tomu jesté trochu bouflivy, plny sporti, hadek
a zmatkl. A naopak oba naSe listy, které vychézeji nejdéle
a majf vzdor viem piekazkdm nejtuzsi zivot, Matice svobo-
dy a Novy kult, jsou majetkem jednotlivc. O tom viak
promluvim je§té nékdy jindy. Chtél jsem fici, Ze se u néas
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hledf stale jedté mnohdy na tisk jako na néco, Eemu se stale

rokazuje milost, a nikoli jako na néco, ¢eho kazdy jed-
notlivy dobry soudruh nevyhnutelné pro sebe potiebuje.
Reknu pifmo, Ze nikoho, kdo na véc takto hledi, nepova-
Fuji za dobrého soudruha, ¢i lépe fefeno za dobrého
anarchistu. A z toho, co jsem napried jiz povédél o tom, jak
se takova ,,dobra® organizace rozpadne, kdyz odejde sku-
te¢né dobry kolportér, vidime, Ze madme mezi sebou oprav-
dovych lidi je$té velmi malo, a je-li n€co pro nds nejprve
dalezitého, pak to jest jisté potfeba toho, aby naSe orga-
nizace v tomhle sméru ozdravély.

Ztreiténé mozky, jez maji rddy hodné planého hluku,
mnoho dlouhych fe¢i a zbrklych experimentl, nazyvaji
klid, jenz v nafem hnutf{ nynf panuje, — krizf. Myslim
viak, ze pravé tento klid zevnf{ ma ndm poskytnouti &as
k praci vnitfnf. O tom v3ak aZ podruhé.

2

Rekl jsem minule, e bychom méli zevniho klidu, jenZ
v nafem hnuti ted panuje, vyuziti k vnitinimu prohlouben{
nafich organizaci. Dnes, kdy vliv a vyznam socialnf demo-
kracie viucihledé klesa, predeviim 1 tam, kde mame moz-
nost vydatné pracovati, neméli bychom si nechat jen tak
beze vieho ujiti piilezitost, abychom ukézali, jak my pra-
cujeme a ¢im prospivaji nade skutky proletaridtu. Praveé
k tomu viak potfebujeme organizace hloubéji zaloZené,
organizace, kde jednotlivec neni pouhou jednickou, kterd
sama o sobé mdlo znamena, nybrz soudruhem plné uvédo-
mélym, jenz dovede stdti a pracovati sim a sdruzuje se jen
proto, Ze vice pésti snadnéji zdola piekdzky.

Mohli bychom zatiti tfeba u naSich kooperaci. Dnes,
kdy kooperativni horetka silné pominula, miZeme si Tici,
ze nam prospé$nd nebyla, Ze uzmula ndm mnohé sily
a zanesla mezi nds mnohé sviry. Tady pravé vidéli jsme,
ze kdyZ se k sebelepsi véci sdruzuji soudruzi mélo pevnf
ve svych zasadach a taci, ktefi velmi snadno ztriceji ze
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zfetele prospéch naeho hnutf{ pro drobounké svoje hos-
podaiské prospéchy, nekyne z této véci nafemu hnutf pra-
nic dobrého. PovSechné vzato, kooperacemi nafe hnyg
neziskalo, nybrz ztratilo.

Zapomneélo se, Ze v dnesni situaci nenf u nds mo#no, aby
kooperace stala se definitivn{ cestou k ¢4ste¢nému hospo-
darskému osvobozeni délnictva, hlavné z toho divodu, e
rekrutuje své pracovniky a cleny skoro vyhradné jen z faq
nafich pifvrzenc a nemd tedy nadéje, Ze by jeji mohut-
nost vytlacila z ptdy, na niZ vladne, soukromy kapit4]
s jeho zhoubnymi Geinky. Zapomnélo se, Ze nase kooperace
mely byti pro nas jekymisi zadnimi dvitky v dobdch perzekuce
a finanéni tisné.

Jsme pravé proto anarchisty, Ze vime, Ze z4dné drobné
reformy nejsou schopny dopomoci ndm k hmotné i dufevnf
svobodé a Ze dosdhneme této jen dokonalym prevratem
lidské spolecnosti ve smyslu volného, anarchistického ko-
munismu. To je naSe pfesvédéeni, a méli jsme mysliti na
to, aby nafe kooperace usnadtiovaly nasim kamaridiam
toZ, podporujice je hospodaisky. Mnoho-li dobrého mohly
napifklad vykonati u nds na severu, kdyby se byly staly
dobfe organizovanym tutoli§tém pro horniky, ktefi pro
svou agitacni ¢innost jsou propuiténi z prace a bojkotovani
viemi zaméstnavateli! Nebo kdyby byly povazovaly nikoli
za vedlej$i, nybrz za hlavni sviij tkol podporovati nage
¢asopisy a nasi literaturu!

Co viak jiz jednou se stalo, nedd se napraviti. Chybné
nazory vedly k zaloZeni kooperaci a nafe fady byly tim
roztifStény. ToZ myslim, Ze je nejvy$si ¢as, aby byly znovu
srazeny — za kaZdou cenu.

Hnut{ nale roste, roste viak jen zevné, a pochybuji, Ze
bychom se mohli odvaziti néjaké &isté své vétsf akce a ne-
museli se bati, Ze vétSina téch, ktetf si ifkaji anarchisté,
necha ruce v klin&. Byl jsem viak vidy toho nazoru, Ze jest
lépe, kdyZ nas je mélo, ale kdyZ jsou mezi ndmi spolehlivi
pracovnici, nez kdyz bezmyslénkovity houf vé§f se na nade
kroky. Proto myslim, Ze bychom své tsili méli obratiti jen
k tém vécem, jeZ mohou nae organizace zdokonalit, a pro-
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vésti mezi nami rozti‘idéni.na duchy silné a obétavé a na
povrchni privrzence, s nimiz nelze pocitati. Teprve tehdy,
a7 sezname, Ze jest s ndmi dosti téch, kdoZ jsou pevni, spo-
lehlivi 2 oddani na$im mySlénkdm, mizeme se odvaziti
k velikym akcim, které vyZaduji celych lidi. Zatim méla by
pyti nasfm heslem ,,drobné prace®.

M4m na mysli hlavné ty véci, jeZ lze pojati do této
,,drobné prace‘. A sice: 1. akci protivolebni, 2. akci anti-
Flerikdlnt, spotivajici v propagovani bezkonfesijnosti, a 3.
akci pro na$ Kalenddr. Dnes zminim se jen o Kalendéfi jako
o véci, jez v poradi ¢asovém jest prvni.

Kalendaf neodvislého délnictva, jejZz jsme vydali na rok
1900, mél vzdor netspéchu finanénimu (zavinénému smrtf
Viléma Korbra, nespolehlivosti tiskate a hornickou stav-
kou) prece velky uspéch mravni. Byl u nds prvnfim poku-
sem o kalendar literdrné cenny a vzbudil pozornost na
viech stranédch, ¢ehoz nejlep§im dikazem jest, Ze socidlnf
demokraté ihned za rok ho napodobili.

Letos chceme se znova ujati myslénky svého Kalendare
a doufdme, Ze dojde uskutec¢néni jak letos, tak i kazdoro¢né
v budoucnosti. Kalendar je pro nas dilezity predev§im
z diivodt propagacnich. Kalendatem nejsnadnéji vnikdme
do kruht, kdez jsme malo zndmi, kdez viak pifece mohou
nafe myslénky najfti ohlas. Reprezentuje nés také u inteli-
gence, nebot najde u nf vice poviimnuti nez kalendate jiné.
Nadto letos jednd se nam o to, aby predstavoval jakysi
katechism pro nase soudruhy, takze jeho cena bude trvala
a neztrati za rok na svém vyznamu.

Chceme v ném stru¢né odpovédéti na viechny otézky,
jez dnes hybaji spole¢nosti, chceme v ném naznacit viechny
nafe myslénky a tuzby. Ostatek vyplnime drobnou poezii
a uryvky 1 citaty ze starSich pracovnikd socidlnich.

NaSe organizace nesmi tedy diti padnout tomuto pod-
niku. Cas jest jiZ nejvyssi, aby se na Kalendai pomyslelo.
Koncem srpna mus{ vyjiti. Tisknouti se za¢ne jiz v Cervnu.
Tedy vzhtiru k této drobné praci!

P1isté promluvim o akci protivolebni a antiklerikdlnf.
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PRVNI MA]J

Mysh'm, ze nejsem piilis pravdy dalek, domnfvim-li se,
ze majova oslava socialistickda mohla by dnes _]uz khdné
odpadnouti, aniz n¢kdo by se divil nebo nespravné disled-
ky z toho odvozoval. V rukou politickych stran quasisocia-
listickych stal se Prvni maj neskodnou parddou velmi mélo
imponujicf, ubohym déckem macechy, kterd vSechny
myslenky, pro néz tento den mél byti manifestaci, bije na
viech stranach a na kazdém kroku ve tvar, hanobic je a zne-
uZivajic k nejnestoudnéjsim kieftim.

Ale setrvacnosti lidskou bude se tento den oslavovati déle
a my méli bychom pomysleti na to, abychom mu postupem
¢asu vratili jeho manifesta¢ni vyznam. Nikoli jen jako dne
délnického, nybrz jako svitku veliké obrodné, revoluéni
prace a snahy po vSelidské emancipaci.

Mohli jsme pravé letos pozorovati, kterak spravna je véta
Jeana Grava, Ze Zadnad myslenka nepostupovala dosud tak
rychle jako Anarchie. NuZe, snad neni tedy tak piili§
vzdalen ten Prvnf maj, jenZ znova strhne na sebe pozornost
celého svéta jako svatek revolucionart.

Zatim méli bychom mu vraceti aspon vyznam lokaln{,
nikoli oviem planymi protesty a mélo vkusnymi fidlovaé-
kami, nybrz socialistickymi skutky, socialistickou praci.
Vrati se za rok, a do té doby mtzeme piemysleti a pfipra-
vovati se. Coz kdybychom naptiklad uéinili z ného den
hromadného vystupovani z cirkvi? Nebo pfipravili k to-
muto dni vydanf nékteré dalezité pro nas knihy? Premys-
lejme Snad se najdou jest¢ mnohé proveditelné, uZitedné
a vyznamné navrhy.

Z4dn4 oslava nema smyslu, neoslavu_]e li se skutky trvalé
ceny. Tedy i nejlepsi oslavou préice jsou takové sviteéni
skutky hlubgiho, trvalejsiho vyznamu.
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RUSOFILSTI REAKCIONARI

Muzeme u nas mluviti o dvou druzich rusofil. Jedni,
gisté politicti, to jsou nasi mladocesti kreténkové, jimz fan-
tom panslavismu nevypafil se je§té z mé§tadckého mozku
a ktet{ nemohou pfirozené miti vzhledem ke kyienc batus-
kové protekci obav, neznajice opravdovych pO_]mLI svobody
a spravedlnostl, JCZ carsky tyran s bandou své byrokracie
potlaque iv ne_]nev1nne_151m rozpuku. Druhé rusofily slusf
hledati mezi naSimi realisty. Ukazujice ¢asteéné dosti
spravne na naSe prili§ zapadnické Vychovam predkladaji
nam rusky romén (a¢ pochybuji, Ze apotedza hysterie a
chorobného naboZenského smyslu, jiZ jsou napiiklad Bratii
Karamazovi, je vhodnym lékem pro &eskou mdlobu) a vy-
chvaluji ndm Tolstého jako filosofa, neostychajice se dovo-
Javati se ho itam, kde zestarly apostol ztratil porozuméni
a logiku a stal se zufivym, pravdu poli¢kujicim idiosynkra-
tikem v té nevyslovné hloupé stati Co jest uméni. (K nasi
utéSe vzpomenme si, Ze mame v prof. Masarykovi stejné
duchaplného uménizrouta.)

Dnes jednd se mi o prvé, o mladoleské v réiznych téni-
nich rusofily. Tato burZoazie politicky nejnicotné&jsf i se
svymi Zurnalistickymi otroky, ktef{ nikdy neopomenou
divati se na véci stejné mésticky jako jejich chlebodérci,
predstavuje sice u nas stile je§té typ ceského &lovéka, ma
viak nicméné u rozumnéji myslicich lid{ tak nizky kurs, %e
je zbytetno juZ znovu ji karakterizovati. Jakd naptiklad
mizernost nebo hloupost prekvapila by nas jesté u které-
koli korporace tohoto oficielntho ¢eského ,,ndroda‘‘ nebo
u jeho organu Narodnich listf!

Tyto mély neddvno aféru Gorkyho. Petrohradskd Aka-
demie chtéla byti pocténa ¢Elenstvim Gorkyho. Ctihodni
reprezentanti ruské kultury zvolili si tohoto genidlniho
byvalého vagabunda za ¢lena; volba Gorkyho byla viak
policejné zrusena. Narodni listy mély z toho své potéseni:
vzdyt ten chlap neumi pry ani pravopis! Myslim viak, Ze
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pisatelé politické ¢4sti Narodnich listt nefekli hlavng diivoq
své nendvisti ke Gorkymu. A ten divod spolivd v zcely
mestackém odporu proti revoluciondfi, proti statednémy
a pokrokovému bdasniku mladé generace. Ten, kdo je
v Rusku pokrokovym muZem, je piirozené revolucionatem
a kdo je revoluciondfem, je nepritelem béatusky cara, _]é
zalafovan a vldc¢en vyhnanstvimi. A kdo je nepfitelem carg. -
vym, je neptitelem porddkumilovné burzoazie, a burfoazie
viech zemi citi se pravé tak solidarni jako revolucioniyj
celého svéta. Jak by tedy Narodni listy mohly s laskou hle-
déti k muzi, jejz u nas doma by neopomenuly zraddcovat
a kacerovati!

Tenhle ptipad Gorkyho nechal mne ostatné chladnym,
Necekdm prosté od Néarodnich listl, Ze obratf na své cestg,
dokud do poslednf pismeny nevyli¢i typ ¢eského meéstika
na jeho vrcholi s tou v&f §pinou jeho nitra. Ale chci upozor-
niti na jiny, stejné karakteristicky projev mladodeského
rusofilstvi, jeZz reprezentuje v ponékud jiné téniné p. Kle-
candiv VySehrad. Lokalka, o kterou se mi jedna, nestila
by sama o sobé vlastné za takové vefejné odplivnuti. Ale
Vysehrad jest orgdnem tzv. ¢eskych menin &ili orgdnem
¢eské burzoazie, kterd chce nad proletaridtem téchto men-
Sin jednak vladnouti, jednak mezi nim vydélavati. A proto
treba pripomenouti tomuto vydélku chtivému panstvu, Ze
tyto ceské menSiny jsou vétSinou socialistické a anarchis-
tické a Ze prosté¢ dovedly by s panstvem poptipadé zato-
¢iti bez rukaviéek tehdy, nenaudi-li se tito vlastenedtf
spasonosi nechavati své politické rozumy doma a nedo-
vedou-li opatrnéji se svym mladoleskym madslem choditi
na slunce.

Z lokdalky O poslednich studentskych nepokojich na Rusi,
kterou piinesl VySehrad ze dne 4. dubna t. r., stijZ zde
tato rozkoSna perlicka lidské hlouposti:

»,Ruska mlddez, jako kaZzd4 jind, chce oviem tiastniti se
i Zivota politického, a jako vZdy byv4, je i v Rusku o sto
hont pfed tim, co vlddnoucim kruhfim a lidem primér-
nym zd4 se byti na ten ¢as mozno a zdrdvo. Jsou to zv1a§té
anglicti reformdatofi lidstva, kteff do ruského studentstva
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ynasejf anarchismus a jina tféenf, jez Rejpokrokox_réﬁ_i vlady
evropské potirajf. A tu oviem nemuzeme se diviti, kdyz
stary, Iizny jeperél vystupwje proti ‘fakOV}’/m.to pgdvratn;’fm
sméram s vojenskou riznosti. Chgpc:me‘, Jalf J1Z Tecleno,
i nadieni studentstva pro politické ideje, ‘]EEkO je odstranénf
systému absolutistického a zavedeni konstitu¢n{ vlidy, ale
yime, Ze to jesté€ ani dnes, ani z{tra nebude, ponévad? prosté
nenf to je$té ani mozno.*

Nenf pochyby, Ze tenhle vykon rusofilského Zurnalisty
flumodi vérné smySlenf 1 té vlastenecké inteligence, kterd
chce zreformovati Zivot mensinového proletaridtu, vtirajic
se mu zatim za protektora a otekavajic, Ze se d4 mensinovy
délnik lépe upottebiti k politickym $mejdiim neZ délntk
z krajii ,,neohrozenych®. A piirozené smyslejf tito mé&stae-
kové stejné o hnuti ceském jako ruském. Domnivaji se
stejné, Ze jako studentstvo v Rusku je i na¥ socialisticky
a anarchisticky proletariat ,,0 sto hont pted tim, co vlad-
noucim kruhtim a lidem primérnym zd4 se byti na ten &as
mozno a zdravo®. Jsou v této véci v dojemné shodé s vla-
dami. Oddechnou si vzdycky zhluboka, kdyZ nékde vy-
stoupi takovy ,stary, fizny jenerdl“ proti ,,podvrat-
nym Zivlim® a zachrdni jejich politické i nepolitické
kiefty...

Je jisto, Ze opravdovy zédjem o ¢eské mensiny u nés v po-
slednf dobé ponékud roste, stejné viak pocinajf byti drzej-
§imi a vtiravéj$imi i vlastene¢ti mandétolovei a vydélkafi.
A takova lokalka VySehradu karakterizuje nejen rusofilstvi
ceského méstika, ale — a o to se ndm dnes jednd — i jeho
pomeér k revoluénim hnutim v kazdé formé&. V tom je jej
vyznam, pfedeviim ov§em pro revolu¢niho délnika &eského
severozapadu, jemuz revoluciondfi rudti jsou nejbliZifmi
jeho srdci bratry.

Toz tady musi cesky revolucionaf tici velmi dtirazné
mestakovi, jenz se uchdzi o jeho ptizen, svoje minéni:
»,Cheete-li, pAnové, miti o nas né&jaké zéasluhy, je tfeba pie-
deviim, abyste méli bezrodmine¢ny respekt k nafemu pre-
svédCeni, byt i znamenalo pro vds,podvratné snahy‘, a mu-
site prijiti hezky jako pidtelé a lidé ndm rovnf, a nikoli jako
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povySeni protektoii. Také svoje mé§tacké citénil Mmusite
odloziti. Nedovedete-li toho, ziistatite doma, nebot Ceske
menSiny nepotiebuji méstaki, nybrz modernich pracoy.
nikd, hezky skromnych a nezistnych. Chcete-li u nas takh]e
pracovati, jste vitani; abyste za nds bojovali, o to se nepro-
sime, nebot udrZeli jsme se vlastni silou a vlastni silou jde-
me kupfedu. Domnivate-li se viak, Ze lze nami vlédnouti,
ze lze nds pouzivati k politickym §mejdim burZoazie nehg
Ze nas lze jménem vlastenectvi a po vlastenecku vykotisio-
vati, nezapomeiite, Ze bychom dovedli vziti otistujici kara-
bace a vypraskati véds z na§i pady.© —

Lokélka Vysehradu, tak jako viechny podobné projevy,
dokazuje, Ze nasi politi¢ti rusofilové jsou stejné reakcionaf-
skymi omezenci jako méstacké kruhy francouzské, jez se
s carem bratfickujf. Stalf zatim véas upozorniti vzdy, kdy-
koli tenhle lidsky plevel se rozlézid. Uvédoméli proletas
musi cititi soliddrné, solidarné stejné jako burZoazie.

! Utitel Bflek z Duchcova prednasel v Zizkové o pomérech na
Duchcovsku. Vyjadiil ptani, aby zaveden byl néjaky doméci priimysl
v lidu, kdyby byla uskuteénéna osmihodinna pracovni doba. Délnik
vydélal by si tak vice!! Takhle nazira jeden otrok dne$niho systému
na situaci otroki jinych, takhle nazird eesky ucitel na délnicky poza-
davek osmihodinné pracovni doby!
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MY A SOCIALNf DEMOKRACIE

Chceme pro kazdy odbor, tedy i pro hornictvo, volnou
organizaci volnych skupin, zaloZzenych na pocitu uvédo-
mélé solidarity, nechceme nad sebou ani chomout poli-
tické strany, ani ditky viemohouctho centralniho vedeni.
Nevétime, ze délnictvo dostane se opravdu, nejen zdédnlivé
kuptedu, kdyZ bude miti organizaci tzv. tuhou, tj. organi-
zaci, kde nékolik lidi veli a ostatnf poslouchaji. Nevétime,
ye muze dociliti trvalého tspéchu organizace, kterd jako
stado ovci Zene se bezmyslénkovité za nékolika berany,
a kdyZ tyto berany stihne néjakd pohroma anebo kdyz
berani vyvedou néjakou pitomost, uvedeno jest stido ve
zmatek a rovnyma nohama leti do propasti. Domniviame
se, ze jen ta organizace ma nadéji na uspéch, kterd nemd ani
poroucejicich, ani poslouchajicich a kde vSe se déje volnou
dohodou uvédomélych individui ve skupiné a pak volnou
dohodou jednotlivych skupin.

Tedy stejné€ jako v celém hnutf socidlnim, tak i ve hnuti
odborovém chceme, aby volnd iniciativa kazdého byla
respektovana a podporovdna, a domnivame se, Ze stejné
jako organizace politickd ma i organizace odborova piede-
viim uvédomovati a povznaseti jednoho kazdého svého
¢lena a ukazovati mu cestu, na které dovede si dobyti
svého duSevnfho osvobozeni. Vime, Ze jen lidé duSevné
svobodni, Ze jen lidé, kteif dovedou byt svobodnymi, mohou
dobyti i své zevni, tj. politické a hospodaiské svobody,
a proto nevéifme pranic organizacim, které maji ve svych
piislu$nicich jen hlasovaci stado, jez dovede snad dokonale
poslouchati a zdravé svoje instinkty podrobovati vychytra-
lym politikiim, nenf vSak schopno vlastniho tsudku, vlast-
niho Zivota a vlastni revoluéni akce.

Za priklad, za vystrazny piiklad lze uvésti pravé dél-
nictvo belgické. Jaké politovanthodné poblouznéni vlddne
mezi timto proletaridtem, kdyZ tento po tolikerém fiasku
parlamentarismu povaZuje za svou povinnost prolévati
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krev za — ptételé, nesméjte se — vieobecné hlasovac prayg _-
V dobé, kdy juz i inteligentni mé§taci konstatovali nezvm:
titelné naprostou netcinnost této politické mediciny pg
jakoukoliv socidlnf nemoc, v této dob¢ délnictvo celé jedng
zemé, pobldznéno svymi vidci, stavi barikady, aby ngkg.
lika svym berantm zajistilo poslanecké mandaty. Na be].
gickém délnictvu vidime v8ak 1 jinak, kterak socidlnf demg.
kracie zanedbava pro politické kiefty duSevni troven lidy,
Socidlni demokracie belgickd opiela se tomu, aby vie.
obecné hlasovaci pravo platilo také pro Zeny. Nehledg
k tomu, Ze ti, kdoZ jsou pro to, aby kazdy dospély &élovek
bral pomoci hlasovaciho listku tzv. i€ast v politickych zjle-
zitostech své zemé, jednaji velmi malo logicky, vyluduji-li
kohokoli, tedy tfeba Zeny z tohoto prava, dokazuje tento
strach socidlni demokracie pfed Zenami, Ze socidlné demo-
kratiét{ muzi jsou tak maélo uvédoméli, Ze maji ve svych
senach samé modlarky, které by se oviem daly vésti k vol-
bam svymi farafi a kaplany, a nikoli p. Vanderveldem.

Vratme se viak do Cech. Tu tfeba se tazati, ma-li dél-
nictvo, mé-li piedev§im hornictvo miti jesté néjakou divéru
v ty, ktefi nedovedli vyhriti pro délnictvo velikou na$i
stivku hornickou a ktefi k tak smutnym konctim dovedli
vieobecnou stdvku délnictva belgického. Téazi se vas,
muzZe-li miti je§té Cesky uvédomély proletariat divéru ve
vadce strany, kteff, kdyz ma dojiti k rozhodnému boji
a kdyZz maji ukdzati svou neohrozenost a silu, zatroubi na
své trumpety k Ustupu a ocekavaji své vitézstvi z rukou
krale. A nelze pochybovati, Ze viidcové socidlni demokra-
cie jsou v Cechdch stejni jako ti, kdoz prohréli stavku bel-
gickou, jako ti, kdoz v Bavorich a jinde kompromisuji s nej-
vét§imi reakcionafi, jako ti, kdoz ve Francii schvaluji
ministroviani Millerandovo a lezi na zadnicich pied ma-
jestatem ruského cara.

V posledni dobé, kdy socidlné demokratické listy musely
k své nejvétdi mrzutosti psati o anarchistech a jinych revo-
lucionatich, méli jsme prilezitost pozorovati piedevsim
v Pravu lidu, této socidlni Politi¢ce, jaka zlomyslné, pomlou-
vaéna a pokryteckd nendvist lomcuje socidlni demokraci,
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3 dykoli musf doznati, Ze jsme na svete, ive_néco chceme a ze
" pa né¢em pracujeme. Neni dosti opovrilivych slov, aby se
~ dalo vystihnouti chovan{ se Prava lidu v dobé napifklad
parcelonské komuny. Jeden pfi.pad: Pravo lidu zfal§.ovalo
depesi francouzsk.ého zpravodaje, aby mo-hlo oznaciti §pa-
nélské anarchisty jako sprosté vrahy a lupite. Ale takovych
urazek, takovych Stvani a takovych pomluv bylo v tomto
Jisté¢ v posledni dobé zvlasté nestetné a skoro kazdodenns.

Vim, Ze jest mnoho jednotlivet v socidlné demokratické
strané, kteif toto jednani neschvaluji a kte¥{ vmnoha piipa-
dech ptjdou s ndmi, budeme-li jednati. Ale bylo by nés
mélo dtstojno, kdybychom se nevzdali jednou provzdy
kazdé soutinnosti se socidlni demokracii jako stranou.
Jisté nelze proti tomu nic namitati, kdy? zaloZite neodvislou
organizaci odborovou a nebudete hledéti na presvédcend
jednotlivcii. Ale ve vech piipadech, kde socidlni demokra-
cie jako strana oficielné vystupuje, nemdme s nf co &initi
a nechceme ji podporovati. Posledni udalosti mohly nds
presveédciti, Ze socidlni demokracie hraje v socidlnfm hnut
nejzradnéjsi tlohu a Ze ji musime povazovati za stejné ne-
bezpecnou jako klerikalism nebo burzoazii. Skoro ve viech
zemich jest pomér na§ k socidlni demokracii definitivné
rozlustén, a sice jako pomér naprosto nepiatelsky. Je tfeba,
abychom totéz ucinili i v Cechich. Nesmime chovati nej-
mensiho pratelského pocitu k strané, kterd tak zhanobuje
socialnf hnutf, nesmime miti nejmensi davéry k lidem,
kteii proti ndm uzivaji nejSpinavéjsich prostredkt. Zaka-
zuje ndm to nae socidlni svédomf a zakazuje nim to po-
znani, Ze naSe myslenky postupuji svétem v neobycejném
rozmachu.
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RODIN V PRAZE

Mame umeélecky svatek. V Kinského zahradé otevie]
Maénes svatyni. Miizeme tam choditi konat svoje modlitby,
Takové, které ¢lovéka nesnizujf na devotni zvifatko, kterg
naopak povznaieji ho z prachu a viednfho hemZeni dq
¢istého vzduchu géniova...

Také jest zde prilezitost premysleti. Pastyfi lidstva, jeho
filosofové a universitni profesofi, nepfestavaji nam doporu-
tovati nabozenstvi. Marnd snaha, feknete, bozi jsou
mrtvi! Krach bohti na celé ¢afe. Ano. Ale jejich kult jeste
¥ije. A &m déle bozi hnijf, tim bohosluzby jsou vtiraveéjs,
pompéznéjif; tim hlu¢néji potinaji si pastyii lidstva.

V tom je pravé nebezpeii. Kterak mohou chapati génia
tize lidé, ktekf v povéreéné exaltaci metaji nabozné kozelce
kolem modly duté a prazdné? Tieba uvédomiti si neprekle-
nutelnou propast mezi géniem a bohem. Génius, tot Stastny
kvét reality, bith jest obmyslné nafoukld fikce. Génius, tof
nejvyssi obsah, bth jest nejdokonalejsi nic. Stojite pred
netiprosnou volbou, nechcete-li byti polovicati. Bud kult
génia, v&nou snahu chépati ho stile lépe a hloubéji, pfi-
blizovati se mu a dati tak svému vlastnimu Zivotu nejvyss
obsah, maximalné rozpéti. Anebo kult boha, dobrovolné
ztifen{ a rozplyvani se, véénou bazei pred vzristem.

A dale: génius, tot vzpoura, bith viak autorita. Milovati
génia znamené milovati vzpouru, a kde je vzpoura, tam je
veliky, §tastny a krasny Zivot. Milovati boha znamena byti
poslusen, sehnouti se pod dvojf jho pokory a mravnosti,

Proto ten, kdo se domysli, ze rozumi slovu boZimu, nikdy
neporozumi jazyku géniovu. A proto génius nemuze byti
oficielni. Je mild¢kem jen téch, kdoZ jsou v boji s oficiel-
nim, kdo? stojf mimo spole¢nost s velkym S, ktera je ctitel-
kou boha & lépe Feéeno fedrovatelkou ndboZenstvi, jez ji
pomdhd udrzovati autoritu, roziifovati bazen, pokoru,
poslusnost, mravnost.

Dnes neda se tedy také génius popularizovati. To by byla
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snaha bezvysledna a nadto zneucténi génia. Chceme-li dav
nauciti vkusu a troSe umeéleckého citéni, je to mo¥no bez

tedchoztho revolu¢niho osvobozeni jeho duse. Ale génia
pochopt jen tehdy, az budou .uvolpena vsechna’ pouta,
jimiZ je spjat s modlami a autoritami. Osvobozeny ptijme
sam dobrovolné kglt génitiv. Nebot nebude znamenati
proi navrat k bazni a pok.ofe, némé plaze:ni se, nybrz do-
konalé probuzenif vSech jeho pudd k Zivotu, k radosti
a krase. S

Nepochybuji, Ze kdyby vystava Rodinova v Praze nebyla
tak state¢nym a ob¢t{ plnym ¢inem Ménesa, jemuZ treba se
uctivé pokloniti, byly by se — a zcela opravnéné — ozvaly
jisté protestni hlasy proti zptisobu, jimZ je Rodin k ndm
uvddén, proti rozpoutanému pifvalu reklamy a pompy,
jimz Kocourkovstf jsou hnani na druhy bieh Vitavy do
diskrétné barevného pavilénu na tpati Petifna. Rekl bych
sam: To je nedistojné génia, kdybych neznal tu mladou
druzinu, j{Z jsou svéreny osudy Manesa. A proto nepochy-
buji, Ze tu stojime pied statecnym vtipem.

Piipustite prece, Ze Parliz je trochu kulturnéjsf mésto ne
Praha, Ze v PafiZzi mohl by génius byti bliz# oficielnimu
davu nez u nds, nez kdekoli jinde. Ale ani Pai{¥ Rodina
neznd, nechape, nemiluje. Toz neni to skvostny vtip, kdyz
nyni v na$i Praze, jejiz domorodci jsou tak malo uménf
a géniti milovni, snese se nad Rodinovym dilem i nad jeho
osobou sprcha oficielni hlouposti a tuposti? Neni to vtip,
kdyZ reklamnf fanfiry maji u nds takovy tspéch, e vlaste-
neckd burzoaza X-ova a Y-ovd slavné ujistuje ¢lena vy-
stavnitho vyboru, Ze si objednala k zahéjenf vystavy, na
vernisiz, novou toaletu? Nenf to vtip, kdyZ protektorat
prevezme rada kréalovského hlavnfho mésta Prahy? Nenf to
vtip, kdyZ nenf{ vyloulena moZnost, Z¢ na banketé pii
navitévé Rodinové bude mluviti p. Bfeznovsky o &esko-
~-francouzské shodé? Nenf to vtip, kdyZ svétovému géniovi
bude spolknouti u nds perly vlastenecké vymluvnosti?

Bylo by to tragické, kdyby to vie bylo brano vasné —
Ménesem. Ale neni. Je fo otip statetnych mud, krvavy
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trochu, vtip, jenZ se pade se zatatymi zuby, zatfmco hloupg
stido ofenichdva vécné krasné linie nahych tél, kters ge
tam pod Petfinem vzpinajf a svijf svatymi va$némi, zatimeq
prof. Myslbek kdze svym Zédktm, Zze Rodin za svého mladg
udélal dvé dobré véci a od té doby juZ nic.

*

Miluji Rodina, protoZe nesmrtelnym a vymluvnym zpg-
sobem zachycuje vasen, silu, vzpouru a nenavist. A také
krasu Zivého lidského téla a krasu tvaie myslici, milujicf
a nenavidéjici.

Prigel, nikoli aby se reprezentoval jako femeslnik honény
ve viech detailech svého odboru, jako sochar napodobujicf
vysokou $kolu dobie drezovaného koné, nybrz aby oslavil
vééné lidské, aby ukdzal svj pud k vaSnivému, silnémy
a krasnému.

Pravi ndm, Ze nafe sochy a soiky jsou paskvily uménf,
nebot uméni neni zrcadlovym obrazem na8i ubohosti a
plochosti, nybrz velikym svétlem, povzbuzujicim nés na
cesté k mohutné&jii, hlubsi a krasnéj$i existenci.

Proto opovrhnul femeslem, dokdzav drive, Ze mu také
rozumi a dobfe rozumi. A nynf genidlnfm gestem své
tédré ruky zachycuje pro nas nejkrasnéjsi okamziky lid-
ského téla, kdy hybnou jeho silou jest myslenka a vagen...

Kolik lidskych tvort viak vystiida se v chladném pri-
vodu, vlekoucim se mimo tuto géniovu oslavu lidského, aniz
pochopf vic, nez co stati k opovrzlivému tsméchu troupa
oficielné citictho a myslictho!

Treba vSak spolknouti tuto hotkou pilulku. Jsme prece
trochu pomsténi. Ta parddni havét reprezentujici a repre-
zentovand musila ndm zaplatiti poZitek!
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PROTI VSEM

Oko za oko, zub za zub.

U nasich tzv. mladych pokrokovych dostavuje se nékdy
okamzik jasného poznani, kdy citi bt?zmocnost a slabost své
! okrokové‘ méstické politiky proti n?.é§t’é.cké politice ofi-
cielnf. Tu ozyvaji se pak hlasy po sou¢innosti téchto stran.
Stadi oviem jediny uprazdnény mandat, aby ihned zase byli
si ve vlasech.

Bude snad dobie, pripomeneme-li si €asem, Ze jsme
téchto tzv. mladych stran stejné vzdéleni jako stran sta-
rych, Ze naSe hnuti musf kraceti na sméru zcela opa¢ném
a 7e kazd4a soudinnost s nimi piedem je vyloucena i tehdy,
kdyz se zda, Ze v nékteré véci mohli bychom postupovati
spolecné. Nebot pohnitky naSe jsou vzdy jiné nez jejich,
i kdyz se zd4, Ze okamzity cil je tyz.

Rozumime-li narodem souhrn jeho politickych stran a
frakcf, pak anarchisté viech zemi stoji profi svému ndrodu,
stojf mimo néj a proti nému jako jediné slité reakciondfské
zdi, ktera je snad nartznych mistech riznéstavéna a rtiznou
barvou natfena, kterd viak nicméné tvoif vidy a vSude
stejnou prekazku naSeho postupu.

Je ndm bliz§i posledni anarchisticky proletar kteréhokoli
nejnezndméjsitho hnizda za oceinem nez jakdkoli domaci
vlasteneckd modla, nez sebe ,,pokrokovéji‘‘ natieny pii-
slusnik kterékoli politické strany nasi. Pies hranice a oceany
poddvame si ruce, rozptyleny narod revolucionéii v boji
proti viem.

Nemdme vlasti. Nebot nemiiZzeme nazvati vlasti zemi na
nlz nam nepiatelskou, zemi la¢nou nasi krve, zemi, ktera
nas kdykoli mtze vyStvati svymi pochopy. Opovrhujeme
tim, co se pfed nami naparuje jako ,,nas narod*, nebot co
jest to jiného nez spiknuti naich pronésledovatelt a nasich
nepratel.

- MuzZe ndm byti z duse lhostejno, nazyvaji-li se nasi ne-
pratelé pokrokovymi nebo konzervativnimi. Jakmile se
ocitnou tvaif nam, prestava kazd4 jejich pokrokovost. Ne-
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ddme se myliti etiketou, jménem nebo heslem, zésady ro,.
hodujf. BurZoazie zpate¢nickd jako pokrokova, burZoazie
aristokratickd stejné jako demokratickd a socialisticki stojf
proti anarchismu a anarchism proti ni. Odsoudil ji k smr;
a je lhostejno, jak se k tomu ona tvari. 1

Prazsky jeden denik napsal neddvno o jistém nafem
¢asopise: Kdybychom byli anarchisty, nemohli bychom tq
lépe napsati. NuZe vyklad této frdze zni: Vy méte pravdy,
ale my povazujeme za oportunnéj$i ohdnéti se 1zi.

To vSak my vime. NaSe pravda nebyla vyvracena. Smy-
kali nés Spinou a zalafi, pravda zistala. Vydavaji proti nim
hesla oportunismu, pravda naSe viak trva. BurZoazie zpj-
te¢nicka ubijf nas perzekuci, burzoazie demokraticka a so-
cialistickd odvraci od nas lid sliby a vymahanim drobeékd,
Kdyby vsak umlceli posledniho naSeho apostola, kdyhy
nam odldkali poslednfho naSeho privrzence, — pravda
zlstane a znova uchvati duse, kdyz reakce prejde.

Pravda jest nasi silou. A proto nemame diavoda ke kom-
promistim, nemame pric¢iny tvariti se sladce ke kterému-
koli nepfiteli.

Radikal, pokrokar, narodni délnik, realista, socidlni de-
mokrat, to jsou jen mladsi ndzvy pro tutéZ leZ, ktera jindy se
nazyva konzervativec, liberal, klerikal.

Tedy nezapomenme, kdykoli jdeme do boje:

Proti vsem! Proti vsem!
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PLATONICKE SYMPATIE A — NIC DALE?

,Nové vydani této broZury, tisténé ve tiech tisicich
exempléfich, bylo tiSténo a vyddno na ndklad jednoho
nageho soudruha.”

Tak ¢teme na prvnim listé druhého vydani brozury Bih
o stdt od M. Bakunina, jiZ publikovala v 1893 La Révolte.

,,Brozura vydand v sedmi tisicich exemplarich dle prani
naseho soudruha Luciena Masséa, vldsenkafe v Ars-en-Ré,
jenz umiraje odkdzal Revolté potiebny obnos.®

Tak ¢teme na prvnim listé Sestého vydani brozury {dkon
a2 Autorita od Petra Kropotkina.

,,Mily pfiteli, horlivost subskribentt slabne, a pfece pro-
jektovand publikace je tak zajimavd. Chci se pokusiti pti-
kladem probudit neviimavé; zvySuji svou subskribci na
tisic franki. At soudruzi projevi jen trochu snahy, jen trochu
namahy, a uspéch bude zajistén! Ne-li, toZ uZijte tohoto
obnosu ku kryti deficitu, jejz maji Temps nouveaux. Vam
oddany A. Fromentin.

Tak éteme v jednom &isle letosnfho roéniku tydeniku Les
Temps nouveaux. Jednd se o publikaci svazkd, jez maji
shrnovati v sobé tryvky, kratké €lanky a vytatky z celé sve-
tové literatury, karakterizujici Vélku, Patriotism, Vycho-
vani, Rodinu, Majetek atd., kazdy svazek jeden pfed-
met. ..

Pro¢ viak citujeme tyto u¢inné projevy solidarity nasich
francouzskych pratel? Ctenafi jisté asi pochopili. —

Probifjime se ¢eskym svétem skoro pét let jiz s timto svym
tasopisem. Mohli jsme jist¢ dati pfednost pohodlnéji
existenci, kdyby n4§ egoism neshledaval pi{jemnéj$im tento
zapas o nékolik myslenek, jejichz logice a prostoté piipadne
svét, 1 kdyby v jich nepochopeni sebevice se branil. Vzdor
povéstem kolportovanym lidmi duSevné bezpochyby za-
krnélymi nebo zlomyslnymi, kteff nemohou pochopit, Ze
lidsky egoism miiZze se vénovati néjaké myslence, aniz ma
po ruce bijeéné renty, byla v té dobé nafe existence prii-

411



mérné mnohem hordf nez existence kteréhokoli lépe sityo-
vaného délnika.

Nenapadd ndm vSak fiiukati. Ka?dy strijcem svého
Stésti. A pak naffkati mtZe jen ten, jeho# strad4nf{ a nimah
byly marné. V tomto ohledu pak jsme klidni. Kolik pred-
sudki, kolik zlotadu, kolik nedostatkd, je byly ¢eskémy
anarchistickému hnutf v cesté, jsme odstranili! A snad
nedalekd budoucnost uk4ze, mnoho-li také Ucty a sympatif
vzbudili jsme pro anarchistické myglenky v Geském svetg
a mnoho-li ptivrzenct ziskali jsme jim mezi &eskou intelj-
genci.

Bylot naSfm programem ukdzati na¥f inteligenci, %e
existuje ve svété madlo sice nemyslicimu a nevifmavémy
davu jasny, nicméné mohutny juz proud revolu¢nich mys-
lenek, k némuz se hlasf nejlepsi lidé naroda, nejvyspélejs
mozky z inteligence, nejstatetnéjsi dufe z proletariaty.
Vime také, Ze tato ¢ast nadi tilohy nejlépe se nam datf, se
vzbuzujeme pozornost i sympatie v uéitelstvu, ve student-
stvu, ve viech stavech pfistupnych novym myslenkdm,
presto, Ze jak quasisocialisti¢ti, tak i quasivédedti nepfatelé
anarchismu obratné nds uml¢ujf. MtZeme byti pyni na
projevy oddanosti, jez dostdvdme a jeZ jsou pro nas jisté
znacnym povzbuzenim na cesté zoufanlivych &asto rvaéek
se Zivotem.

Nemélo by viak smyslu probouzeti sympatie kohokoli,
kdybychom nevéiili, Ze tyto sympatie neztistanou jen pla-
tonickymi, Ze kazdy nd§ ptitel bude ochoten prospéti také
mySlenkdm, jez jsou mu milé, a Ze se stane nasim spolubo-
jovnikem, at juz v jakékoli form&. Co by bylo platno, kdyby
tisice lidf milovalo nd§ myslenkovy svét a ani deset nepii-
loZilo ruky k dflu, kdyZ se jedna o to, abychom v duchu
svych idejf také pracovali! Uvadime své ¢tendte do volného
vzduchu anarchistickych ideji proto, Ze od kazdého nového
piitele cekdme také novou posilu. Anarchism nenf hnutim
pouze tfidnim. A proto véc jeho nesmf spodivati jen na
bedrech proletaridtu. A piece jen proletariat byl az dosud
Casto mravni a vZdycky materieln{ nasf oporou. Vime viak,
Ze nas zapas bude snesitelnéj§f jen tehdy, kdy# také inteli-
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gence nam piizniva piiloZf ruce k dilu. :]q dle nageho soudu
sivotni otdzkou Ceského hnuti anarchistického, aby naglo
v inteligenci jednak radu spolupracovnikt literdrnich a
jednak ve smyslu hmotném fadu — mecenasi. Dokud se
tak nestane, nebudeme Ziti, jen Zivofiti — a ani to Zivoren{
neni ndm zaruceno.

Anarchistické hnutf u nas bylo po leta podzemnim prou-
dem, skrytym ostatnimu svétu, zijicim tajné svlj svérazny
sivot. Cela fada pfizivnfka vysdvala ho viak a pomalu
Jamala jeho energii. Dnes lze Fici, Ze se mu podafilo se-
ttasti se sebe tyto prlzlvnlky, agltatory, ktefi mnohem vic
mu ubliZili nez prospéli svojf Cinnosti, a byt jeho energie
byla znatn€ udoland, krali piece kupl“"edu a do svétla,
stojic dnes pfed novym svym zivotem. To jest jeho tzv.
krize.

Cesky anarchism &ekd na svlj novy Zivot. Jaky bude?
Doba je temnd. Tézkd pramyslova krize béfe mu nejstated-
néjil sily, vyhanéjic je do svéta nebo zanechéwajl’c je v nej-
horsi bidé. A na druhé strané vrha nan své stiny i vieobecna
krize mravn{. Nikdy nebylo snad v Cechach tak mélo nad-
fenf a chuti k dilu, zato vSak tolik mdloby, neviimavosti
a opatrnictvi jako dnes Ceska politika méstacka, tof kaln,
lind voda, v niZ nelze pozorovat opravdového Zivota, jez
pohne se ponékud leda tehd4, kdyz se jedna o néjaky drob-
ny zajem stavovsky. A jesté tehda jaky paskvil opravdo-
vého snazZeni! Vidime to na hnutf uéitelském, pomalu uko-
lebdvaném smé$nymi sliby, tak blbé loajilnim a ospalém,
vidime to na hnuti agrarnim, tthnoucim k velkostatkatské
a klerikdlnf reakci. Hnutf socialistické pak nenf o nic lepii.
Znemravnéné shora dolt socialistickym politikatenim,
soustavné olupované o nadSeni, energii a nadéji je dnes
stejnym bahniskem jako politika mé§tacka.

V takovém vzduchu mame tedy zaliti novy Zivot. Je
nemyslitelno, Ze bychom mohli se svou napolo zlomenou
energif vrhnouti se na veliké plany. Mdme-li pietrvati bz
dalsf thony kritickou dneini dobu, jest n4m pomysleti na
vnitfni préaci, na vnitini zdokonaleni a posileni nafeho
hnuti.
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Nadesla prosté doba, kdy sympatie, jez byly ndm najevo
dAvéany, nesmi zlstati jen platonickymi. Méme nedostatek
te¢nikd, spolupracovniki literdrnich, nemame vibec zid-
nych mecenas. Ty viechny nutné potiebujeme, mame-li
na lepsim zakladé znova se vrhnouti na své dilo.

Potiebujeme fe¢niky. Mohou se najiti. Mdme mezi svymj
prételi jisté inteligentni lidi, ktefi pro naSe myslenky juz
trpéli. Studenty napiiklad, ktet{ byli vylouceni a hledaji
nynf malé zaméstnén{. Pravi p. Stépan Grossmann, Ze nej-
lep¥imi agitatory jsou tzv. zkaZeni studenti. NuZe, voldme
je do svych fad. Snad se mezi niminajdou dobff fe¢nici. A bu-
dou-li dosti poctivi, nevénuji-li se osobnim intrikim, na-
jdou u nés jisté pifjemnéjd{ Zivot nez nekde v advokétni
kancelaii. Casu k vaznym studifm budou miti dosti a styk
s lidem prospéje jim v mnoha a mnoha smérech.

Pottebujeme literdrni spolupracovniky. Nikoli verfo-
tepce. Takové, ktetf dovedou hledéti kolem sebe a v duchu
nafich myslenek vhodné povi, co vidéli, bez krkolomnych
produkci filosofickych. Také pickladatelé nam chybi. Ze
$panélitiny, z angli¢iny, z rumunstiny, z holandstiny, z ja-
zykil slovanskych. Ejhle, jak mohou platonické sympatie
stati se reelnimi! Snad bude nékdy nutno dati honorar.
Dame radi, co mizeme. Ale oviem, nesmi se chtiti od nds,
abychom vyhovéli pozadavkim, které dnes Cinf basnicf
mlade?, kterd chce miti zlatem zaplacené své produkty,
vyrobené snéze a hiife, nez dnedni pekaii vyrdbéji krejcarové
housky.

Koneéné potiebujeme mecenée. Citovali jsme na za-
tatku, kterak ¥tastni jsou v tomto ohledu na$i kamaradi
francouziti. Necitovali jsme ptipady ojedin€lé. Ceské hnuti
anarchistické jest z téch, které majf nejslabsfsvou literaturu.
Bylo by zbyte¢no mluvit o tom, jaky vyznam ma literatura
pro kazdé hnuti. Chyb{ ndm skoro vie z nejdtlezitéjsich dél
anarchistickych. Pekdzka cenzury odpadne novym zako-
nem tiskovym ve vét§iné pifpad — kde jsou mecenasi, aby
odpadla také prekazka finanéni? Kdysi to byvali délnici,
kterf pfinadeli obéti, ¢asto velmi téZké a Casto pro vécl fa-
le$né a $patné. Je ted na naSich majetnéjsich soudruzich
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7 inteligence, aby ndm pomohli vyddvati dobrou nasi lite-
raturu. Mohlo by se jist€ mezi nimi najiti dosti téch, ktei
by mohli nésti celkem nepatrny néklad na nékterou bro-
yuru nebo néjaky letdk, z jichz vytézku splacely by se nase
dluhy v tiskdrné. Potfebujeme také napiiklad agitalni
ietaky, jez by se zdarma mohly rozdavati, atd. atd.

Mohli by se najiti taci mecenés$i. Najdou se také? Dosud
byli bychom mohli zaznamenati jen jediny piipad. Jisty
ptitel naeho hnuti odkdzal tomuto listu umiraje 2000 K.
Bohuzel jeho zavét byla — neplatna. A tak nezbyvad ndm
nez ¢ekati, az platonické sympatie prejdou v reeln&jif pocit
solidarity, jez jest ochotna k obétem.

My v tomto listé napjali jsme posledni sfly v nadéji, ze
nakonec prece jen neziistaneme opusténi v poloviné cesty
k svému cili. Dovoldvame se soudinnosti nafich piatel jen
proto, Ze cil nd§ — postaviti &esky anarchism na solidnf
zdklad — je ndm prili§ drahy, nez abychom lehce a klidné
se ho vzdali.
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FUROR VLASTENECKE BLBOSTI

V minulém ¢isle prorokoval na§ list v ¢lanku psaném
pred piijezdem Rodina velmi dobie, co ¢ekd svétovéhg
génia mezi dotéravym hmyzem oficielnf &eské spole¢nosti,
Dokonce 1 p. Breznovsky mluvil pry na banketé, abychom
jen nebyli usvédleni ze zlolajnosti. Oficielni naSe vlaste-
neckd burZoazie ma totiz juz daleko §iroko povést staré
nevéstky az na vyzably pupek dekoletované, kterd pred
kazdym kalou nekalou povésti vySnofenym cizincem se
naparuje a vieiti. Mélo tedy byti pii této vice nez kdy jindy
slavné prilezitosti potvrzeno, Ze povést nelze, a ubohy
Mistr Rodin presvédcil se o tom tak dukladnég, Ze jiste
bude pamatovati dlouho na tu apoteézu Ceské blbosti,
sprostou a nevkusnou az do téch pohlednic, jez bylo Ro-
dinovi podepisovati husim a kachndm mé§tackého demi-
mondu.

Ze viech téch ohavnosti zbyla nakonec aféra ohromné
dilezitosti: Mdanes byl usvédéen, ¢i neusvédéen, Ze posilal
Némclm, dokonce i prazskym, némecké pozvinky k Rodi-
noveé vystavé! Dobrovolni i nedobrovolni vlasteneéti hasiéi
vyjeli s ndramnym poplachem hasit — mezin4rodnost.
Nastal hrizny okamzik. A poctivé Eeské srdce mocné bilo
hnévem nad opovézlivost{ vytvarnické mladeZe, z4roven
viak stejné mocné bilo radosti a hrdostf nad tim, Ze naslo
tolik obhajct své cti.

Zanechdm vsak nemistného humoru tam, kde citim jen
ofklivost nebo soustrast. BohuZel, 7e v poplachu ztratil
hlavu i Ménes. Aspon zbyte¢né omluvy p. Suchardovy
v novindch, jimZ beztak zadny tie$tici Sovén nas nevéfil,
mély byti nahrazeny odpovédi muzné&jii, state¢nym, roz-
hodnym kopancem do toho houfu fvoucich vlasteneckych
kreténkt. Nenf to piece poprvé, co Mdanes musi bojovati
s vlasteneckymi tlu¢huby o sv4 distojnéjii pojeti véci, a je
tedy tfeba, aby jednou providy a bez bdzné prohlasil, Ze
stoji svym citénim a svymi aspiracemi na stanovisku téch,
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kdoz byli vlastenecky'mi. driby stigmatizovéni jako inter-
naciondlni a vlastizradci...

Posledni vykiik v této véci vyrazily ze svého zdirmutkem
stisnéného hrdla Radikalni listy, a neodepfeme si citovat
tuto lokdlku (ze dne 7. Cervna) celou, jako dokument, jako
kabinetn{ kousek... viz nadpis tohoto ¢lanku!

Lokéalka znf:

,Mezindrodnest. Aféra némeckych pozvanek Maénesa
k Rodinové vystavé je pfedeviim diikazem, Ze jsme spravné
vypoéetli nebezpeti kosmopolitismu, svétoobéanstvi, které
se u nas skryvalo pod rouskou odporu proti Sovinismu. A hle,
dnes vidime, Ze to nebezpedi je stejné velké jako diive, Ze
nebylo mu &eleno ani zdaleka dostate¢nymi prostfedky, Ze

race nase nenf jeSté skoncena. Trapnd aféra, kterd ndm
tolik zkalila radost z Rodinovy vystavy, ma svoje Siroké

ozadf. Nemame ani odpusténi, ani milosrdenstvi pro ne-
predloZenost nasich sympatickych umélci — ale hlavnim
vinikem je naSe verejnost narodni. Dokud se bude trpéti
stifzlivé® nazirdni na narodnostni otézky, dokud se bude
sméti beztrestné mluviti o mezinidrodnosti, dokud spole-
¢ensky a verejny bojkot nestihne kazdé provinén{ ve vécech
narodnosti, dokud se nestane vefejny Zivot $kolou vasni-
vého nacionalismu, které neujde nikdo a kterd zasidhne
i ateliéry umélcd, i zabavy ,lepsi‘ spole¢nosti (Zeyerovy
slavnosti), dokud narodnostni citénf nebude mit vyznam
a vy§i narodnfho majestitu, — miZe se ndm stati kazdy
druhy den znovu, Ze budeme nuceni sklopit k zemi tvare
zkrvavené studem a hanbou, jako se to stalo v zaleZitosti
némeckych pozvanek k vystavé Rodinové. Serp.*

Clovek, jenz by se nevyznal v na$ich partajich, divil by
se, ze po takovém projevu nebojime se my nevlastenci
o svou hlavu a Ze snad dokonce jsme naklonéni uciniti
jisty posunék symbolizujici dokonaly vysméch. My vSak
vime, pro¢ je nam do smichu. Takova, hle, je scéna:

Stard panna Cechie chova si stido psi¢kt. Jedni jsou juz
prili§ obtloustlf a vypaseni, a proto §tekajf ztidkakdy a velmi
malo. Druzf jsou je$té hladovi, maji je§té radikdlnf vervu
a apetit. Ti sedévaji ve viech oknech a §tékajf velmi zufivé,
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jakmile nechodf{ lidé ulici po jejich chuti. Nejsou nebez.
pecni. Kdyby sesko€ili z okna, poldmou si hnétetky. Chee.
te-1i si vak zaZertovati, postavte se pod okno a postuchujte
pejska holi. Jak je komicky, vidte. Ve skutenosti viak jen
dostl syty nenf jeSté. Stard panna je neduZivd a hovj i,
NemtzZe se prili§ starati o viechny své psiky. Tedy a3 t
vypasen{ konzervativn{ vyhynou, dostanou se k celému zlahy
1 ti radikdlni. Tak to chodi ve vlasteneckém psinci staré
panny Cechie.

Chcete se baviti? Po$tuchujte psika. A% vés to omrzf,
uhodte ho holf pies hlavu. At pojde. Nebude ho $koda. Je
to zcela zbytetny tvor, jenz nékdy zbytedné rusi pasis.

Vite tedy, odkud plyne furor vlastenecké blbosti a kterak
pomine, budeme-li chtiti. Jen neutikati pied §tékotem ! Jen
se neschovdvati pied hladovym psi¢kem na okné! Ale dobte
mifit pravé na hlavu a docela nekfestansky uhodit. Minese,
slys{s?
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NEKOLIK SLOV O CESKEM ANARCHISMU

Clesky anarchism, vétev mohutného hnuti svétového,
otetné nikoli nejslabsi, byl doneddvna podzemnim prou-
dem skrytym ostatnimu éesk.ému svétu. Jeho literatura
gasopiseckd a E?roﬁurové — kniZn{ tu nebyla a je§té nenf —
pyla rédzu prilis, abycl‘l tak rekl, prqletéi’*ského: ptvodnf{
nebyla by snesla prisnéjsiho méi‘it%;a l{terérniho a preklady
byly vétsinou viceméné Spatné. Nu?.dlvného ovSem.Vlastni
proletariét byl u nds vice nez kde jinde prvnim a jedinym
nositelem anarchistickych myslének, je tedy pfirozeno, Ze
jeho pisic lidé neméli literdrnftho vzdélani aniZz mnohdy
valného rozhledu v myslenkovém svété. Vzdyt stejné tomu
bylo i v pocatcich nasf socidlnf demokracie.

Pocetnd jeho sila opravdovych pifivrZencti se neménila.
Jen balast stoupencit vielijakych, hledajicich u kazdého
hnutf osobni vyhody nebo povrchni zabavy, jednou vzri-
stal, podruhé klesal. Zato vSak mravn{ a myslenkovy vyvoj
¢eského anarchistického hnutf a jeho postup mezi inteli-
gencf byl pomaly. Co toho jest pti¢inou?

Zajisté v prvni fadé myslenkova a do jisté miry i mravni
nevyspélost jeho literdrné Cinnych lidi a jeho agititord.
Vezméme napiiklad jen jednu dobu jeho vyvoje, tu totiz,
kdy se stretly v ¢eském anarchismu dva ideové proudy,
jichz zdpas, aC v mife nepatrné, jeSté dnes se projevuje
i leckde v anarchistickém hnut{ zahraniénim: mluvim
0 komunismu a individualismu. To mohla byti doba vnitf-
nfmu vyvoji naSeho hnutf neobydejné prospésnd. Vlivem
individualismu mohlo, jsouc v podstaté komunistické, se-
trasti ze sebe vie, co na ném Ipélo jako nésledek $patného
vlivu socialismu autoritdfského a taktiky socidlné demo-
kratické. To se stalo jen v mife zcela nepatrné, zato viak
zapas obou ideji zvrhl se v neplodné, kazdy postup zadrzu-
jici Sarvatky osobni. Nejednalo se jiz o komunism nebo
individualism, nybrZ o to, mnoho-li ta neb ona osoba strhne
na sebe zlatého desté, ¢i lépe feleno, de§té médéného,
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nebot naSe hnutf nebylo finanéné nikdy na tom priliz
skvéle. Nadto, a¢ komunism reprezentovany Vilémen,
Korbrem byl pomérné zna¢né piesny a jasny, byl Prapor
individualismu do hnutf vnaSeného cdrem sefitym z pei.
pestiejS§ich hadrikdi, seSitym s naprostou neznalostf véei,
Podivna smeésice dekadentismu, Nietzscheho g2 Stirnerg
hnala tokem na naivni mozky a — jak se samo seboy ro-
zumf — pomatla je mnohdy dokonale. Zapomnélo se nebg
nevedélo se, Ze krajnf individualism ve formé sebe krasngjs
a vzneSenéj§i nemize byti podkladem hnuti, jehoz nejd-
lez1téj$im Cinitelem jest proletariat, hnutf socialistického, ge
krajnf individualista je bud pasivni snilek, lhostejny ky
kazdodennim bojim svéta jako Stirner, nebo Ze jest osa-
mocenym bojovnikem jako Zo d’Axa, jenZ sim o sohg
pravi, Ze nikdy se nezucastnil Zidné schiize, nepati]
k Zaddné skupiné a Ze jest mimo v8e i mimo — anarchii,

Cteme-li dnes nékteré kapitoly z Kropotkina nebo Gra-
va, podivime se zcela pravem, pro¢ nebylo séhnuto k témtg
knihdm o nic mén¢ krdsnym a mohutnym, v nichz prece
poZzadavek individuelni svobody jest vyjadien ptredeviim
reelné a pak kazdému jasné a srozumitelné. Nepravim tim,
ze by proletaridt nemél poznati, co znamenaji ta dnes a
prili§ Casto opakovand jména Nietzsche a Stirner, ale jen
lidé veskrze neujasnéni mohli by chtiti, aby jedno nebo
druhé jméno napsal si proletariit na sv{ij rudy prapor.

Chce-li se v nafem hnut{ zdtrazniti individualism jako
nevyhnutelny prvek mravniho pfevratu lidstva, musf se tak
uciniti ve shodé s idejemi prevratu hospodarského. Komu-
nism, jak zcela spravné podotykd Kropotkin, mife byti
autoritatsky, ale miZe byti i volny. ToZ jest na§i povinnost,
abychom misto individualistického deklamovani snaZili se
poulovati lid, v €em spocivd jeho volnost a jacf nepiatelé
této volnosti skryvaji se pod jménem Stdtu, Zikona a Auto-
rity. Volny komunism znamend dobrovolné spojené sily,
solidaritu a hospodaiskou spravedlnost, vedle ného indivi-
dualism znamend svobodu, nepfetrzity vyvoj a spravedl-
nost duSevni. Slu¢ujf se v Anarchii jako nej¢istsf formé lid-
ského souziti.
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~ Tedy, abych se vratil ke své véci, byly debaty a spory
mezi komunisty a individualisty v oné dobé skoro uplné
~ peplodné, jsouce JeElnak vedeny s nedostateén)’frrvlf zna{ost-
" i, jednak ZVI‘hH‘l.leSC se v boj osobni. Na tomto prlklad? lze
videéd, jak vyvoji Ceského anarchismu preka'zela nevédo-
most a pochybnd mravni sila téch, kdoz méli byti pracov-
niky prikladnymi. 5
V druhé fadé prekédzelo a ptekdzi vyvoji tohoto hnuti
tirozené stanovisko ufadil a oficielni spolednosti. Ma-li se
dociliti toho, aby lid byl soustavné a jasné poutovén o tom,
co anarchie jest a co anarchism chce, musi se tohoto tikolu
chopiti fada inteligenti. Téch viak nebylo lze tak snadno
najiti proto predné, Ze ne kazdy rdd vydava se vanc poli-
cejni libovlli, po druhé, Ze ne kazdy, ba skoro nikdo nevé-
dél o existenci anarchismu jako hnuti s mohutnou jiz védec-
kou literaturou. Vzdyt teprve pied dvéma roky mohli jsme
konstatovati, Ze kniha dr. Pavla Eltzbachera Der Anar-
chismus znamena vstup anarchismu do oficielniho védec-
kého svéta, jenz aZ dosud ignoroval tu logickou a synte-
tickou myslenkovou stavbu, ke které prvni zaklady polozil
Godwin a kterou Kropotkin pozdvihl do tchvatné vyse.

Jsme jiz v Cechéch tak $tastnymi, e ziidkakdy dosta-
neme néco odjinud neZ z Némecka. V pokrokovém hnuti
pied Omladinou mél tzv. pokrokovy socialism v sobé
viechny prvky jednak dneSniho socialismu revoluénfho,
jednak anarchismu. Ale pfilivem némeckého socialismu
,,védeckého* s jeho Marxovymi ,,0bjevy‘, s jeho uéenymi
zmetky domyslivého ducha Engelsova a s jeho kasarnickymi
idedly potlacen byl kazdy vyvoj opravdového socialismu
a ze vSech jeho smért zvitézil ten nejméné socialisticky, ten
pravy vysméch viem socialistickym idejim — socialni de-
mokratism. Pfirozeny vyvoj byl zlomen, myslenkovy svét
anarchisticky ztstal utajen Ceské inteligenci.

A prece jest jisto, ma-li naSe hnuti nastoupiti cestu vaz-
ncho myslenkového vyvoje, ma-li se stdti utodistém mysli-
ctho ¢eského ¢lovéka, jenz prché z dusného ovzdudf méstic-
ké filosofie i politiky, musf se stdti pfedem pracovnim
1 bitevnim polem vét§iho kruhu inteligence. Pak také bude
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moci pfistoupiti k svému vnitinfmu zdokonalen{ a ke gpg
otisté, bez nichZ nikdy se nedostane na cestu pifmou a cf};
nejpirimeérenéjsi.

Toto vnitini zdokonalovan{ po¢ne v naSem piipadu bej.
pochyby zaujetim presného a prisného stanoviska k jed.
notlivym politickym strandm, hlavné délnickym. Dogyq
libuji si nékteré organizace anarchistického proletariggy,
u nas v nevhodnych stycich a kompromisech jednak se gg.
cidlni demokracii, jednak s nidrodnimi délniky. To je nj.
sledek povrchniho nazirani a také pfevahy, kterou mg
v naSem hnuti délnictvo touzici po drobnych ,,reforméchs
svého odboru. Jakmile viak myslenky anarchismu stanoy
se viem jeho pifvrzenciim dokonale zndmymi a jasnymi,
zaujme i anarchisticky proletaridt nejen odmitavé stang-
visko k délnickym strandm razu nérodnich délnfkd nehg
kiestanskych socidld, nybrz tehda si fekne také zcela roz-
hodné: Nejhor§im a nejnebezpetnéjsim vrahem opravdo-
vého socialistického hnuti jest nikoli stat, burzoazie neho
klerikalism, nybrz stdtotvorny, autoritaisky a parlamen-
tarni socialism, nebot nejenze se snaZi znetvoriti zédkladn{
a neménné pozadavky socialismu, on ¢ini je§té néco stokrét
nebezpecnéjitho: ohlupuje a znemraviiuje cetné své pri-
vrzence, jednaje s nimi jako s dobytkem, misto aby je vedl
k pochopen{ socialistickych ideji...
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NASE MORALKA

7a onoho &asu spocivala mordlka na té domnénce, Ze

konani dobra neni jen prostiedkem k dobrému Zivotu,
nybr Ze jest ctnosti, jez ma vlastni hodnotu a jest vySsi nez
m zivot. Sankci této morélce daval bibh.
Kdyz jsme ztratili viru v boha — v boha osobniho jako
tviirce a vudce Zivota —, ztratili jsme soucasné viru v po-
smrtni odplatu. Tim byl vzat mravnim zakontm vieobecny
karakter. Pozorovali jsme fyzické a fyziologické zjevy a
shledali jsme, Ze pifroda nikde nejde za mravnim cflem,
shledali jsme, Ze ve svété fyzickém pojmy dobra a zla ne-
majf smyslu. Mravnost stala se pro nés tedy zjevem nikoli
fyzickym nebo biologickym, nybrz socidlnfm. Vztahy mezi
yivoucimi bytostmi maj{ mravny nebo nemravny karakter
jen tehdy, jsou-li tyto bytosti ¢leny néjaké spole¢nosti.

Vime nyni, Ze pojmy dobra a zla vyjadfuji jen podminky
existence lidskych spolecnostf, Ze pojem dobra kryje se
pojmem socidlni uZite¢nosti. Nemaji tedy pro néas mravnf
pojmy zadného karakteru absolutnosti, nybrZ jsou povahy
¢isté rozumové a majf hodnotu jen relativni.

Vychéazejice z téchto poucenf, jez ndm poskytla modern{
nepovéréiva a pozitivni véda, hldsime my anarchisté na
zakladé celé fady presné védeckych a velmi logickych na-
zorti na vyvoj lidskych spoleénosti a jejich hospodatskych,
politickych a socidlnich problém® novou moralku. Tato
moralka dava jedinou radu — nikoli zdkon —: SnaZ se byt
dokonale svobodnym v mezich stejné dokonalé svobody viech ostat-
nich.

Jsme presvédleni, Ze védomym provadénim této rady
lze dosici dokonalé harmonie mezi zdjmem individua a
zdjmem spole¢nosti, Ze lze jim vyhladiti veSkeré otravné
antagonismy v Zivoté, jez vznikly zasahovanim bozské
i lidské autority v osudy ¢lovéka, a zavésti éru radostné
prace a solidarity.

Nevédouce ni¢eho o ulelnosti ¢i bezucelnosti nesmirného
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kolotanf hmoty, jejfZ jednim kvétem jsme, nemohouce se
spokojiti s dobrodruznym rozumovanim ani s nafouklym
ignorantstvim metafyziki v jakékoli formé, vyhovujeme
nejnalehavéjiimu a nezniCitelnému pudu vieho stvotepg
chceme-li sobé a vSemu lidstvu poskytnouti nejyist mir,
Stésti zde na zemi. To je cil, k némuz cesta nazyva se Anap.
chif a jehoZ podminkou je harmonie mezi zdjmem indiyj.
dua a zdjmem spole€nosti, jez az dosud uméle a obmysing
byla znemozfiovana klerikdlni, politickou a hospodatskoy
hierarchif. Chceme tedy pro individuum rovnou svobodu,
nebot jsme piesvédceni, Ze tento pozadavek rovné svobody
vyhovuje stejné socidlni jako individuelni uZitecnosti,
Bude-li moci ¢lovék dokonale vyhovéti zdkladnimu pudu
své bytosti po individuelnim rozpéti, bude-li moci volng
ukdjeti své naklonnosti a normdlné vyvfjeti své schopnosti,
nalezne $téstf v uspokojeni, spole¢nost pak bude miti pro-
spéch z jeho energie na pravé cesté jsouci a bude zbavena
socidlné nejSkodlivéjSich vlastnosti: pokrytectvi, 17i, ne-
upifmnosti a zbabélosti. AZ individuum dokonale sebevé-
domé a zarlivé na svou svobodu pochopi, Ze nejlépe si ji
pojisti respektovanim rovné svobody svého blizniho, har-
monicky vyvoj spole¢nosti bude zaruden a lidskd evoluce
ptjde slavnym a jasnym tokem, v ném# zdjem jednotlivciv
bude se kryti se zajmem veskerenstva.

Idea dobra a zla jest vlastni viem bytostem Zijicim ve
spole¢nosti. Moralni smysl jest nasif pfiroz:nou schopnostf
jako smysl ¢ichu nebo hmatu. Snadnéji zvykl by si élovék
lézti po ctyrech, nez zhostil by se mravnilio smyslu. Ani
bozska, ani lidskd autorita nemuze prispéti k jeho Sifent,
nybrz naopak utf nds déjiny, Ze vyhrizky knézi a soudci
lidstvo zdemoralizovaly. Cirkev a Stat vykofistovaly jen
moralni smysl lidsky pro sebe, porusily zdkladni jeho za-
sadu: Jednej s jinymi tak, jak chces, aby s tebou bylo jed-
nano. Proto nechceme nic pfikazovati jménem jakékoli
autority, proto odmi{tame s nejvétsi rozhodnost{ a zcela pré-
vem jakoukoli cast ndboZenstvi pfi propagandé své mo-
ralky. Chceme naopak clovéka osvoboditi od predsudk,
povér a fantdmi, védouce, Ze pfirozeny mravni smysl je
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'ﬁi‘véjﬁ a nejcistsf tam, kde nema vlivu ani autorita nabo-
senskd, ani autorita statnf. Pak davame lidem svou radu,
isouce pf-esvédéenl, ze osvobozeny €Elovék pozorovanim a

1 s :
Zkugenosti poznd, Ze naSe rada jest dobra.
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JAK SE ANARCHISTE ORGANIZUJI

Obdrzel jsem neddvno nevyplaceny dopis, v némz divo-
kym pismem né&jakého také pry ,,anarchisty oznacen jsem
byl jako ,,8picl‘, vyhroZovino mi pumou a podobnymj
sladkostmi.

Usmal jsem se a dopis odhodil. Pripadal mi jako ozvéna
velmi davnych dob, jako ozvéna romantického détstyf
anarchismu, kdy v temnych mistnostech sestrkovaly se
dohromady podeziivavé hlavy, Suskajice o vécech, pro néz
dne$ni nade price ve velikém slunci nema véru mnoho
porozumeéni.

Takovy dopis, kdyby nebyl vyrazem hlouposti.nebo ne-
$kodné zlomyslnosti pisatelovy, karakterizoval by ho jako
individuum v nafem hnuti velmi opozdéné. Nikoho ptece
nenapada ¢&initi tézkd tajnd usnesent, jez by bylo vynosnym
zrazovati, nikde nenf Zddnych doupat, odkud by vychazeli
lidé s dykou nebo bombou v kapse. Odnautili jsme se
viemu spiklenectvi a chceme jednati pokud moZno verejné,
aby nase skutky a nae pifklady byly daleko Siroko vidi-
telné jakozto nejlepdf propaganda. Ponechdvaji-li ndm ,,ra-
kouské konstituéni svobody*‘ skuteéné volnosti velmi malo,
zaru¢uji nadm aspor tolik, Ze nemusime se utfkati k tajnému
spoléovani a Ze mizZe nam byti velmi lhostejno, uzna-li
néktery detektiv za vhodné nas sledovati. Nebot je jisto, Ze
by mohly zcela dobfe odpadnouti i ty riizné prestupecky
proti zékonu spoléovacimu a podobné véci, kdybychom
neméli jeité piili§ mnoho spolkafenf v krvi a dovedli se
dorozuméti tieba uprostfed nejhluénéjsi restaurace.

Vzdali jsme se romantického zpisobu organizace hezky
d4vno uZ a jednd se nynf jen o to, abychom ztstali také
vzdéleni kazdé organizace odkoukané u politickych stran.
Jsme logickymi a nesmifitelnymi nepiiteli obou principd,
na nichZ tyto organizace jsou zaloZeny, autority a centra-
lismu, musime tedy zfistati nadobro vzdaleni jakéhokoli
jich napodobeni. Nadto mame svijj idedl budouci organi-
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zace celé spole¢nosti, bylo by tedy jen zcela piirozeno, kdy-
bychom my, jeho piivrZenci, snaili se jiz dnes pfizptsobiti
syou organizaci té, jez jest naSim idedlem a touhou.

Predstavujeme-li si, Ze budouci spole¢nost bude fungo-
vati jako volny svazek volnych skupin, nic ndm nebrani,
abychom dnesnf svou organizaci anarchistickou nezalozili
na téze zasadé. Nestalo-li se to az dosud vieobecné, zna-
mena to jen, ze nase zasady nepfeily ndm je§té vieobecné
ve viechno naSe myslenf, Ze nedovedeme vidy jesté jako
anarchisté prakticky mysliti a jednati.

Jako uvédomély anarchista, jako individuum, jez si ceni
nejvyse ze viech skutkil svou individuelni svobodu a chce ji
respektovati i u svého blizntho, nedovedu si predstaviti, Ze
bych mohl kymkoli byti nucen jménem anarchismu k né&jaké
stranické organizaci, jeZ by mi nevyhovovala, anebo Ze
bych mohl ndleZeti k organizaci, jeZ by mne jako anar-
chistu zavazovala poslouchati néjaky vykonny vybor a
uklddala mi celou fadu zdvazkd, jichz prestoupeni tresce
se vylouc¢enim ze ,,soudruzstvi®‘,

Pfijimam jen rady, nikoli rozkazt. Nikdo mi nemize
dati ani vziti jméno anarchisty, jez prijimam nikoli jako
uniformu, nybrz jen proto, Ze zahrnuje v sobé nejpravdeé-
podobnéji moje hlediska; také vSak nemohu byti nucen
kohokoli za anarchistu povaZovati, jsem-li presvédcen, Ze
jeho nazory, zdmysly nebo skutky svédéi o néfem zcela
jiném. Mohu volné€ kohokoli kritizovati a sim se kritice
nevyhybdm, ponechévaje si naprostou volnost dbati nebo
nedbati cizich pokynut kritickych.

Na tomto zakladé nesmi nic zméniti zptisob soucinnosti,
jejz jsem si zvolil k snadnéj§imu dosazeni cfle. Na tomto
zékladé musi tvoriti se anarchistickd organizace, nema-li
biti ve tval anarchistické zasady.

Volny svazek volnych skupin, tot rozieSeni této otdzky, tot
stary dobry princip soufinnosti, jenz ve svété provedl a
provadi mnoho krasnych véci, nebot provedeni krasnych
véci nevyzaduje kasarnické posluSnosti, nybrz wvnitinf
discipliny, jez vede ¢lovéka cele oddaného myslence. Volny
svazek volnych skupin, tot odpovéd na otdzku, jak se anar-
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chisté organizujf, odpovéd, v jejiz duchu jest ndm pracovati,

Tise, bez formalit sejde se nékde nékolik navzijem g
milych lidf, ktef{ chtéjf néco vykonati. KaZdému je volng
kdykoli odejiti a kazdy, kdo opravdu chce pracovati, je
vitdn. Jinde stane se totéz. Je-li vice takovych volnych sky-
pin, které maji tyZz cil, mohou si navzdjem pomadhati,
mohou, ale nemusi, dle vlastntho dobrého zdéini jedng
kazdé. Kdo chce, ten je podporuje, komu se nezamlouvaj,
ten jde stranou. Jsou na svété pletichafi za kazdou ceny,
tém se opatrné vyhneme, stanou-li se obtiZnymi, najdeme
jiz zpusob, kterak je odstraniti. A pak se dilo podafi...

Vyskytuji se v naSem hnuti zlofady, jez by mohly podi-
vem naplniti ¢lovéka nevédouciho, kterak jisté véci hluboko
jsou zakorenény v lidské povaze a kterak je§té dnes poli-
tické strany a instituce méstacké i délnické snaZi se je§tg
l1épe clovéku je vstipiti.

Jednomu takovému zlofddu fika se u nds konference,
Nékolik lidi svola si dalsi fadu lidi nékam do mésta nebo
vesnice a ted se vSichni citi anarchistickym areopagem.
Dovedou — jen teoreticky oviem — sesazovati nebo dosa-
zovati redaktory Casopisti, bez ohledu na lidi, jichZ podni-
kem jejich vlastn{ pracf a obéfmi udrzovanym tyto ¢asopisy
jsou, dovedou usnaseti se o vécech, do nichZ vét§ina nemé
viitbec co mluviti, nejsouc v nich nikterak zi¢astnéna, dove-
dou odhlasovati viemozné chytrosti i hlouposti a velik4
odhodlédni, jeZ ov§em navéky zlstanou neprovedena.

Jsou tyto konference celkem ne$kodné, nebot ani nejhor-
livéjsi jejich debatéii nepovaZuji se doopravdy za vizané
odhlasovanymi usnesenimi. Byly by tedy jen smésné, kdyby
pravé nebyly anarchistické, kdyby nesvédiily o tom, Ze
dosud nevymizela z anarchistickych tad chut tvoriti nebo
napodobiti organizovanou stranu.

Kdyby se na takovych konferencich vyjasiiovala jen
minéni, kdyby se na nich tlumoéila piani a podévaly na-
mitky, kdyby to byly porady pro nikoho nezdvazné, byly
by tyto schiizky jisté méné Casté, ale zato uZitetné&jii a vy-
znamnéj$f. Krétce: kdyby jejich duch byl anarchisticky,
pracovalo by se na nich skutetné.

428



Nase Casopisy nejlépe by pocitovaly tento nedostatek
anarchistického mySlen{, kdyby pravé rtizna ta usneseni se
provadéla nebo byla smérodatnd. Jesté doneddvna touzilo
se hojné po ,,organu strany*, ¢ili vét§ina naich anarchistt
chtéla miti Casopis, jenz by poslouchal kazdého ptisluinika
hnutf, vyhovoval usnesenim vSech konferenci, casopis
prosté, do jehoz zélezZitosti kazdy by mohl mluviti. Seznalo
se viak, Ze 1 takovy ,,orgdn strany* vyjde z iniciativy jedné
skupiny a jest jednou skupinou hlavné podporovan, na-
sledkem CehoZ Tidi se oviem predeviim pranimi této skupi-
ny. Konelné stalo se zjevnym, Ze Z4dn4 redakce neshrbi se
pod takové hromadné komando, neshrbi se jiz proto, Ze
viibec viem vyhovéti nelze.

Jen velikd revue Cisté védeckého razu mohla by byti
obrazem viech proudd v anarchistickém hnuti a ani jej
redakce nesméla by stiti pod komandem. Nafe tasopisy
jsou viak viceméné agitaéniho rdzu a nejlépe vyhovi svému
tkolu ten list, jenz bude miti presné vytleny raz a pro-
gram, Cili bude v rukou inteligentniho jednotlivce nebo
skupiny sobé rozuméjicich osob. Kazdému jest jisté volno
prednésti redakci své vytky, svd piéni, nemohou viak byti
tyto vytky a tato prdn{ nikdy pro redakci rozkazem. Kazdy
odbirime a podporujeme jen ty listy, jeZ ndm piinaejf
milou nebo uZite¢nou dulevni stravu; jakmile této pod-
mince nevyhovuji, pfestaneme je odebirati a podporovati.
NemiiZzeme vSak chtiti, aby list ndmi podporovany vyho-
voval viem naSim choutkdm a pozadavkiéim; vzdyt &asto
nemizZe vyhovéti dokonale ani tém, kdoz ho vydavajf
a vedou.

Jako anarchisté nemizeme nikomu porouéeti, ktery list
md odebirati a ktery nem4; stejné jako anarchisté nemii-
Zzeme nikoho nutiti, aby psal tak, a nikoli onak, naopak
musime si pidti, aby kazdy, kdo piSe, vyslovoval svou my-
Slenku cele a poctivé. Zistanou-li nasledkem toho, e nema
kazdy smér sviij asopis, nékteré nazory nevysloveny, jest
to lépe, nez aby v listech vychdzejicich vyslovovéna byla
minénf{ zkomolena a opatrnicka.

Pracuje-li se dnes v najem hnutf velmi malo, je to také
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z toho diivodu, Ze se nedovede pracovati ve volnych samo-
statnych skupinach. Lidé, kteif chtéjf néco proveésti, domnf-
vaji se, ze musf si to dati nejdifve odhlasovati davem. Tim
zptisobem dojde ke sporim a ruce ochotné k dflu se opét
zalozi. A prece vime, jak malo se kdy u nds provedlo
z toho, co bylo odhlasovéno. Chceme-li néco podniknouti,
citime socialné demokraticky, hleddme schvéleni, mame-li
se viak podrobiti n&jakému usnesen, citime anarchisticky
a postavime si hlavu. :

To je viak fuSerstvi. Kazdy, kdo chce pracovati, musf
sam chtiti nésti dobré i §patné nasledky svého dila. Jednot-
livec stejné jako skupina. A proto nepotiebuji Zadné sankce,
chci-li néco konati. Ti, jimZ se moje dflo nelibi, at jdou
z cesty a jinde konaji dle svého rozumu; ti, jimZ se moje
dilo zamlouva, necht pracuji se mnou spolecné.

Piijmeme-li tyto zésady, dojdeme pomalu k volné sou-
¢innosti volnych skupin. Zadna autorita nemtze byti za-
kladem anarchistické organizace, Z4dna autorita boZzska
ani lidskd, modra ani &ervend, nastréend v uniformu ani
zastfend délnickou bliizou. Duch poslusnosti musi byti
vymytén z nasich ¥ad: nebot jen tehdy ujme se v nich duch
volné solidarity.
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EPISTOLA K DELNICKE DIiVCE

Vididm t&, kdyZ jde§ z prdce. Jdete v fad¢ zavéSeny zpi-
vajice, hlucice, sméjice se, znepokojujete vdZné se tvarict
chodce a travnaty svah spadajicf od mésta k malym obcim,
kde bydlite, je poset pestrymi barvami, divokymi pohyby,
yykiiky a smichem.

Svoboda a mladi tvé jasaji v zapadajicim slunci. Odho-
dila jsi pravé okovy fabrické prace, a ptekrodivéi prah
utichlé ¢erné dilny, zapomnéla jsi na svj adél. Tof tva
radost Zivota, silnd jako byk, vysmivajici se viem pouttim
a okoviim, tot tdZ energie mladé krve, ktera jinde poh4nf
mozky objeviteld a veliké srdce téch, kdoz ptipravuji pifstf
svobodného Zivota...

A jesté té vidam, kdyZ stmivd se nad predméstskymi
stranémi. Pfichdz{§ se svym milencem zapadnout do travy,
kdyz za letnich vecerti vyhiatd zemé, to svatebni loZe viech
volnych tvorti, oddychuje v nesmirné ticho. Pak sly$im
vainivé tvoje vzlyky, sly§fm smich ldsky laskujici a nékdy
i pli¢ téch, které pod Sirymi nebesy maji se ziici posledniho
pouta své bytosti a poznati v sobé Zenu...

Tehda, dité z kasty vykotistovanych, pfipada$ mi jako
volny ptak mezi Zenami. Vzpomindm vypiplanych pane-
nek burZoazie, jak je Snérujf v tisice predsudectkd, jak je
s biCem v ruce cvi¢f rovnovdhu drZeti na provaze pokry-
tectvl. Vzpomindm téch, které viechny rozkose vpustily
pod masku své pfetvérky, hltajice zak4dzana jablka v nej-
temnéjSich koutech, aby pak znaveni téla a zkaZend srdce
prodaly jako nevinnd a po letech ztu¢nélé a mravné roz-
hot¢ené zasedaly jako soudci nad mladdim a laskou. Vzpo-
minam téch, jez byly vydrezovdny v pravidlech kiestan-
ského cirku a neodvazujf se volati o pomoc, kdy# chiadnou
jako tropitt{ ptdci v krajindch bez tepla a jejich téla jsou
nemocnd jako rostliny bez chlorofylu. A je§té jinych a ji-
nych vzpomfndm, neséislnych otrokyn uzavienych ve
zdech ni¢emné spole¢nosti, i téch, které na stroj necitelny
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otupily své pohlavi, aby vrétily klid muzim, jeZ jiné Zeny
roznitily, ukojiti je nesméjice, i téch, jichZ duse byly zapo-
menuty, i téch, jichZ téla odsouzena byla k vétnému smut-
ku jako pole ponechana ladem.

Uprostted viech téch Zen zda nemiiZes ty jedind ¥ci ang
k osvobozeni Zeny — tak jako bratr tvlij volad dnes ang
k osvobozenf muZe —, zda nemiZe§ ty jedind podniknout
zapas, k némuz vyzyva té svét ohroZujici volnost tvou jako
milenky i jako matky?

Pravda, bouii se dnes jiZz otrokyné, jako se boufi otroci
leckde, aby uchvatily kus moci, jez se jim zda byti Spatng
rozdélena, té moci, kterd viak z Autority prameni a nasil{
plodi. Volaji: chceme se emancipovati, volaji: chceme se
osvoboditi, my vsak, ktef{ dobfe slySime, slySime, kterak
volaji: chceme panovati. Nebot i fetiiim starych muzg
kloni se tyto nové Zeny a jménem téze Vlasti a téhoZ Boha,
jménem téze Mravnosti a téhoz Porddku otroctvi by ffily
a pokrytectvim, 121 a zbabélosti dal infikovaly lidstvo.

Ty vak tusis, Ze ti nic nenf po vlasti, kterd nic ti nedala
a viecko snazi se ti vziti, Ze ti nic nenf po bohu, jenZ tobé
nezjevil svoji dobrotu, Ze ti nic nen{ po mravnosti a po-
t4dku &thajicich, kterak by tvé hrdlo zadrhly do svych pro-
vazcitl. Rozkose volného mladi volaji té k Zivotu a tva sfla
vitézi nad tvrdou pracf.

Zda pochopfs zitra, Ze svét vola k tob& o pomoc, Ze misto
tvé po boku bratra tvého, jenz stohlavou sai Autority vySel
potiit a chce i v rukou tvych vidéti osvobozujici mece,
a nikoli pouta na sva usil{?

Ale béda! Vidim t& po letech, uprostied houfu déti vy-
zéblych, selou otrokyni vykofistovaného otroka, vécné
uvéznénou ve &tyfech sténach $pinavého doupéte nebo du-
sici se v pachnouci krémé. Vlele§ se, paskvil clovéka,
a kazdy tvar zmrzaeného tvého téla a kazdy vzdech ubi-
tého srdce Zaluje... Zaluje na cizi viny.

A prece jak malo mohou Zaloby, nejde-li vzapéti vzpou-
ra, a jak mnoho viny jest i na tobg, nedini§-li pranic k za-
chrané své, nevzepies-li se osudu, jejz ti chystajf, nevy-
hne¥-li se opratce, kterou na tebe litf. Mlidim a silou
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yyzbrojena vychdzi§ dosvéta, jako voln}’r ptak probihas #ivo-
tem, a prece nakonec dobrovolné Rod jho se sklanis, vlastni
neprozietelnosti k bidé se odsuzujes, a misto abys radost
o tésti §fila mezi témi, kdoZ pomstiti majf vydédéné, po-
kolenf mrzékil davas Zivot, mnozic bifmé sobé i jinym.

Sestro proletaie, jenz v prvnich fadach se bije v boji za
volnost lidstva, pro¢ zrazuje§ volnost, jez krasu dala tvému
mladif, pro¢ straslivou cenou chce§ platit neprozietelnost
svoji?

Nuze, je-li sluch tviy pristupny prosbdm a raddm téch,
kdoz za svobodnym Zivotem tfhnou, voldm té po bok
yzptrct, voldm té k ¢intim a k boji za tvoji i lidstva vol-
nost. A nikoli k obétem, jen k state¢nosti té voldm, a nechci
t¢ sehnouti pod paragrafy zddné cirkve, nybrz jen cestu
k volnosti ukazuji tobé.

Jest volnost tam, kam svét nedosahuje ptikazy svymi,
a nejhorsi prikazy nejsou ty, jez v zdkony se vyhranily,
nybrz ty, jez tichou sankci dostaly od pfedsudkt a hlou-
posti lidské. 'Tém vypovédéti boj nejprve jest povinnost
tvoji, chces-li byti jedinou pani svou, jez volné rozdava
sympatie 1 nenavisti. Jdi kolem instituci lidskych chladna
k jejich slibiim, pfijimajic je jen tehdy, kdyz sta vlastnich
tvych zkuSenosti pravi ti, Ze nebudou pro tebe vézenim.
A pak, kdyz kvét tvého téla rozvije se k radostem a ty si
voliti bude$ milence své, nezapomen, Zze manzelstvi muze
byti nejvySe zdvérem, ale nikoli pocatkem snah tvych.
Miluj, kdykoli srdce, jez nikdo nema prava souditi, kdze ti
milovati, pak noci tvé budou radosti tvou; mnohd viak
laska prejde jako vanek, mnoha laska nestali na léta, jak
teprve na cely Zivot! Proto odraz kazdy tutok na svobodu
a stejn¢ odmitni kohokoli souditi v téchto vécech, nebot
respekt k sobé vynuti§ si nejen svou stateénosti, nybrz
i stejnym respektem k svobodé blizniho.

Udi té, Ze materstvi je cilem Zeny. Ucinili cil z nééeho,
co jest pfirodnim zakonem, zahalili to vzne$enymi rouchy,
nebot nedovedou jiz rozumné milovat to, co jest jen priro-
zené. Ty vSak pomni vyzablych matek s jejich houfy déti
duSevné i télesné mrzackych a vzpomen si, Ze véda vyko-
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nala jiZ mnoho, aby zarutila svobodu tvému matefstvi, a,
ti umoznila byti matkou, jen kdyz chces. Nenf cilem Zeny
matefstvi, ale cilem matefstvi — jak v zdjmu matky, tak
v zdjmu lidstva — jest dité¢ zdravé na téle i na dusi, dfg
statné a nadané, dité krasné a silné, dité nezatiZené dédigng
a pocaté rozumnymi rodic¢i k rozumné existenci.

Shledali, Ze prvni podminkou svobody Zeniny jest jejt
neodvislost hmotna, ale zapomnéli, kratkozraci a domysleti
se bojici, Ze stejné zakladni podminkou jest jeji neodvislogt
ve vécech lasky a matefstvi. Tak vidime dnes Zeny, jez s
vydélavaji tim, Zze dovedou stejné jako muzi odpapousko-
vati ptijaté pravdy a brati diplomy a urady, nevidime viak
téch, jez proti viem dovedly by uhdjiti volnost svou jako
milenky 1 jako matky, nastoupiti cestu opravdové revoluce
uprostted pokrytecké spole¢nosti.

Ty viak, divko délnickd, jez dle sil svych vydélavas si
sviyj chléb tvrdou praci jako muz, aniz to povazujes za vy-
mozenost nové Zeny, uciii veliky ten krok k svobodé po-
hlavi svého. A fekni svétu: Jest jen jedna laska, a ta jest
osudem srdce, ktery zachvacuje a odchazi bez dovolen{ a
bez rozkazu. Zadny pokyn rozumu nekdZe mi bréniti se
tomuto osudu, naopak on poskytuje rozkoSe, které jsou
protivihou velikych utrpeni. A jest jen jedno manzelstvi,
harmonie dvou bytosti vzacnd jako kvét aloe, jez vyskytuje
se jen ziidka v Zivoté a neda se vockovati Zadnou instituci,
Mohu to pfijati jako vzacny dar, nikdo vSak neporuc¢i mi,
abych prijala jeho paskvil, abych pfijala otroctvi nehodné
jeho jména. A jesté rekni svétu: Jest jen jedno matetstvi
vys$§i nez zvifeci funkce, a to jest zodpovédny porod lid-
ského tvora, jenz mé vyspéti v ¢lovéka krasného télem
i dusf. Zitkam se plozeni nahodného, zitkam se neprozre-
telného vrhani déti do svéta, déti Spatné vyzbrojenych, détf
bez sily, bez radosti Zivota, bez probuzené duSe. Budu
roditi jen tehdd, kdyz budu chtiti, protoZe chci, aby §tésti
miti déti bylo dokonalé. Ve, co mimo to piikazujete mi,
jest lez, poblouznéni nebo obmyslny uitok na mou svobodu.
Lituji vas, jste-li pomateni, opovrhuji vami, jste-li nasil-
nfky, a mam dosti sily nepoddati se.
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' Nuze, budes-li také skutky provazeti tato sva slova, uéi-
ni : nc_]véznejsi nejlogictéjsi a neJrozhodneri krok k eman-
cipaci ieny, bude§ volnym pté.kem mezi dneSnimi Zenami
i tehdd, az popel Sedin vezme ti vitézny ptvab a sehne po-
nekud tvoje télo, hrd¢, Ze se nedalo prodati ani zotrogiti. .

- Vidam té, kdyz jde§ z préce... Svoboda a mlad{ tvé Jé-
sajf v zapadajicim slunci..

~ Rozpomeii s€ na svou ulohu po boku bratif svych!
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LETAEY PRO ZPEVAEY

Sebrati pokud mozno viechny pokusy o Ceskou Sansonu a geg
kuplet, pokud tyto nejsou psany jen pro Uzky kruh nékteré literdrng
nebo umélecké kotérie a maji §irsf zajimavost, —

dodavati tak postupné uméleckou latku nejen soukromym zibaygm
a vedirkiim, nybrz pfedeviim a hlavné vefejnym podnikim Santipg.

’

3
to ma byti tikolem téchto letdki. Oviem spiSe od toho, zmohutn{.)

¢i zanikne pisluiny umélecky proud, jenz jest u nas zatim v zdrodky
ne% od dobré vile poradatelovy zavisi jejich zdar. ;

Mohu tedy jen apelovati na viechny, jimz je véc sympatickou, aby
hojnym ptispivanim do téchto Letakd a zaroven hojnym roziitovanim
jich pomahali dobré véci.

KONEC AFERY

Slavnou zalezitost, kterd tak dlouho udrzovala v zdravém napéti
militarismem prolezlou Evropu, aféru Dreyfusovu, lze povaZovati za
definitivné skonéenou. V nitru téch, kdoz zuc&astnili se tohoto mohut-
ného myslenkového zapasu jen jako vhodné piilezitosti k Sifent revo-
luénich ideji, skonéila oviem Aféra v okamziku, kdy Alfréd Dreyfus
ptijal milost z rukou vlady; viditelny akt jeji zakon&eni viak proved]
sam obhajce Zolav, Dreyfustiv a Reinachiv, p. Fernand Labori, vzday
se nyni v procesu vdovy po plukovniku Henrym proti baronu Reina-
chovi obhajovani byvalého svého klienta. Pan Labori — tento vysoce
pokrokovy muz, jemuz lze vytykati jen nedostatek logiky v jeho nazoru
na politickou ¢innost, od néhoZ viak viecky nase domadci tzv. pokrokové
strany a stranicky mohly by se pfiugiti trochu obsaznéj$imu a piesnéjsi-
mu pojimani slova ,,pokrokovy* — vyikl také jakési posledni slovo,
a sice v dlouhém, neobyéejné zajimavém ¢lanku Zlo politické a strany
ve své Grande revue. Pide:

,,Dny remeiské a ptijeti milosti, to byly véci stra$né rozhodujici.
Ptijimaje milost oviem Alfréd Dreyfus neuznal ani pfimo, ani nepfimo
svou vinu. Z dfivodd, jeZ posuzovati mi nepatii, dal pfednost okamzité
svobodé pied hrdinskym, nepferufenym usilim o svou soudni rehabi-
litaci. A¢ ma za své vysvobozeni dékovati jen sdruzeni lidi, ktefi se
pozdvihli v zajmu vieobecné spravedlnosti a sledovali pfedeviim dilo
socidlniho pokroku &i spiSe lidské obrany, mél piece k tomu pravo sou-
kromého &lovéka. Soukromnik mtiZe se povznésti nad spravedinost lidi
— a kdo by popiral, ze Alfréd Dreyfus byl dobie povolan povazovati
ji za opovrzenihodnou? — MiiZe, jsa spokojen se soudem vlastniho své-
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=1 izolDVané'!

 gocialni s . : T el ; . =
" Jidské kolektivity, solidarni se svymi bliznimi. Od téze chvile, at juz

domi, dati prednost své svobodé pted legalni cti, af juz vieobecny
fuzﬁ-cn; jest jakykoli. Od té chvile viak chova se jako bytost neodvisla
e a nikoli jako Clovék zaujaty lidstvem a védomy krasy
povinnosti, jedna jako prosté individuum, nikoli jako élen

byla velikost jeho tulohy, jiz mohl hrati, jakakoli, nereprezentuje
[
rﬁia je tedy u konce. Dodejme, pro¢ byla nadim francouzskym
satelam nécim tak nezapomenutelnym. Kratce to vystihl nedévno
soudruh Charles Albert (Les Temps nouveausx, ¢. 20):

JAféra Dreyfusova nebyla jen proslulou zaleZitosti, nybrz i udalosti
so::ié.lni, jejiz ucinky se budou pocitovati dlouho a ve velmi mnoha
smérech. Mimo fakta vieobecné¢ho razu, jako napiiklad neddvéru
k vojenské kasté, Jiz pojali vichni ponékud jasné vidouci lidé, jako dale
to okamzité zapomenuti vedlejfich zdjmi vzhledem k cilim vzdale-
néjsim a uslechtilejdim a jako ten stejny zachvév dobrymi vilemi, jez
a2 dosud byly prilis navzajem od sebe vzdaleny, to plodné sblizeni se
mezi intelektuely a proletafi, lze citovati také mezi vysledky Aféry ty
tak drahocenné poloevoluce a popudy, jez uéinili Zola, Duclaux,
Pressensé, France a mnozi jini, jichz pojmy v oboru socidlnich véci
byly nepopiratelné rozsifeny timto virem...

Je zfejmé, Ze Aféra v celé sile smyslu, jenZ se dava tomuto slovu,
byla jen specielnim pfipadem, slavnou epizodou vééného zapasu tem-
nych a lzivych mocnosti proti silam pravdy a svétla. Pfipad Dreyfustv
zbaven tohoto vyznamu byl by prostym soudnim omylem podobnym
mnoha jinym. Domohl-li se tak rychle a tak ptirozené tohoto vyznamu,
stalo se tak nasledkem neobycejné ptiznivych okolnosti, které z ného
uéinily idealni typ ptipadii, nejneocekavanéjsi vécné poudeni, jez
zkusenost miZe viaditi v latku socialni filosofie.

Aféra musela tedy stejné piirozené zaniknouti v den, kdy vétiina
dreyfusistii nepfala si juz, aby méla dale onen vyznam, a v ten den,
kdy Dreyfus, octnuv se v proudu vlastniho pfipadu, odmitl byti dobro-
volné symbolem, jimZ nedobrovolné tak dlouho byl. Nebof nikdy jsme
neupozoriovali dosti, Ze Dreyfus, dalek toho byti hrdinou, svétlonofem
a vzneSenym symbolem, nebyl sim ani dreyfusistou. A proto byl prvni
z téch, kdoz ubili velikou dreyfusistskou agitaci.**

JAN OPOLSKY: JEDY ALEKY
Sympatickd kniha naeho spolupracovnika. Nejdelikdtnéjsi prace

z ni znaji nasi ¢tenati z Nového kultu. Doporu¢ujeme viem prateliim
i knihovnam.
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MAXIM GORKIJ: FOMA GORDEJEV

Vysel 1. sesit za 30 h jako pocatek knihovny Moderni autofi slovang
v niz nakladatel Fr. Hovorka, knihkupec (v Praze, Zitna ul. g, 21)’
chystd se vydati Spisy Gorkyho, tohoto nam tak blizkého a mi]éh(;
autora, jehoz stateény Zivot vzbuzuje v kruzich myslicich lidf nejziveji
sympatie. Doporu¢ujeme viem soudruhtim k odbirani.

ARNE NOVAK

Duch tohoto neviedniho &eského esejisty je stejn€ mohutny jakg
jeho télesna vyska. Hluboké a pronikavé jeho profily starych i novyjch
géniti v nadich ne pravé pestrych a zajimavych revuich €ini vidy neza.
pomenutelny dojem a napliuji srdce radosti jako nec¢ekané na dloy-
hém pochodu pousti spatfeni velblouda pijictho ze studanky. Arne
Novik je dusevni i télesny obr, jehoz pravou doménou jsou nejvysi
vrcholky soudobé filosofie, na nichZ v chladném vzduchu moudrost;
pohybuje se jako skuteény domorodec. Snizi-li se viak nékdy pro blaho
svych vrstevnik k drobné kritické praci, poznate ihned, Ze nemate
co &initi s nepatrnou pokoutni kritickou §ténici, nybrz Ze stojite tvaif
v tvai mohutnému lvu kritiky, jehoz pouhé pohnuti plavou hfivou
znamena vic neZ u jiného pracné a dikladné dokazovany soud. Je
zhzraénym ditétem nejvelebnéjii &eské feministky a fika se dokonce,
#e je divkou v muzskych Satech, a tedy svrchované zdafilym experi-
mentem a potésujicim vysledkem promyslenych snah a vzacné vycho-
vavaci metody své matky. Také je silny a upfimny karakter; své sym-
patie d4ava najevo bouflivym zptsobem. Thned, jakmile spatfil svézi
a stateéné upfimné bodlaci poezie p. Gellnerovy, pozdravil je radest-
nym hykanim a zchroupal je neohroZené az do kofani. Piejeme mu
dobrého zaziti.

HANUS JELINEK: KONEC KARNEVALU

Frotika v dosti slu$né formé. Na konci trochu koketni ironie. Ze to
vie ndm nestaci, rozumi se samo sebou.

LOUIS ARLETH: PISNEMIRIAMINY

Lyrika &isté romantickd, a proto asi odsouzenda nenajiti ohlasu
v dnesnich dudich. Autor obétuje piili§ ¢asto rytmickému proudu
i jasnost ver$e. Miluje verbalism, a pokud vybihd z tzkého ramce
individuelni nalady, reprodukuje nejéastéji jen jednu mySlenku:
povysenost basnika nad davem. Neékteré basné, jako Pijackd nebo
Slavozvuk (jak nepékné tvofené sluvo!), prozrazuji znacny basnicky
talent, jejz paralyzuje dosud viak nedostatek umélecké sebekazné.
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ECKHARTSHAUSEN: KLIC KU TAJEMST VI
ZAZRACNEHO

Truchliva blaboleni jako vie, co plodi spiritism.

EMILE STRAUS: LANOUVELLE ALSACE

Knizka poucujici velmi dobfe o dne$ni situaci v Elsasku, hlavné
o mladych snahach ptivésti narodni individualitu elsaskou znovu
k rozkvétu. Pe€kné jest karakterizovdna snaha po zuziti elsaského dia-
lektu v uméni, jehoz nejlep§im vyrazem je znaéné proslula hra D’r
Herr Maire, provozovana s velikym tspéchem v Elsaském divadle,
o némz autor této knizky vydal svého ¢asu brozuru.

TICHE JUBILEUM

Téchto dni slavil $éfredaktor Prava lidu ob¢an A. Némec jubileum
své dvacaté paté rezignace na misto §éfredaktora. Douf4 se vieobecné,
ze béhem dvou tif mésicii oslavena bude padesata rezignace Jeho.

BARCELONSKA REVOLUCE (Fakta)

Udalosti barcelonské zasluhujf pro sviyj trvaly vyznam a svoji dale-
zitost, aby s jich nejdilezitéjsimi momenty sezndmeni byli proletati
viech zemi a dobfe si je zapamatovali. Chci tedy z réiznych élankd,
jez mam po ruce, sestaviti fakta z barcelonské revoluce a z toho, co Ji
predchazelo, pro informaci étenafe éeského. Je to tim nutnéjsi, ze
¢eské zurnaly bez vyjimky pouéily své ¢tenaie Spatné a nedostateéné,
chrlice, vétSinou oviem s Nérodni politikou a Pravem lidu v &ele, oheti
a siru na hlavy anarchistd. Tady stoji za upozornéni, kterak psaly
socialné demokratické listy redigované inteligentnimi lidmi (jako Za¥
a brnénska Rovnost) a kterak slintal po anarchistech skryt& i oteviené
Séfredaktor Prava lidu. Byl by to byval rozkoiny obréazek , socialistic-
kého smysleni®, kdyby se byly rdzné ty lokalky jeho pékné za sebou
uvedly. Tento pan v3ak nestoji tusim za to.

¥*

Uvedu nejprve nejdalezitéjsf véci z ¢lanku Délnické hnuti ve Spa-
nélsku, jejz dr. Julio Broutd z Madridu uvefejnil v Die Zeit soutasné
s ¢lankem Eltzbacherovym, v nafem listé pravé preloZzenym:

s;Bude nutno ptikladati barcelonské vieobecné stivce jisty druh
déjinného vyznamu potud, pokud zde stojime pied nesporné nejmo-
hutnéj$im hnutim, je? délnictvo nejen ve Spanélsku, nybrz viibec
v celém svété projevilo. Propuknuti stivky, jez ukézala netusené doko-
nalou organizaci a disciplinu délnikd pod jich vadci, bylo bezpro-
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sttednim nasledkem nes¢etnych schizi, jez se den predtim konaly
Juz tfi mésice stivkovalo 10000 kovodélnikd nikoli proto, jak se
mnohdy tvrdilo, aby si vynutili zvySeni mzdy, nybrZ jen aby docililj
zkraceni pracovni doby o hodinu. Jak vyloZil republikdnsky poslanee
Alejandro Lerroux kortesim, poécinali si délnici svrchované mirng
a rozumné, nebot chtéli zmenSenim pracovni doby umoZniti 40Q
nezaméstnanych soudruhfi pfijeti do prace, a jejich nezistnost §la
dokonce tak daleko, Ze uéinili tovarnikiim navrh, aby jim strhli dese-
tinu mzdy. Zaméstnavatelé ukazali se viak naprosto nepovolnymi
a nechtéli o n&jakych tstupcich ani slySet. Domnivalif se tito kratko-
zraci, nejhrub$im egoismem posedli lidé, Ze hlad délniky zkrugi,
Udélosti ukazaly vyznamnym zptsobem, kterak byli na omylu. Kdyz
kovodélnici ptisli k presvédéeni, Ze zaméstnavatelé¢ obycejnymi pro-
sttedky neptivedou se k rozumu, usnesli se apelovati na solidarity
ostatnich délnikii a provésti generalni stavku.*

V dalim li¢i pisatel stivku samu, o niZz podrobnosti pfineseme dale
dle zpravy uvefejnéné v Les Temps nouveaux. Budiz zde viak jeite
uvedeno, co dr. Brouta piSe o $panélskych pomérech.

,,Psychologtim narodii budiz ponechano vysvétliti, kterak to pfijde,
%e pravé nejmoderné&j¥ problém, otdzka délnicka, povstava uprostfed
opozdéné civilizace $panélské nejdiive a nejnasilnéji. Vétsina ze zahra-
niénich listd, jez si dovolily kritizovati barcelonské pfibéhy, byla zcela
na omylu, oznadovala-li stivkové hnuti za vzpouru ,pilnych Kata-
lancd‘ proti ,viechno vysavajici kastilské centralni vladé’, za hnuti
separatistické nebo také za zoufaly utok karlisti proti vladnouci dy-
nastii vzhledem k bliZicimu se nastoleni Alfonse XIIL. Nic neni ne-
spravnéjsi! Zil jsem dosti dlouho v Barceloné, abych mohl znati tamni
délnické poméry od zékladu, a jsem v stalém spojeni s katalanskymi
délniky, zaméstnavateli i sociology, a tak mohu tvrditi, Ze v soudobych
zmatcich jedinou svétlou véci je pravé ta okolnost, Ze davy déiniki
jsou zaptisahlymi neptateli katalanskych separatisti i karlisti, svych
utladovateld, velkotovarnikd a jezuitd.

Barcelonské délnictvo lze nasledovné roztfiditi:

lhostejni, nestranni délnici 35 procent
&lenové spolkd, ¢inni pro hospodaiské povzneseni 40 ”
anarchisté 20 2
politi¢ti (socialistickym, karlistickym, republikanskym

spolk@im naleZejici) délnici . 5 &

100 procent

Vzdor viemu nelze poptiti, e anarchism zapustil v Barcelon€ silné
koteny. Povazuji veskeré opoziéni politické strany za slabé, aby zna-
menaly vazné nebezpeéi pro dalif trvani nynéjsiho rezimu; pravé viak
otazka délnickd, kterd neni Zddnou vlasini politickou otdzkou, aspon ve
smyslu zdejiiho pojeti, mohla by obsahovati nejblizsi a nejhorsi nebez-
pedi pro Spanélsko.* &
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Postup celého hnuti vylicuje M. L..v Les Temps nouveaux gsi né§lc—_
dovné: Od 6. prosince m. r. prm{é.déh bar.cel.ona';ti kovodélnici a s nimi
zamecénici, mechanici, méditepci a kovolitci hroma.dnou stavku, aby
obdrzeli devitihodinnou pra:covni dobu, a ob'raceh se s apelem na
solidaritu k délnikdm a délnicim vSech kategorlf’ ve viech Provinciich.
15. prosince stavkovalo 9900 dt?lnikﬁ. 1iZ. prosince bylo_ jich 16 000;
zaméstnavatelé dozadovali se vojska a utvorili ot.)rannou ligu zavazavse
se, ze absolutné odmitnou kazdy ustupek a pfijmou vsechny délniky,
kteid se dostavi, af j_ué dovedPu, nebo nedovedou femesla, aby jim
nebylo zastaviti praci nez v ne_}kra:jnéjéim piipadé. Délni.ci pqéali tedy
propagaéni ¢innost proklamacemi k délnictvu i k vefejnosti, kazdo-
dennimi tabory provazenymi pilitkami s bezmocnou policii. Propa-
gandisti rozesli se po viech pramyslovych centrech Spanélska, aby
g¢ili myslenku vieobecné stavky. Tu pfedeviim barcelonsti vozkafi,
ozdobnici, piistavni nakladaci ptipojili se ke stavce, odpovidajice na
yyzvani k solidarité. Mimo Barcelonu zabird stavka predeviim jeji
okoli, San Andrés, San Martin, Graciu, Badalonu a pak dale Reus
a cely okres. PFichazi vojsko a mésto, pozorujic vazny obrat udalosti,
ginf pokus o dohodu navrhujic, bude-li prace ihned zase zahijena,
svolani mezinarodni ankety o podminkach pracovni doby, dle niz
pak budou posouzeny délnické pozadavky. Stavkujici prohlédaji
oviem tento ubohy podvod a jejich propaganda zdvojnasobuje energii.
Nastava skoro stav obleZeni. Viecky cesty vedouci do Barcelony stte-
geny jsou Cetnictvem a kavalerii. Propagandisti jsou zatykani pod
kazdou zdminkou; tak naptiklad Bonafulla a Tereza Claramuntova.
14, ledna vydavaji zaméstnavatelé pamétni list k ¢lenim parlamentu
a autoritdm, v némz navrhuji pracovni dobu desetihodinnou a hrozi,
e se vystehuji. Odpovida jim tabor lidu, jenz schvaluje dal$i odpor,
i kdyby mél trvati pidl roku. A znova vysilani jsou kamaradi do Va-
lencie, Alicante, Zaragozy, aby §ifili myslenku. Bida roste vzdor hospo-
datskym kuchynim organizovanym délnickymi spole¢nostmi. Solidari-
ta je viak absolutni a kazdy tabor potvrzuje rozhodnuti setrvati az do
splnéni pozadavkd. Stézi jen sebrano je néjaké sto zlutych lidi, aby
uhli, jez &eka v piistavu, mohlo byti vylodéno. Cetnictvo jen s velkou
namahou chrani tuto praci. 7. unora pristupuji k délnické federaci
kola#i, 13. tnora ziizenci elektrickych drah. Koneéné v nedéli 16. tino-
ra 44 délnickych tabord prohlasuje vSeobecnou stavku.

Druhého dne, v pondéli sedmnactého, jsou probuzeni obyvatelé
Barcelony vyvolavaéi éasopisd, jiz viichni kiiéi toZe slovo do prazd-
nych ulic: tot signal. Délnici sestupuji do ulic, seskupuji se, pak jdou
po tovarnach a dilndch; staéi jediné slovo: viickni, kdoz zacli pracovati,
ptipojuji se k nim. Vyjizdi-li tramvaj, stavkujici promluvi s fidi¢em
a vz se vraci. V deset hodin ustava viecken Zivot, viechna ¢innost,
viechen pohyb. Zadny viiz neprojede ulicemi plnymi straslivého ticha,
viechny dvéie jsou zavieny, i u kramd, v nichz se prodavaji denni
potieby; méstacké domy zlstavaji uzavieny, protoze sto tisic délnikd
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stoji pfed nimi, a tito maji kone¢né pfesnou myilenku a pevné og.
hodlani...
0

»»V nékolika hodinach stali se stadvkujicf pany Barcelony. V ptil
jedné viak odevzdava bezmocnd a znicend obéanskd vlada své trady
do rukou vlady vojenské a od té chvile po¢ina boj mezi vojskem, get.-
nictvem a policii na jedné strané a revolucionati na druhé. At juz boj
dopadne jakkoli, jedna véc jest v té chvili ziskana, a to jest ta ochromng
manifestace solidarity délniki, ktefi kone¢né pochopili, Ze jejich véc je
spole¢na a jejich sila viemohouci, jsou-li sjednoceni. Od sedmndctéhg
ziskava hnuti celé okoli barcelonské, délnické davy Sabadellu, Man-
resy, Tarrasy, Badalony, San Martinu de Provensals. Dne devate-
nactého boufi se Sevilla, Valencia, Alcoy, Jerez, Coruiia; stavky
propukaji v San Feliu de Llobregat, Vallsu, vieobecna stavka Panuje
v Reusu, ve Villanuevé y Geltri. Dne dvacatého nabyva stavka pid
ve Valencii a Zaragoze; propuka ve Vinarozu, Villafrance del Panadés,
Tarragoné a Masnou. Vecer je stavka vSeobecnou v Zaragoze, pro-
hlaSuje se tam stav obleZeni. Dnedvaadvacatého a tiiadvacatého dobyva
stavka Tortosy a Valladolidu. Autority neodvaZuji se povolati vojsko
z mést, kde stavka je§té nepropukla.*

Co se udalo pak, od té chvile, kdy moc vojenska vesla na scénu,
neni pfesné znamo. V prvnich tfech dnech pfichazely sice cetné
depese do Madridu, konfiizni viak a vykle§téné cenzurou. Referovaly
o pohybech vojska, o krvavych srazkach, o privodech zatéenct, jez se
jich revolucionafsti bratfi pokousi vysvoboditi novymi boji, o stile
novych taborech lidu a barikddach. Bylo uto¢eno na klastery, jichz
obyvatelé bud prchli, nebo se branili puskami. Pak nastalo marné
vyjednavani mezi stivkujicimi a zaméstnavateli a autoritami, nade
boje po¢inaji znovu. ,,Dne dvacatého dopisovatel ¢asopisu Epoca
napsal, Ze general Bargés vzdor své ,obvyklé bravufe’ a energii —
natidil Cervenému kti#i, aby ptipravil viechna liizka a nositka, jimiz
disponuje — nemohl od t#{ dnd, kdy ptevzal veleni, zavésti klid a Ze
seznam mrtvych a ranénych stale se prodluzuje ve sloupcich Zurnald,
a¢ cenzura ani ¢tvrtiny nepropousti. A mezi témito tragickymi zpra-
vami naléza se groteskni poznamka, Ze guvernér natidil, by ¢asopisy
vychazely, a kdyby se sazeéi zdrahali, aby zaméstnavatelé udali jejich
jména a jejich adresy. General Weyler prohlajuje ve snémovné, Ze
v Barceloné vladne klid, a dikazem toho jest, Ze jezdily tramvaje
naplnéné vojaky.*

Po jedenadvacatém jsou telegramy dochazejici madridské Zurnaly
nejen cenzurovany, nybrZz i vyznamnym a obmyslnym zplsobem
vynalézany. Pod touto hromadou 1zi nelze oviem dopétrati se toho,
co se skuteéné déje, 1ze viak se mnohého dohadnouti z ustralenych o¢i
méstakad, ktefi prchaji z Barcelony. Vojenské soudy funguji a problém
je ted juz zcela jednoduchy.

*
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Poviimnuti hodna jest také obsdhl4d depeSe zvlastniho zpravodaje
francouzského deniku Le Journal p. Ludovica Naudeaua, jenz jest
oviem smysleni zcela mé§tackeho, jinak viak zda se byti vérohodnym.

Diive viak, nez uvedu nékolik zajimavosti z této depede, kterou
mam v doslovném znéni pied sebou, chci upozorniti na bezpiikladné
nitemny falzifikdt, jehoz se dopustilo Pravo lidu rafinované pokryteckym
zpisobem. StljZ zde cast lokalky, kterou tento list uvefejnil dne
97. unora pod titulem K nepokojim v Barceloné. Pafizského kores-
pondenta cituje lokalka nasledovné:

,,Je zcela jisto, Ze pii udalostech téchto ptisobilo hnuti anarchistické
a 7e toto hnuti nebylo néjak porazeno. Hnuti anarchistické velice zde
délnictvu skodi a socidlné demokratické délnictvo je proto na anarchis-
ty velice rozmrzeno. Vieobecné stavky uzili anarchisté ke svym pro-
spéchiim, ba namnoze také k vykonavani soukromé msty. Mnoho lidi,
anarchisty nenavidénych osob, bylo zatéeno, beze vii pfi¢iny prepadani
na vetrejné ulici lidé, ktefi o socialni hnuti ani nezavadili. Mnoho lidi,
kteff na vefejném Zivoté neméli vibec ti¢astenstvi, bylo zabito ranou
z revolveru nebo dykou. Anarchista Claria zastfelil dastojnika, ktery
kracel pfed oddilem vojska, byl ihned zatéen a za nékolik hodin
popraven.“

K tomu podotyka redaktor socialné demokratické Politicky toto:
,,Citujeme ovSem hlas burZoazniho listu jen pro informaci ¢tenafd,
berouce oviem jeho tisudky o délnickém hnuti jen s nejvétsi rezervou.*

Nuze, co napsal opravdu p. L. Naudeau svému Zurnalu? Pfedeviim
v celém dopise neni zminky o tom, jak anarchisté délnictvu $kodi a jak
je toto na né rozezleno. OvSem prohlasil Pablo Iglesias jménem hrstky
socialné demokratické, Ze tato revoluce neni vedena v piedepsanych’
formich, a zavrhli ji. O tom vsak, jak jsem pravil, neni v zminéné
depedi ani zminky, nebof i fakt sam je vzhledem k nepatrnému poétu
socialné demokratickych Zabait ve Spanélsku docela bezvyznamny.
A ted pohledme, jak se to ma s témi anarchisty, ktefi provadéli krvavou
osobni mstu. Dopisovatel déli pfedevsim barcelonské revolucionaie
ve ¢tvero skupin: 1. stavkujici kovodélnici, 2. délnictvo stavkujici ze
solidarity, 3. bojujici anarchisté, 4. zlodéji a lupiédi, taci, ktefi ve
Francii v 1789 nazyvali se brigands. Tyto ma pry kazdé mésto, jmenuji
se v Marseilli nervis, §panélsky golfos a katalansky trinxeraidés. Tito
ubozi nemaji — rozuméjme — Zadného minéni, Zadného socialniho
idealu. A nyni doslovny pteklad:

,»Jich (povstaleckych zivli vibec, nikoli specielné anarchistd —
pozn. ptekl.) zloiny, to nutno ¥ici, byly straslivé, divoké osobni msty
byly provedeny v téch dnech zmatkd, lidé byli dykou vrazdéni z da-
vodd zcela cizich politice, sklady byly vyloupeny zlodéji, golfové
chodili jist do restaurant@ a nabizeli zaplatit sv(ij i¢et ranami nozem.

Tedy (nesouhlasice oviem tak zcela s nazory méstackého Zurnalisty
o téch zlodé€jich z profese) vidime zcela jasné, Ze €ini rozdil mezi
anarchisty a témito golfos. A tento rozdil redaktor Prava lidu
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ochotné zamléel. Kdyby byl citoval celou fadu jinych, pro socialis.
ticky list vyznamnéjsich mist z oné depe$e, nebyl by musil na koncj
pokrytecky svalovati ze sebe zodpovédnost.

Z uryvk, jez dale otiskneme, pozna ¢tena¥, jak obmyslné a zloveolng
byla depeSe Pravem lidu citovana, kdyzté obracena byla jen Proti
anarchistim.

*

Le Journal dne 23. tinora:

Komuna v Barceloné
(Depese naseho zvlastniho zpravodaje)

Cerbeére, 23. inora. — Sto zabitych, tfi sta ranénych, pét set uvézng.
nych, takova je az dosud bilance udalosti, jimz pfihlizZime v Barce-
loné. ..

Bylo mi odjeti az k francouzské hranici, abych vdm mohl zaslatj
tento telegram. V této chvili vladne v Barceloné Hrtiza a toto veliké
mésto je izolovano od ostatniho svéta...

Boufe barcelonské maji pivod velmi slozity a smysl jesté slozitéj,
Je tfeba rozeznavati dvé fady rtiznicich se skutkd. Pfedné anarchis-
tické povstani, po druhé vieobecnou stavku. V této chvili lze myslim
napsati toto: anarchistické povstani je potlateno; vieobecni stivka
pokracuje. Nelze se o tom klamati, Ze stojime v Barceloné pfed novou
Komunou. Byly-li atentaty provedené povstalci v prvnich dnech divo-
ké, vladla-li hraza Barcelonou, dokud vzboufenci byli pany ulice,
nutno ¥ici, Ze i potlacovani provadéné reprezentanty poradku je samo
také divoké. Mohlo se jednati jinak? To cizinci lze tézko odhadnouti,
Ale nahraZovati hriizu hriizou, tof neni snad jediny prostiedek, jimz
Ize rusitele pfivésti k rozumu...

Spanélska mésta jsou pro obéanskou valku vhodnymi bitevnimi
misty; Barcelona ma celé ¢tvrté, jez zdaji se pochézeti ze stitedovéku,
temné ulicky vroubené vysokymi stavenimi, klenby a podloubi, ta-
jemné cesty, domy s terasami, tmavé dvory. V téchto labyrintech
mohli stavkujici az do pfichodu posil a prohldseni vale¢ného stavu
vzdorovati s dspéchem vojenské moci...

Uznejme také, Ze néktefi povstalci byli po svém zplisobu hrdinni.
Vlach jménem Claria, zpravodaj madridského anarchistického ¢&aso-
pisu, vrhl se mezi oddil péchoty, jez kragela po Calle Ramarella,
a zabil dtstojnika ranou z revolveru. Bylo nemozno, aby unikl voja-
kim, ktefi ho ihned zastfelili. (Srovnej, jak o tom mluvi lok4lka Prava
lidu. Pozn. piekl.) Také jini anarchisté obétovali sviij Zivot snaZice se
vysvobodit zajaté. Ve &tvrtek bojovalo se zutfivé, na jediném misté
bylo vypaleno osm set ran. Je to z4zrak, Ze pocet obéti neni desetkrate
vétsi. Kdyby byli méli povstalci vazné zbrané, kdo vi, co by se bylo
uddlo. Jen nékolik revolucionaiti mélo pusky, ostatni méli po ruce jen
pochybné revolvery...

Vojaci chovali se celkem vzato lidsky, stiileli jen odpovidajice na
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4toky. Nemohlo by se totéZ viak Fci o Eetnicich, ktefi se chovali jako
vztekla zvirata. Mohu o tom mluviti znaje p¥icinu. V Barceloné od

roklamace vale¢ného stavu pluk cetnikl terorizoval nejpocestnéjsi
a nejhodnéji lidi. Od prohlaSeni valeéného stavu ma kazdy vojik
a etnik pravo vystfeliti, aniZ mu byl dan rozkaz od dustojnika. Roz-
trouseni v malych skupindch, opatfeni na svété¢ nejnebezpeénéjsimi

utkami, tito strazci pofadku stfili, kdy jim libo, protoZe je to jejich
dobrou zabavou. Radovi vojaci nezneuzivaji tohoto prava, &etnici
pasou ukrutnosti. V Barceloné je tradici opovrhovat ¢etniky, zahrnovat
je nadavkami a posméchem ; védouce, Ze jsou nendvidéni, citice se vice
ohroZeni nez vojaci fadovi, ztraceji klid a také oni ukajeji sva stara
z4stl pouzivajice prilezitosti k pomsté. ..

Pozorujme je: Jsou na ¢ihané. Na rohu ulice zjevi se nahle bledy
glovék zavinuty v dlouhé pokryvce, vystieli smérem k nim z revolveru
a utece. Cetnici uéini ihned straslivou palbu a srazi na 1500 metra
né&jakého nestastného chodce.

Neékdo zahvizdl v jich sousedstvi: palba!

Vyhlidka v okné ti‘eskla vétrem: palba!

Nejsou nikomu zodpovédni; stav oblezeni je prohlasen, neexistuji
lidska prava, zakony, pranic; mohou zabiti ¢lovéka, protoze se jim
jeho oblicej nelibi. Ani okamzik neznepokojovaly mne vystely po-
ystalcti, kdezto mnohokrat vida, kterak cetnici s vystfednimi pohyby
manipuluji svymi mauserovkami, citil jsem se v nebezpeci. V nékterych
mistnostech pronikly kule pusek Mauserovych zdi a zasahly lidi v jich
ukrytu; ostatné zlibi-li se jim to, vniknou cetnici do dom a pod
mlhavymi zaminkami pasou kazda nasili.

Délnicti delegati ubiraji se k zaméstnavateli, aby s nim smirné
vyjednavali. V okamziku, kdyz se vraci, zabiji ¢etnik, jenz na né ¢ihal,
jednoho ranou z pusky. Lidé cht&ji vypaciti dvéfe u pekaistvi. Cetnici
nesnaZi se zabraniti jim v tom, nybrz vypali na né salvu. Jako vztekli
psi vrazdi se nejen vSichni lidé, ktefi bojuji, brani se nebo manifestuji,
nybrz prosté i viichni podezieli. Lidé hodnovérni ujisfuji mne, Ze
v kasarnach néktefi vézni zastfeluji se po sumarnim odsouzeni. Ne-
moha viak kontrolovati tyto zpravy, uvefejiiuji je jen s rezervou.
,» Tambhle jsou cetnici! Spasme se!*, tot pokfik pocestnych lidi v Barce-
loné:..

Dnes, kdy opoustim Barcelonu, zda se mésto klidnym, neni viak
ani o jednoho vojaka méné v ulicich, ani o jednoho délnika vice
v praci — — —

Ludovic Naudeau
*

Kon¢im tedy kratky pfehled pamétihodnych udalosti barcelonskych.
Oceniti je, kritizovati je a odvoditi z nich dusledky pro cely svét vy-
znamné nedovoluji mi nase tiskové poméry.

VétSina ¢tenaia nasich dovede to vSak udiniti si sama a nasi pfatelé,
obdivujice se piredev§im velikolepému projevu délnické solidarity
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v Barceloné, odpovédi zajisté viem, kdoZ je upozorni na vysledek
barcelonské revoluce, slovy patizského zpravodaje: ,,Kdyby byli mej
povstalci vazné zbrané, kdo vi, co by se bylo udalo.*

KAREL TOMAN: TORZO ZIVOTA

Doporuéujeme radi pro nékolik velmi péknych basnf svym étenaiam,

CAS REAGOVAL KRATCE

na mij Otevieny list. Je zajimavo, co pisatel zamléel svym étenditim
a nad ¢im se rozhoi¢il. Probudila se v ném jen — stranicka jeSitnost,
Ujistuju ho vsak, ze té pravé nechtél jsem se dotknouti, nebylo mi
porozuméno. Realistickou klikou nemyslil jsem realistickou stranu, v ni%
pfece existuje cely proud, jemuz Masaryk neni panembohem a jenz
mnohdy juZ pozvedl proti nému kritického hlasu. Tedy vezméte laskayé
na védomi, Ze zlovolné jsem nesnizoval vasi strany, protoZe nejsem
tak hloupy, abych se domnival, Ze slovy sfoukne se z povrchu zemskéhao
,»tisice piivrZzenci®‘. Také mne celkem neinteresuje pocetna sila stran,
Anarchisté, nekonkurujice v parlamentarni aréné, mohou klidné pti-
hliZeti ke vzristu i upadku politickych stran, védouce, Ze viechny jsou
v podstaté stejné jim nepiatelské. TaZou se u viech po kvalité, nikoli
kvantité, a védi, Ze obyc¢ejné u kazdého hnuti kvalita jest v poméru
nepfimém ku kvantité. Ano, za deset let budeme moci snad tento
pomér zjistiti i u strany realistické definitivné. Ted prozatim jevi se
jen podezielé symptomy jeho.

OBCAN A. P, KALINA,

dopisovatel Radikalnich listi, Samostatnosti, Obrany zemédélch
a Slova (zajimava sbirka, coz?), vydélal si v Radikalnich listech zas
nékolik krejcari na muj ucet. Nechape, jak jsem mohl ,,silnymi‘
slovy odsouditi ob¢ana Kloface a zaroven dati si jim interpelovati bro-
Zuru. Vite, ob¢anku, to jest asi takto: Napi$u o kazdém, co si o ném
myslim. Pied ob¢anem Klofa¢em jako politikem varuji své druhy vzdy
a viade jako pfed ,,pradivou ovci‘‘. Ale na ob¢ana Kloface uspofadana
byla po mravnych c&eskych zemich S§tvanice z necistych pohnutek.
Chtél jsem tedy demonstrovati, nikoli pro Klofaée, ale proti slidivym
politickym a Zurnalistickym pstm, jiz ho Stvali. Proto jsem napsal
svou Popravu, proto jsem dal mu broZuru k interpelaci. Kdybych byl
politickym hadem, mohl bych dokazati, Ze brozura a Zadost za inter-
pelaci byly zaslany posl. Chocovi, a nikoli Klofd¢ovi. Ale naé¢ bych
to ¢inil? Chtél jsem demonstrovati; interpelace jsem nepotieboval,
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rotoze ddvno mél jsem brozuru rozeslanu a dovedu paralyzovati
ginnost cenzury i bez parlamentu. Chtél jsem demonstrovati, a je mi
tak docela lhostejno, co Zvatld o tom potulny Zurnalista. Jsem sam,
a sam sobé jen zodpovéden. Nema’u_n za sebou voli¢ského bravu, jimz
bych se dal ufvati. Také fidim se jen svym -indivicluelnim svédomim
a kaslu na viechny ,,zakladni pojmy o cti’, jimz se ko¥{ nékde v Radi-
kalnich listech. A otfdsam se pfi mySlence, Ze ma ,,éest* méla by miti
néco spole¢ného se ,,cti‘ znamého, znamého, p¥ili§ zndmého obéana

A. P. Kaliny.

JEAN-PIERRE, CASOPIS PRO DETI

,»Zalozili jsme list, abychom bavili déti, tikajice jim pravdu. Chceme,
aby dovedl zajimati své ¢tenafe jinymi osobami, nez jsou obvykli
hrdinové. Chceme uditi je jen citiim lidskym. Tedy sméfujeme proti
hrdindm vojenskym, proti bonhommutm, knézim, §lechtictim, proti
valce a viem piedsudkiim. AniZz bychom ¢inili néjaké propagandy,
chceme uciti své tenafe, aby piemysleli o Zivoté a poznavali zla, jimiz
trpi nade spole¢nost: vykotistovani, pokrytectvi, lasku k penéztim atd.
Pak snaziti se, abychom probudili v détské dusi vkus, lasku k spravedl-
nosti a ke krase.

Doufame, Ze toho dosahneme, podavajice jim jen skuteina fakta
nebo pékna vypravovani obrazotvornosti. Tak chceme uéiti interna-
cionalismu, dobroté, lidské solidarité, touze po nezi§tném studiu,
lasce ke svobodé a snaze po zdokonaleni... Tof nas cil: tvotiti védomé
muze a védomé Zeny, uréené k tomu, aby utvofili lepii spole¢nost,
priméjsi, stateénéjsi, méné egoistickou a méné zbabélou, nez jest nase.
Snad se takto podafi Jean-Pierru pfispéti trochu k nesmfrnému dilu
emancipa¢nimu, jeZ pravé vznika.

Témito slovy provazela sekretatka redakce své informace, jez mi
podavala o roztomilém podniku nasich francouzskych soudruhd. Déle
psala:

,,Pocali jsme s dvéma sty abonenty, mame jich po ¢étyfech mésicich
dvanact set osmdesat. NaSe tiskdrna je komunistick4, bez pana. Délnici
se seskupili, organizuji se mezi sebou, plati se neznajice Zadnych be-
neficii a davaji ptebytek svého platu délnickym organizacim, aby jim
napomahaly v jich emancipaéni snaze.*

Nezli ptejdu k listu samému, stijz zde jesté dopis Petra Kropotkina,
krasny projev, jimzZ vital zaloZeni détského na$eho listu:

Drahy pftitels,
vaSe mySlenka listu pro déti je znamenitd. Je opravdu divno, Ze se
juz davno na to nepomyslilo. Casopis mohl juz miti za sebou dvacet

let existence. — Ale to juz se déje tak vzdycky!
Ucinme ho dobrym, milym, poutavym jako éteni i jako literadrnf

447



formu. Drobné povidky, &lanky védecké, sledujici naturalistickou metogy,
mysleni o ptirodnich zjevech oproti metodé metafyzické a povéregng
ivotopisy muzii a Zen, jiZ Zili Zivotem neochvéjnych revolucionaty, 1
Co se tyée vychovné moralky — af tam neni po ni ani nejmensi stopy 3
fikejme prosté détem, co nas zajima, co milujeme, co nas upoutalg
v Zivoté svou krasou, svym zapalem, svou silou.

Milovali jste toho neb onu v obci: — feknéte, kym byl nebo byla,
Zajimal vas néktery fakt promény rostlin, kvétd a jeSt€ vice natura-
listické vysvétleni tohoto faktu: — vypravujte ho. Fakta tykajici se
nekoneéné velikosti hvézdného svéta, o nichZz pravé ctu, zaujala moy
obraznost — budu o nich vypravovati, jako bych vam je byl vypra-
voval, kdybychom se byli dnes setkali. Anebo ¢tu pravé vypravovang
ze Zivota nejchudsich lidi londynskych. M4 vyborny karakter odpo-
zorovany v zivoté — mohlo by se vypravovati kratce naSim mladym
étenattm.

A ponechme mladému étenafi, aby sam utvoril si tisudek, nenasepta-
vejme mu ho, jako to ¢ini knézi. At zistava sam nejvySSim soudcem
véci, o nichz mu vypravujeme jen proto, Ze tvoii ¢ast naseho dojmového
Zivota.

Jen jednu véc. Forma musi byti krasna — ¢ili ,mySlenka musi byti
myslena ve svych detailech’, jak pravil jeden na$ francouzsky ptitel,
jemuz je vlastni krasa formy v nejvyssi mite. Pro krasu formy jsou déti
témi nejptisnéj$imi soudci, chybi-li, nectou.

Tak tedy dejme se do dila a nechat za pét let kolekce naSeho listu
tvori skute¢né dilo, jez bychom mohli dati détem bez uzardéni.

Petr Kropotkin

V duchu téchto krasnych slov nejidealnéjsiho soudobého revolucio-
nafe jest Jean-Pierre skuteéné fizen. Pievahu maji oviem drobné
povidky od nejlepsich autord. Z ¢lankd, jez v deseti posud vyslych
seditech byly otistény, sluff jmenovati Epizodu z africké armady dle
Dariena, dialog Vzrist od P. Robina, Navitévu v tiskarné, instruktivni
to ¢lanek s prislusnymi vyobrazenimi od E. Gauthiera, referatek
o anglické nedélni §kole socialistické, v némz nabizi se redakce zpro-
sttedkovati vzajemnou francouzsko-anglickou korespondenci mezi
¢tenafi Jean-Pierra a détmi anglickymi, a koneéné pékné Vzpominky
z détstvi J. F. Milleta. Text doplfiuji poétaiské problémy a hadanky.
Po strance ilustra¢ni pial bych si vice. Ale v této véci budeme vichni
dlouho pokulhdvati za Anglitany. Nepravim tim, Ze by ilustrace
Jean-Pierra byly §patné. VétSina vSak je pramérna. Jen prace Stein-
lena, Roubilla a Hermanna Paula jsou vidy milym piekvapenim.
Vyborné jsou inicialy a nékteré ornamentace, jichz autorem jest Tony
Selmersheim. Redakce ptiklada vidy dvé a dvé inicidly ve velké
reprodukei jako pfilohu. Jsou to vesmés originelné stylizovani ptaci,
kresleni velmi prosté a pro déti jisté nabadavé. PovaZzuji je za vzorné
predlohy.
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,,Cifite pro nas, mily svoudruhu, v’éemgir'lo'u propagandu,* pife mi
sekretaika redakce. Co viak lze u nas uciniti pro détsky zZurnal fran-
couzsky? Jisté divame se na tento podnik jako na dilo nam blizké,
skoro nase, vime viak, ze naSe prosba: Odbirejte tento list! mize najiti
ohlas jen u mala dospélych naSich pratel, u téch, ktefi jsou znali
francouzského jazyka. M4me sice u nas také mladez Zvatlajici fran-
couzsky, ale to jsou vypiplané déticky burZoazie, stojici pod ochranou
nepfilis inteligentnich guvernant. B ‘Eém by sotva Jean-Pierre nasel
si cestu. ToZ zbyva jen jeSté upozorniti na tento list naSim snaham

¢iznivé ucitele a vychovatele. Coz kdyby se néktery naSel, jenz by se
okusil podniknouti néco podobného i v Cechach. To, co se u nas
pro déti obvykle &ini, to pochdzi ze starého myslenkového svéta
a roubuje na mladé stromky viecky ty staré predsudky, viecka ta stara

pokrYtCCtVi.

WILLIAM MORRIS

William Morris narodil se 1834 ve Walthamstownu. Byl synem
Jondynského kupce. Po studiich na Oxfordské université vénoval se
architektufe, zajem o uméni a literaturu podmanil si ho vSak zahy
docela. V 1868 vydal Ztraceny rdj a v 1876 Sigurda. Brzo nato stal se
komunistou a zuéastnil se revolu¢niho hnuti.

Jsa bohat nemusil zistati jen snilkem a teoretikem; jako c¢lovék
prakticky zaloZil vzornou dilnu v Merton-Abbey a zalozil slavny
Kelmscott Press s tiskdrnou, jez pracovala piisné umeélecky a z niz
vychazely publikace obdivované¢ a draze placené v celém svété. Za
své posledni penize vydaval a podporoval Morris organ socialistické
ligy, prosluly Commonuweal.

,,Centralizovany narod uéini misto federaci obci, které velkera
bohatstvi daji k dispozici viem a pouziji jich k tomu, aby ukojily
potfeby kazdého svého &lena, Zadajice na ném jen, aby dle své chuti
a dle své schopnosti ptispival k vyrobé spole¢ného bohatstvi.*

Tak mluvil ten, jenz k revoluénimu socialismu doveden byl svou
laskou k uméni a svou tctou k individuelni svobodé. Byl tovarnikem
tapet, dekoratérem, kreslifem, tiskafem, pfednasecem, propagandis-
tou, sociologem, basnikem, umélcem. Zoufaje nad banilnosti soudo-
bého uméni, hledal jeji pric¢inu a shledal, Ze jest to moderni kapitalism,
jenz uméni rdousi a umélce niéi, a jeho touha osvobodit osobnost
umélcovu piivedla ho k myslence osvobozeni lidské prace. V té dobé
mimo mnoho jin¢ho napsal své Novinky odnikud, Zivouci a barvity
utopicky obraz toho, ¢im bude Londyn v roce 2000. Pak brozuru
Pro¢ jsem komunistou a slavné Zpévy pro socialisty.

Zemfiel v Londyné 3. ¥{jna 1896.

449



LISTARNA REDAKCE A ADMINISTRACE

P. Mahen. Nemohu jesté tisknouti. Forma ptece také nutna. caSOpis
zasilame,

*

Knihtiskat Emanuel Stivin s dcerou oznaéili vydavatele tohotg listy
pod piisahou jako objednavatele Kalendate neodvislého délnictya
a nasledkem toho vydavatel tohoto listu byl odsouzen zaplatiti firmg
Stivinové pfes 900 K dluhu za Kalendat. Soud odvolaci rozsudek
potvrdil. Vzhledem k tomu, Ze tato véc piispéje citelné k zhor$en{
finanénich pomért Nového kultu, 24ddme soudruhy a piately, aby
se snazili ¢ilej$im roziifovanim a podporovanim listu neblahoy nasi
situaci zmirniti. (Dluh za kalendaf ztstal, jak zndmo, hlavng proto,
ze firma Stivinova nedodrzela svého slibu a dodala Kalendat o vic
nez dva mésice pozdéji, takze jeho vydani stalo se juz v dobé hornické
stavky.)

*

Ze zbyvajicich mné zaslanych praci neotisknu jiz nic. — A. K.
v Plzni. Ale oviem. I universitni profesor muiize byti jen povéréivy
a povrchni duch. Jeho projev je viak &isté osobni. A tieba mél za
sebou houfec vérnych nohsledd, je v této véci neskodny. Majf u nas
bohudiky lidé jiné starosti a nelei jim na srdci ani zdar reformniho
katolicismu, ani hloubka riznych ,,himmelreicht*. O takzvané nabo-
Zenské otdzce jesté se rozepiSeme. — P. Sula. Jeité nic. Ale poilete
zase brzo.

V Hradku u Liberce vydan jest vétsf polet nasich soudruhiti napospas
perzekuci. Pii prohlidkich slidéno po Novém kultu, Matici svobody
a esperantské korespondenci. Pro rodiny uvéznénych piijima piispévky
BozZena Vaclavikova v Hradku u Liberce, Nové namésti, a administra-
ce tohoto listu.

Prosime soudruhy a pratele, aby hojné piispéli a brzo. Inteligence
neméla by zustati za délnictvem pozadu.

*

Flaubert. Formalné velmi slabé jesté. — M. L., Kolin. Tkalce piekla-
dalo juZ nescetné obdivovateld Heina. Byly také juz uveiejnéni. Onen
plagiat by bylo nutno doké4zati vaznym ¢ldnkem, na to nesta&i kuplet.
Nerad bych se viak v Novém kulté zabyval vécmi, hodicimi se do
listu vice literarniho. Dékuji za Va§ zijem. — P. Mahen. Otisknu
Necudnou.

*

Z praci, v posledni dobé mi zaslanych, nemohu otisknouti nic. —

Hdfiz. Prostdi a vyraznéjii slovnik mam radéji nez takovy rafinovany.
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Zemé plazenych trochu moralizuje. — P. Mahen. Terst konfiskovatelny.

. Karikatura dobra, ale nam se nehodi. Po.élete zas néjakou pro nas

vhodnéjsi. — M. V., Unhost. V posledni zasilce piili§ velky kult slova.
*

V posledni dobé byl jsem zap}aven verSovanymi piispévky, z nichz
ncpou‘ziju nic. Pro vSedni erotické debuty Ipaji prece panové dosti
mista a ochoty v Srdci a pro normalni poezii jest pfistupna jim cela
#ada casopisu. Vyristaji u nas poeti donekone¢na a nechtéji, jak se
zda, nic vice nez tis!mouti po%mc.i mozno v nejvice listech. Nez takové
uménicko, radéji nic. Nemaji-li redaktofi nasich bezprogramovych
a bezmyslenkovych ¢asopist ¢im potisknouti svdj papir a podporuji-li
tento vodnaty pfival verSového braku, je.to jejich véci a nebudu jich
napodobit. Sledujeme trochu lepsi cile. PiiStim ¢&islem poginaje budu
tisknouti jen jednu basen v ¢isle. — P. Mahen. Karikatura se mi tento-
krate nezamlouva ani kresbou, ani myslenkou. Rozumim-li dobfe,
byl by to vypad trochu surovy a dvojse¢ny.

*

Literarni piispévky pro Kalendaf revolucionatd na rok 1903 piijf-

mam do 15. cervence.

F. Hirka, N. Béhdnky. Mimo cirkve! nemohli jsme dfive poslati,
rotoze se tisklo druhé vydani. Kolportértim, ktefi odebiraji vice
nez 10 exemplait kazdého cisla, ¢itame ho po 12 hal. Chtéji-li provizi,
musi ho oviem prodavati draze. To af si viak vy¥idi se svou organizaci.
Nékteré organizace plati nam ¢isla viibec po 20 hal. — 7. Divi§, Cous.
Osmé ¢islo bylo zaplaceno. Ve je v poradku.
*

V piistim ¢isle prineseme Elanek Moderni autofi francouzsti a anarchism
jako odpovéd na clanek Camilla Mauclaira Moderni spisovatelé
francouzsti a hnuti socialistické, jehoZ pfeklad uvefejnily Rudé kvéty
v 1. a 2. ¢&isle nového roéniku. Clanek tento z naprosto fale$ného
hlediska psany hemzi se nespravnostmi a poskytuje ¢tenafi neznalému
pomér obraz veskrze nespravny. Predpokladame oviem, neznajice
originalu, Ze tento nebyl piekladem zlovolné zkomolen.

Upozornéni. Stale vratky finanéni stav na§ nedovoluje nam pii
pravidelném ¢trnactidennim vychazeni Nového kultu vydavati také
Knihovnu. Tato vSak nejenze neni pasivni jako ¢asopis, nybrz jest
pro nas i vysoce dulezita z divoda agita¢nich. Rozhodli jsme se tedy
v jarnich a letnich mésicich vydavati Novy kult (vZdy prvniho v mésici)
sttidavé s Knihovnou Nového kultu (vidy patnactého v mésici).
Ziskame tim snad aspon tolik, Ze budeme moci letos vydati Kalendaf.
Na podzim vychéazel by pak Novy kult opét é&trnactidenné. Dne
15. dubna tedy juz vyjde Stanislav K. Neumann: Mimo cirkve! jako
Knihovny Nového kultu ¢islo 4. Cena 20 hal. Této brozury, vzhledem
k jeji agita¢nimu razu, budeme zasilati 50 kusti postou za K 6, 100
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kusi poStou za K 10. Doporuéujeme ji zvla§té socialistic]
kim k hromadnému zakoupeni a rozdani mezi élenstvo, :
Poé¢inaje timto ¢&islem prijimadme na Knihovnu Nového
piedplatné, a sice na 12 archi postou K 2,60, na 24 archg
(Na Graviv spis Anarchie piedpléci se zvlaste.) :




