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LASKA A ZDRAVOTNICTVI]

Nebude asi sporii o tom, Ze zdravotnictvi mélo by miti —
zejména vice neZ dosud — vdzné a dirazné slovo v pomé-
rech a zaleZitostech, jez zahrnujeme ve slovo laska — ldska

ohlavni. Dtvody jsou nasnadé. Pfedné jedn4 se zde o nej-
uzsl télesny pomer dvou lidskych bytosti, po druhé vede
tento pomér Casto k plozeni déti a po tfeti m4 pohlavni
zivot svoje specielni nemoci, jeZ se stile vice §# a zhoubu
sejf, hlavn€ vinou prostituce.

Tyto ti1 hlavni divody ukazuji také zdravotnictvi t#
hlavnf cesty, jimiZ jest se mu briti, aby ldsce zachovano
bylo zdravi ve viech smérech.

A jsem toho minénf, Ze maji-li zdravotnické snahy vésti
k cfli, musi piihliZeti k celému komplexu pomért, jez
z lasky pohlavn{ vznikajf, a Ze naprosto nestadi, jdou-li jen
jednou z vySe vytknutych cest. Marné napifklad obracelo
by se zdravotnictvi k manzelim oficielnim, kdyby nevi-
malo si milencil touto instituci dosud nespoutanych, nebot
v prameéru maji jisté, kdyZ juZz Zeny ne, to# aspoii muzi
stykit pohlavni ldsky neoficielni vice nez takzvanych za-
konnych. Také dneSni nesmirny dosah prostituce a jeji
znané pouzivani ve viech vrstvich spoletnosti musi nas
utvrditi v presvédéeni, Ze zdravotnictvi ma v manzelstvi
»zakonném* jen nepatrnou &4st svého tikolu, které neuding
vitbec zadost, necha-li velikou a hlavnf &4st ostatni nepo-
viimnutu. '

Piihlédnéme nyni, s jakymi city hledf moderni &lovék
k otdzce zdravotnické v pomérech, je# vznikajf z piiroze-
ného a nevyhladitelného instinktu k ldsce pohlavn.

Mlady muz a mlad4 Zena se miluji. Jsou dosti duSevné
normalni, aby opovrhovali tim, ¢emu #ika se l4ska plato-
nickd. Jejich télesny styk jest tedy velmi blizky, a proto bylo
by si prati, aby obé¢ individua byla pokud mo%no t&lesné
zdravd, a tak aby ldska jim poskytovala napln Stéstf. Co
vSak Ciniti, chybi-li zdravi obéma nebo jen jednomu; co
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¢initi, je-li jejich nemoc dokonce druhu nakaZlivéhe?
Dejme tomu napifklad, Ze jeden z nich md souchotiny g
druhy jest zdrdv. Kdo z delikdtnéji citicich lidf odvaz{ se
jim raditi, aby se rozesli! Kdo md viibec odvahu olupovati
znaéné procento lidstva, jez tvori souchotindii, o Stéstf
lasky? Pripustme, Ze nechtéji miti détf, trva vSak moZnost,
ze jeden nakazi druhého. Ale vzdor tomu nemiZeme chititi,
aby heroism lasky, jenz se této moznosti od milované hy-
tosti nelekd, byl zaménén heroismem jinym, jenZ by se
ztekl §tésti dvou bytosti pro prospéch spole¢nosti, v tomtg
ptipadé velmi pochybny. Nesmime zapominati, Ze jen
$tastnd individua tvoii §fastnou spole¢nost, a nikolik na-
opak. Taci dva milenci maji jen jednu povinnost k spole¢-
nosti, totiz neploditi déti, je-li nebezpeti, Ze déditnostf
prejde na né nemoc. Zato viak dobfe organizovana spoleg-
nost jisté by citila k témto dvéma milujicim se povinnost
upravit jejich hmotny Zivot tak, aby pokud moZno nejlépe
mohli se svou nemoci zépasiti. To znamend, poskytla by
jim lehkou préci, vyzivnou stravu, zdravé obydli a —
zdarma léky. Podobné i v piipadé nemocf jinych.

Véc stava se komplikovanéj$i, jakmile milenci nechtéjf
nebo nedovedou se ztici déti. Vyjde oviem najedno, je-li
jejich pomér trvaly nebo dolasny, oficielni nebo volny.
Lidstvo ma na tom opravdu nejvys§i svlj zajem, aby na
svét prichéazela individua statnd, zdrava, k zivotnimu za-
pasu dobfe vyzbrojend. My, kteif Zijeme v dobé znatné
degenerace lidského davu, pocifujeme viichni nutnost né-
pravy od zdkladu, a sice tim vice, ¢fm méame vySsi pojeti
o spole¢nosti budouci, &m vétsi mdme idedl budouctho
lidstva, k némuz tihneme. Vedeme boj s dnesni spolecnosti,
¢i 1épe fedeno s jeji politickymi, hospodafskymi, socidlnimi
a mravnimi institucemi, a jsme hrstka skoro osamocend
uprostied nepfétel. A pfece vime, Ze se opirdme o pravdu,
7e budujeme na nepopiratelnych faktech a ze nale stavba
jest ve viech smérech pfesnd a logickd. Toz mohlo by nds "
plniti podivem, pro¢ tak pomalu dobyvdme svéta, proc
naSe snahy setkdvaji se s dokonalym neporozuménim a
vysméchem. Rozhlédneme-li se viak kolem sebe, vidime, Ze
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skoro ani jinak byti nemuze, kdyZzté dav kolem nis je tak
degenerovany, télesné 1 dusevné zchatraly, neschopny vys-
¥{ch hledisek a krasnéjsiho pojeti Zivota. Vidime viade a
v Cechéach predeviim, kterak rodf se generace Spatné, kte-
rak rodi se individua, jimZ naprosto chybi odvaha, chut
k préci, statetnd prichylnost k néjaké dobré véci, kterak
prosté upada zivot. Sily Zivotni ubyva. Vidyt ptvod sta-
te¢nosti, odvahy a obétavosti slusi hledati— jak dobte pravi
Guyau a s nim Kropotkin (viz La Morale anarchiste, str. 26)
_ v pocitu vlastni sily. ,,Tot Zivot, ktery piekypuje a hledi
rozliti se. Gitime-li v sobé, Ze jsme schopni jednati, ihned
nabyvame prvnfho védomi, Ze mdme jednati. Mravni pocit
povinnosti, jejz kazdy citil ve svém Zivot€ a jejZ snazili se
yysvétliti viemoZnymi mysticismy, povinnost jest jen pie-
kypénim Zivota, jenZ se chce projevovati a vzdévati; je to
souasné pocit moci. Rostlina nemutze si zabraniti, aby
kvetla. Casto kvésti znamena pro ni zemfiti. Co na tom
viak, miza stoupd stale.” Tedy my, ktef{ ve svém boji po-
trebujeme silnych proudt stoupajici mizy, potfebujeme
individui s nadbytkem sily, musime, kdyZté jich marné
hleddme ve své generaci, piedeviim my musime volati po
zdravych a silnych détech, po lepsich generacich nasleduji-
cich.

Nuze, nebudu Siroce pojednavati o véci dosti zndmé,
o vlivu patologické dédi¢nosti. Dédi¢nost, jez byla tak vy-
bornym a nezbytnym Cinitelem pfi vyvoji druhti, stiva se
pro nas v oboru patologickém straslivou metlou, najmé
tehdy, jedna-li se o dédi¢nost souchotin, syfilidy, chorob
nervovych a duSevnich a nasledku vystredniho alkoholismu.
Lékarti konstatovali jako vSeobecné pravidlo, Ze spoji-li se
dvé individua, kterd 0bé pochazeji z rodin, v nichZ jmeno-
vané choroby staly se jiz privlastkem rodinnym, objevujice
se stejné nebo v rizné proméné ve vice pokolenich i v §irém
pribuzenstvu, daji popripadé, jsou-li obdarena potomky,
pavod détem nezdravym (Haskovec, str. 9).

Je-li tedy zajmem lidské spole¢nosti, ano kazdého hnuti,
jez chce rasti generacemi, aby lidsky dorost byl zdravy
dusSevné i télesné, musime premysleti o tom, kterak bychom
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snaham zdravotnickym otevieli pfistup tam, kde lidsk

dorost vznika, k rodi¢im, které plodf déti. Zasada, ktergy
bychom v tom ohledu rddi rodi¢im vstipili, jest velmj
prosta, také viak zcela humanitni. Znf: Nikdo nema4 priya
vam braniti, abyste se dle libosti milovali v jakékoli formg,
nebot je to dokonale soukroma vase zdleZitost. Ale chcete-.h
ploditi déti, stava se Cisté soukroma vase zaleZitost také vécf
spoIecnostl JCJIZ JStG cleny A tato spolecnost musi vis vye
svém zdjmu 1 v zdjmu vaSem a piedevsim j Jménem téch, jey,
chcete zploditi, zadat, abyste je 2plod1h jen tehdy, neni-li
vazného nebezpeci nebo jistoty, Ze budou vaZzné nezdravé
a silného Zivota neschopné.

Vim, Ze vdichni ti, od nichZ dne$nf spole¢nost nejvice
zada a jimz chce nejvice nakazovati, mohou se zcela
opravnéné vzepfiti a fici: Spole¢nost Zada na nés, abychom
se vzdali radosti miti déti, protoze jest pravdépodobno, %e
tyto déti budou nezdravé. Co v3ak ¢ini spoletnost, aby
nam poskytla moZnost zistati zdravymi, a co ¢in{ spoleé-
nost, aby zdravé déti zdravych rodi¢t uchranila pred téles-
nymi i duSevnimi bédami? CoZ neni pravé ta éast populace,
jez nejvice déti rodi, vysazena viem utrapam vezdejstho
zivota, zdrcujici praci, necisté a chatrné strave, §pinavym,
pachnoucim a vlhkym doupatiim a vS§emu tomu blahobytu
socialnfho pekla? A coz nechfadnou i ty nejzdravéjsi dét
dusevné 1 télesné ve Skolach s nejhloupéjsimi systémy vy-
uCovani, na vojné, jez jest nejen ,,§kolou zlodinct‘, ale
i mucéirnou téla, a nejsou-liz pak vysazeny témze béddm
jako jejich rodice? Opravdu, jak tézko lze dnes vyvratiti
tyto namitky! NaSe spoletnost, jez zuby nehty drzi se
institucf veskrze nesocialnich, chce prdvé na nejvétSich
otrocich téchto instituci, aby citili a jednali socidlné. Ale
nutno upozorniti kazdého, kdo takto mluvi, Ze dnes kazd4
hlubsf snaha, jez cili k ozdravéni Zivota v nasi spole¢nosti
a k tomu, aby nové generace prichdzely do Zivota se zdra-
vym télem a se zdravou dusi, sméfuje soucasné proti za-
kladtim dnesni spole¢nosti nejen tim, Ze ukazuje naprostou
JCJICh neschopnost a neudrzitelnost, nybrz 1 tim, Ze pfipra-
vuje pozvolna lidi na spole¢nost lepsi a proboum v nich
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touhu skoncovat s zivotem bidnym. A pak, mus{ pfece po-
chopiti ti, kdoZ touzi po radosti miti déti, Ze tato radost
miize se proméniti v nesmirny Zal, kdyZ misto détf zdravych
srodi se rodi¢dm bidnf, zmrzadeni, Zivota sotva schopni
tvorové. Také dosud mdlo pocituje se, jak ze vSechzlodint
nejvetsim jest takové plozeni mrzdkl, blbct a truchlivych
neduZivet, jichz existence jest pro né vécnou bolestf a pro
jejich bliZni véénym smutkem.

Zkusenost nas ucf, Ze nesmime podcenovati dusledka
patologické dédi¢nosti. Zivot kolem nés stale ndm to uka-
zuje. Kazdy otec a kazda matka méli by ddvno diive, nez
piistoupi k pohlavnimu aktu, znati povahu onéch nebez-
peénych nemoci a védéti, &cho se dopusti, zplodi-li déti
dédi¢né jimi zatiZené. Vzdor tomu vSak nesmime spustiti
z mysli, Ze patologickd dédi¢nost byla by mnohem méné
nebezpecna a ustoupila by do pozadi, kdyby soudoby so-
cidlni potadek vétsi pozornost vénoval Zivotnim podmin-
kdm svych obcanti, jejich praci, stravé a obydli, a méné
podporoval vykofistovani pracovnikd a politické, hospo-
darské a socialni nespravedlnosti. Lidé nepietiZzeni praci,
dobfe ziveni a zdravé piibytky obyvajici vzdoruji vidy
viem nemocim lépe, oviem hlavné tehdy, nechybi-li jim
rozumna péce lékarska, kterou nutno dnes také zaplatiti.

Konecné kii¢i dnes pifimo po zdravotnickych snahéch
prostituce, jez piece nemusela by nutné€ vzapéti miti Spinu
a nemoc. Francouzi nazyvaji prostitutky ,,filles de joie®,
divky radosti. Jaka ironie! Z ptavabnych knézek Afrodity
vypéstila si kapitalistickd spolecnost otrokyné rozsévajici
nefest a nakazu. A odstranivsi je z dohledu olympické bo-
hyné, dala je pod dozor — policejni. A tak zahrotila ne-
smirny Damokliv me¢, jenz visi nad kazdym rodinnym
krbem, nad kazdou laskou. Kdo zna Zzivot, vi, kterak na-
kaza postupuje z veiejnych domii do celého Zivota. Spolec-
nost stoj{ ohromena, sjezdy odbornikt lomi rukama a kazdy
vi, Ze neni ¢loveka, nenf zdkona, nenf sily, jez by této pro-
stituci, $pinavé a morové, vyvratily kofeny. Jen vichr ji
smete a smete s nf soucasné socidlni poradek, jenz sdm ve-
skrze zkaZeny muzZe zploditi opét jen zkaZend décka. ——
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Praveé v dnesnf dobé, kdy na viech strandch mame tolj)
vymluvnych dikazt, Ze télesné i duSevni zdravi ¢loveks
jest v tpadku, dalo by se otekdvati, Ze se lidska spole¢nogt
vzchopi k radikédln{ akci ve sméru zdravotnickém. Ale lidsk4
spolecnost jest dnes méné nez kdy jindy schopna jakékolj
sobé sebeprospéin€jsi opravné akce. Lidska vétsina slo¥ens
z lidi ovladanych odvykla si jednati z vlastni iniciativy, jest
malo schopna zpusobiti ndpravu svou vili a prenechévs,
ne-li dokonce iniciativu, toz jisté vechny k népravé smg.
fujici kroky a vedeni opravnych praci tém, kdoz ji vlad-
nou. Ackoli nejbystrejsi myslitelé davno poznali juz a hla-
sili, Ze jak v jednotlivostech, tak i v celku musi byti emanci-
pace lidu dilem lidu samého, chova se lid k této pravdg
stile jeSté vétSinou lhostejné a ponechava v rukou vezdej-
Sich vladct a poptipadé svych volenych reprezentantt pti
vladé zacastnénych sviij osud. VIddy pak a lidé pti vlade
angazovani maji poviechné duleZitéj§i starosti neZ ty, na
nichz zavisi blaho narodi. Nespada v tuto ivahu vySetfo-
vati pficiny, jest se ndm spokojiti tady s faktem. A faktem
jest, Ze nejpalcivéjsi otazky lidstva nefedi se prakticky vitbec
nebo jen ledabyle a Ze péce vladnoucich kruht ¢inf zpra-
vidla tam, kde se objevuje, otazku spletitéj$f, obtiZnéji,
horsi.

Postup, jimZ vladnouci kruhy bérou se, chtéji-li uéiniti
néjaky dle jich domnéni dutlezity krok k nékteré otizce,
sim tento postup a okolnosti, jez ho provazeji, svédéi
o tom, Ze z lina autority, jeZ m4a poditi, nemuze vzejiti nic
jiného nez zmetek. Dejme tomu, Ze hlas lidu dovedl dtiraz-
nym zpusobem upozorniti vladu, Ze nelze se obejiti juz bez
jisté napiiklad socidlni opravy. Co se stane? Vldda — mlu-
vim o vladé v konstitu¢ni monarchii nebo v republice —
upozorni nejprve takzvané zastupce lidu, Ze udini-li ji
jisté ustupky v nékterych nejlastéji politickych zaleZito-
stech, jest ochotna pociti s fe§enfm otdzky zminéné opravy.
Toz se tachruje. Pak svold se anketa odbornikfi. A Ze najde
se vzdy dosti téch, kdoZ maji na tom zdjem, aby oprava
provedena nebyla, cachruje se znova. Profed$i neséetnymi
rukami, zformovana tak, aby nekifZila zijmy Z4dné nevy-
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hnutelné opory soudobého pofédku,_pfichézi koneéné jako
predloha do parlamentd. A nyni prichdzi teprve to pravé
gachrovani, nejubozejsi komedie, nejtruchlivéjsi hra se
z4jmy naroda. Oprava byla pocata jako zmetek a je§te
méné nez zmetka dostava lid po dlouhém ¢ekéni.

Vlady odjakZiva davaji svym ndrodtm jen tolik, aby si
zachovaly objekt, jimZ vlddnou. Dnes viak, kdy straslivy
humbuk politicky komplikuje kazdou otdzku nejneptedvi-
dateln€jsimi zpisoby, jsou vlddy vitbec neschopny, i kdy#
maji sebelepsi umysly, dati lidu néco jemu dokonale pro-
spésného, VZiFi mu néco, co ho tryzni, opraviti néco, co mu
juz nevyhovuje.

Nesmirny divoky fantdm vznasi se nad na¥im Zivotem:
kapitalism. VSichni bohové a vSichni suveréni civilizova-
ného svéta klani se tomuto fantému a jsou v jeho podruéi.
Neni dobra, jehoZ by byl neodstranil, piekazelo-li mu, nen
zla, jehoZ by byl nezavedl, domnival-li se, Ze jest mu pro-
spéSné. Veskera politika, a Casto i ta, jeZ si #1kd revoluéni
a socialisticka, stoji pod jeho vlivem. Tedy i vl4dy, zakony,
zakonodarci.

Nuze, kapitalism, v jehoZ povaze juZ jest, Ze nepoéita
s velkou budoucnosti, nybrz hledi okamzité urvat pokud
mozno nejvice, nenf schopen dati sankci opravdovym zdra-
votnickym snahdm. Ti, kdoz hledi na hospodarsky n&s
zivot jen zpovzdali a vice teoreticky, namitnou oviem, ze
mus{ byti prece v zdjmu kapitalu, aby si uchoval a roz-
mnoZzoval pracovni sfly pokud mozno zdatné. To viak jest
omyl.

Logické bylo by oviem, aby ti, kdoz potifebuji pracov-
nich sil, snazili se jejich zdatnost uchovati a popripadé jesté
zvysiti. Rozumny vozka jisté krmi f4dné své koné a peéuje
vestranné o jejich zdravotni stav. Kapitalism viak tyje
nikoli z pracovn{ sily délnikovy, nybrz z vykofistovan{ dél-
nika.! Dovedl si to tak zatiditi, ze m4 stly nadbytek pra-

! Statistika ukazuje oviem, %e naptiklad pokroéily primysl anglic-
ky nesl s sebou lepsi pracovni podminky. To viak déje se jen misty,
na cas a hlavné jen v uréitych odborech. Divody toho jsou mimo
zakladni povahu kapitalismu.
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covnich sil, Ze tedy jejich kvantita nahrazuje mu jejich kva-
litu, a kotisti z toho, Ze &m pracovni sily jsou zchétralejsi,
tfm jsou lacin&js{. Vzdyt nezalez{ mu také na jakosti vyroby,
nebot vieobecné je dnes vétdi poptdvka po vyrobcich laci-
nych nez dobrych. To jsou viak véci juz piili§ zndmé a zmi-
fiujeme se o nich jen proto, Ze podavaji olividny divod,
pro¢ zajmu kapitalistické spoletnosti nevadi, ano dokonce
prospivad hanebny zdravotnf stav lidu.

Je-li tedy soudobd spole¢nost od kapitalismu cele odvisla,
pochopime, Ze nelze ndm od ni pranic nebo aspon velmi
malo podstatného olekavati pro podporu snah zdravotnic-
kych.

Tvrdi-li ndm nyni tzv. odbornici, Ze ,,vetejné zdravot-
nictvi jednak pifsnosti zédkona, jednak domluvou a pouco-
vanim lidu vykonnymi svymi silami pecuje o zdravotnost
mést, vefejnych mist a shromazdist, dohlidd na nas piiby-
tek, $kolu, kostel, divadlo, ukazuje nam cesty, jak varovati
se nakazlivych nemoci a n&€kterych chorob vibec, bdi nad
neporuenosti, &istotou a zdravotou naseho pokrmu a na-
poje, uzptisobuje vhodny nidm odév*, Ze ,,veiejné zdravot-
nictvi u¢inny vede boj proti tuberkuléze, snazi se postaviti
hraze pijactvi, pokud toto individuum i generace ni&f neb
k existen¢nimu boji nezpiisobilymi &ini, upravuje prostituci
a hledi chriniti pred nédkazami pohlavnimi atd. atd.*
(Haskovec, str. 3—4), — tvrdi-li toto vie, mizeme jim
sméle odpovédéti, ze odifkdvaji ndm naucené fraze bud
z nevédomosti, nebo v nékterych piipadech i ze zlé vile.
Nejsme probiih zaslepeni, abychom vétili tomu, ¢eho kaz-
dodenné ziime opak.

Veiejné zdravotnictvi peduje o zdravotnost mést a pri-
bytkti a — tisice rodin hyne natlateno ve smrdutych a
vlhkych doupatech, kam nevnikd slune¢nf paprsek a kam
misto vzduchu stoupa puch netistych a tésnych ulic. Vefej-
né zdravotnictvi ukazuje nam, kterak se mame varovati
nakazlivych nemoci, tuberkuldzy a jinych chorob, a — ne-
prehledny zastup lidi-stdle rostouct z nevédomosti a z bidy
propadé pohlavni nékaze, Zivotem o hladu a vysilujici pract
uhani si souchoté. Vetejné zdravotnictvi bdf nad neporuse-
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nost{ nasf potravy a — potraviny vzdor ,,pifsnosti zidkona*
poru‘s'uji se stale vice,.kdyité rostou dané a cla a zdraZovan{
potravin nemuze byti v pravém pomér}l k nim, nebot nutno

chézeti vstfic spotfebnf schopnosti obyvatelstva, anis
ublizi se obchodnické ziskuchtivosti. Verejné zdravotnictvi
stavi hrdze pijactvi, vefejné zdravotnictvi upravuje prosti-
tuci a — dochdzi pfitom k vysledkiim pravé opa¢nym, uka-
zujic zaroven, kterak intervence zikona jest nejen ne-
schopna pfivésti ndpravu, nybr# naopak vzdy na nejlepst
cesté situaci zhorditi.

Vetejné zdravotnictvi! Neni fetife méné nicotného. Ve-
fejné zdravotnictvi dnes jako viecky oficielni instituce je
védomky 1 nevédomky otrokem kapitilu. A zistane jim
dotud, dokud bude chtiti pracovat prostiednictvim statu
a cestou zakona, dokud bude se domnivati, Ze vazné opravy
zdravotnické mohou se uskutedniti na rozkaz mocnych
tohoto svéta. I kdybychom si predstavili, %e v otdzce zdra-
votnictvi pusti zdkonodarci ze zietele zdjmy kapitalismu,
jsme presvédCeni, Ze ani zédkony relativné spravné vyslovené
nepovedou k cili, nezhorsi-li dokonce situace. Zakony ne-
odpovidaji nikdy vieobecné potreb& a vieobecné naladé.
Jsou pravideln€ vyrazem minén{ zastaralého nebo sna3f se
provésti néco, co vefejné minénf odmita. Maji nadéji na
uspéch jen tehdy, lze-li je provadét popripadé nésilné.
Tam viak, kde viceméné zavisf jich provadéni na dobré
viili téch, kdoZ jsou jim podrobeni, maji cenu velmi ne-
patrnou a casto zhorSujijen ptedchozi stav. Ve vécech zdra-
votnickych padny toho diikaz jest pod4van v oficielnfm boji
proti alkoholismu a v policejnim upravovani prostituce.
Jest zndmo, Ze odbornfktim posedlym fetifismem zdkona,
zdkonoddrce a statu bylo vyslechnouti juz &asto jak v uce-
nych revuich, tak i v rozpravach odbornych sjezdt dolo-
zené a presné vytky od jich vlastnich kolegti stojicich jist&
na stanovisku vys§im a spravnéj§im. Ponechdvam si sim
napodruhé promluviti o omylech a nedostatcich boje proti-
alkoholistického. Pozdéji bude ndm snad také mozno e
viimnouti si boje, jej# zdkon a policie vede s prostituci.
V obou pifpadech snadno ukazeme, kterak zékon je bez-
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mocny, nespravedlivy a jeho intervence casto zhoubna,

Neni tedy pravda, Ze ,,zkuSenost poutila, Ze 1 moderng
zdravotni reformy, sméfujici ku blahu a zdaru nejSir§ich
vrstev lidovych, nelze provésti bez prisnosti natizenf
zdkonného* (Haskovec, str. 4—5). Naopak, zkusenost ugi,
ye vetkera zakonnd nafizeni jsou bezmocna a Ze moderni
zdravotnické zasady s ispéchem pusobi jen tam, kde setkd-
vaji se s obanstvem vzdélanym, pokrokovym a CEistoty
milovnym. Tedy v prvnf fadé jest potfebf jako vidy pre-
dem nikoli zékona, nybrz prace osvétné. Ale z toho, co
jsem juz konstatoval o poméru dnesni spolecnosti ke zdra-
votnictvi vibec, jde také najevo, Ze posuzuje VEC z ne-
spravného hlediska kazdy, kdo vidi veSkeren predsudek,
klam, nepochopeni, svéhlavost a nedbalost ve vrstvach
lidovych a veskeru benevolenci, lidskost a poctivost u téch,
kdoz sestavuji a vydavajf nafizeni zdkonnd. Jisté jsme vidéli
napiiklad chudé domécnosti s cetnymi détmi, z nichz jedny
byly &isté a druhé Spinavé. Kdo viak zn4 zivot proletariatu,
vi, mnoho-li energie, sebezapieni a prace vyzaduje udrzenf
¢istoty v domdcnostech s cetnou rodinou, kde casto muz
i Yena musi choditi vydélavat. Takové domdcnosti Cistotné
budou dnes vzdy vyjimkou, coZ nikterak viak nesvedci
o notorické nedbalosti a neistoté proletariatu.

Po téchto tivahach jest ziejmo, Ze hledime ku kazdému
uplatfiovani vefejne zdravotnickych snah cestou zdkona
s nedtivérou, nebot nevétime ani dobré vili, ani schopnosti
z4konodarct, nevérime, ze zakony mohou v téchto vécech
byti opravdu téinnymi, a po zkufenostech, jez mame, boji-
me se, ¥e akce oficielnich Cinitelt zplodf nam zlo nove,
aniz odstrani zlo, jemuz méla celiti.

Ozyvaji-li se tedy dnes hlasy, aby snahy vetejného zdra-
votnictvi byly zdkonem uplatnény 1 v otdzce manzelské
smlouvy, pokldddme je za hlasy teoretikil Zivota neznalych,
a nejenze si zddné napravy neslibujeme od zékona, jenz
by zabratioval ,kazdému legalnimu siatku v pripadech,
kde s uréitosti by se mohlo povaZovati zdravi eventudlniho
potomstva za ohrozené* (Haskovec, str. 15), nybrz pokla-
d4dme takové hlasy do jisté miry i za nebezpecné. Nebot
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kdyby skuteiné nally povSimnutf a zdkon v jich smyslu
stal se skutkem, lze s jistotou ocekdvati, Ze by zplodil celou
yadu socidlnich Skod; a soucasné vézi nebezpedi i v tom,
ye néazory, jeZz tyto hlasy tlumodf, odvraci vefejnost od
spravného pochopeni a hledan{ cest, jimi? zdravotnictvf
mélo by se brati.

Dluzno ovsem podotknouti, Ze nafe ndmitky proti tako-
vému zakonu maji mdlo spoleéného s namitkami, jeZ se
daji otekdvati z nékterych kruhti mé&§tackych. To napii-
klad nezdlraziiujeme pii tomto zdkonu vytku, Ze omezuje
svobodnou osobni vili a volbu. Tato vytka platf pfece pro
viechny zakony minulé, ptitomné i budouci, a my, odmi-
tdme-li tento zakon, jsme jisti, Ze to, ol by se chtél pokusiti,
providdéla by spole¢nost lépe neZ dneini a bez lidskych
zédkonl organizovand sama riada a dobrovolné. Také vytka
oznacujicf reformu, o kterou by se podobny zidkon snazil,
za protipfirozenou, nemiZe byti vytkou na$f. Nenf snad
prece dnes instituce méné odpovidajici zdkonfim ptiroze-
nym Cili vSeobecnym faktlim Zivota neZ soudobd instituce
legalntho manZelstvi. A naopak bylo by velmi pfirozené,
kdyby lidstvo hled€lo ptfi vybéru Zeny neb muze k jejich
zdravi a touto cestou pecovalo o zdatnost lidského rodu.
Konecné ozvala se také mimo jiné ndmitka, ze podobny
zdkon mel by vzapéti ubytek populace, kdyzté napiiklad
souchotinard, syfilitikd, pijaka atd. jest znaény polet.
(Jest zajimavo, kterak i ti, kdoZ proti takovym zikontim
se stavi, ve€Ii v jejich icinnost. Je to opravdova zaslepenost,
tfm smutnéjsi, Ze objevuje se u muzd védy, kdyz se domni-
vaji, Ze za dnesnich pomért byli by lidé podobného zdkona
tak dokonale poslusni, Ze vzhledem k velikému poétu timto
zdkonem postizenych dokonce i populace by klesala!) Tato
vytka pachne trochu vlastenectvim nacionalistickych fran-
couzskych lig. Z klesini populace mohli bychom se spise
téfiti. Nenf dokdzdno, Ze ¢im lidnatéj$l je zemé, tim Ze
narod ji obyvajici je zdravéjsi a $tastné&jsf nebo schopnéjsi
obrany pied zevnim nepfitelem, zato viak nebyly vyvra-
ceny né€které pravdy, jez propagoval Malthus a na néz
lidstvo tak ptili§ zapomind. O vytkdch pak, s nimiz by
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mohly pfijiti kruhy klerikdlnf, netfeba snad uvazovati,
nebot rozumi se samo sebou, Ze od téchto kruha mkdo
netekd porozumeéni pro emancipacni snahy lidské v jakép-
koli oboru. Také vytky pant prz’wnikﬁ nechdme stranoy,
Remeslo téchto lidi, zaloZené na neretsml lidském omyly,
na$téstf mhze se uplatiiovati pravé jen tam, kde se jedng
o cestu zdkonnymi formalitami vymezenou, a nikterak
nemiize se dotknouti podstaty jakychkolivék snah emancj-
pacnich.

My podstatu zdravotnickych snah, jez chtéji omeziti
plozeni détf, o nichZz pifedem se vi, Ze budou nebezpeéng
choré, naprosto schvalujeme. NemtzZeme se jen smifiti
s cestou zdkonnych narizenf, protoZe ji povaZujeme za
nedostate¢nou a nebezpetnou. Predev§im zdkon, jenz by
intervenoval jen pred manzelstvim legdlnim, snaZil by se
fefiti, jak jsem jiz pravil, jen nepatrnou ¢4st zdravotnického
tikolu v pomérech vyplyvajicich z pohlavni lasky, nechava-
je bez poviimnuti pohlavni styky pifed manZelstvim, mimo
oficielni manzelstvi a v prostituci, ac jest jisto, Ze kdyby se
ho dalo opravdu pffsné uzivati, vedl by pravé k mnoZenf
pomért lasky mimo svazek legalni. Kdyby oviem znamenal
jen ¥ifen{ se konkubindtu, byl by ndm tento nepfimy jeho
ucinek zcela vitin. Ale hned tady lze pfedvidati dvé zla,
jez by zptsobil. Pfedné mél by vzapéti zakon proti konku-
binitu, jednu z nejohavnéj$ich legédlnich ndsilnostf, po
druhé dodal by novy veliky materidl prostituci, tim ne-
bezpeénéjsi, Zze vétsinou chorobny.

Déle jen idealista mizZe se domnivati, Ze praktické pro-
vadéni tohoto zédkona nedalo by se jednak jako vSecky
z4kony, co je jich na svété, obchdzeti, jednak Ze by nesti-
halo jen nemajetné a neuhybalo se pied vrstvami privile-
govanymi. Ani tehdd, kdyby nejvétsi a hlavni zodpovéd-
nost spotivala na lékarich. Deklamace sebekrdsnéj$i, roz-
horlovani se sebeopravdovéj$f na véci nic nezméni, jako
nezméni nic na faktu, Ze viichni lidé jsou kiehcf, a hlavné
7e kazdy stav bez vyjimky ma kifehkych lidf nadbytek.
To% deklamuje-li se ndm: ,,Soudy lékatstvi a spolehlivost
stavu lékarského jest materielné 1 mravné vysoko povzne-
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o (Haékovcg, str. ,22)3 usn.léjeme se naivni’mu éleéku
stejné, jako kdyz h’lasait, ze ,,mkcrmuv r_mnapadva tvrditi, Ze

ravnici a soudcove nejsou 1}1ater1elnc 1 mravné vysoko nad
vielikou moznost nespolehlivého a nesprévného rozhodo-
vani® (Haskovec, str. 21). _]is.té.ié.dn*)’r stav nemuZe byti
zodpovéden za své krehké lidi, jako Zz4dnd strana, ?addné
hnutf neni pied usudkem rozumného ¢lovéka zodpovédno
za nekalost svych piisluSnikti. Ale také Zadny stav nenf bez
nich, i kdyby se sebevice snaZil zbavovati se jich. Jako jsme
slydeli o soudcich, kteti nerozsuzuji dle spravedlnosti, nybrz
na rozkaz vlady, a jako jsme slySeli o pravnicich, kteti se
dopoustéji Smejdd, tfeba byli viidci nédroda, tak sly$fme
tasto 1 o lékarich, ktetf védomé zanedbavaji povinnou péci
v nemocnicich vojenskych nebo vézenskych. A kolik jest
Jékatt, kteff za dobry peniz zpisobi napiiklad vzdor
,,pifsnosti zakona® potrat ditéte (af jinak madm pro svou
osobu o lidumilnosti tohoto po¢inanf nazor opalny k hle-
disku zakona!) atd. Stavovskd pycha nemuZe nic tady
zmeéniti na lidské kiehkosti, tim méné, Ze poklesky, o nichz
zde mluvime, nejsou vzdy nutné nasledkem dokonale $pat-
ného karakteru clovéka, jenz se jich dopousti, nybrz jsou

oviechné zavifiovany neuprosnym vlivem dne$nich social-
nfch a hospodafskych poméru.

Chybf ndm vira v moznost spravedlivého — uzivdm toho
slova jen ve smyslu relativhfm — provadén{ zdkona, a to
tfm vice, ¢im nemileji dotkl by se takovy zikon velikého
poctu lidi.

Tedy — opakuji — nemutZeme se smifiti s cestou zdkon-
ného nafrizeni, povazujice ji za naprosto nedostateénou
ainebezpecnou. Nejsme zaslepeni feti§ismem zdkona, zdko-
nodarce a stitu a piejeme si asponn v otdzkdch opravdu
vaznych, aby se lidstvo utilo otazky takové fefiti bez inter-
vence lidského zdkona provadéného jesté lid§téjsimi silami.
Kdykoli sly§ime ¢lovéka nebo lidstvo volati o pomoc, ihned
premyslime, kterak by si mohli pomoci pokud mozno silou
vlastni, podporovéni nikoli lhostejnou a neZivou literou
zakona, nybrz dobrovolnou, uvédomélou solidaritou. Vi-
me, kterak kult zdkona, zdkonodarce a statu v dnesnf spo-
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le¢nosti radf, vidime, k jakym neblahym dasledkgm vede |

ve statech evropskych a jak dojemné si poéina napriklaq
v malych statech americkych, kde kaZdd sméSnost, jez g6
vylihne v mozecku genidlnich ,,zastupct lidu®, ma nadgi
na uzakonéni. Proto kdykoli a kdekoli shledavéme se s nyt.
nostf reformy nebo pievratu, nepomyslime nikdy na blyq.

nou a nebezpetnou cestu zdkonného narizenf. Nic nesli-

bujeme si od nasili, jeZ pase se tieba jménem dobré vici ng
lidech nevédomych nebo zlovolnych; viecko viak &ekime
potinaje drobnymi opravnymi snahami, jeZz upravuj nén;
snesitelnéji zivot v dnesSni spoleCnosti, az k dokonalémy
pievratu soudobého socidlniho poridku, viecko Cekdme
od prace osvétné, od soustavného, nezi$tného a hlayng
pravdivého poufovani a vzdélavani nejen lidu, ale viech
vrstev naroda, nebot viecky vrstvy naroda dnes pohybujf
se v bludném kruhu nes¢etnych piedsudkt a omyl#, udr-
zovanych jednak z nevédomosti, jednak z vypotitavosti,
Namitd-li se ndm, Ze zkuSenost uéi, Ze pouhé poulovénf
nestacf, odpovidime my ze své zkuSenosti, Ze nestalf jen
poucent, jak se dnes uskutetiiuje. Nevyhovuji cili ani osoby,
jez pouluji, ani zptlsob, jimz se poucuje, a Casto pouduje
se 0 vécech, jeZ jsou pravym opakem skutec¢nosti a pravdy,

Nevyhovujf osoby. Drzme se napiiklad otdzky, jez nds
dnes zajima, totiZ zdravotnickych snah v pomérech vyply-
vajicich z pohlavni lasky. Hlavni slovo maji zde 1ékafi,
Jest vSeobecné znamo, ze lékat setkdva se s nedtvérou
vétSiny téch, jez ma 1é¢iti, a to nejen v lidu, nybrz ve viech
vrstvach viibec. Cést viny padd oviem na samu lékaiskou
védu, nebot pravé ona jest v nékterych smérech dosud
v zacCatcich. Ale kazdy myslici ¢lovék musi uznati, Ze byt
i jeji soudy nebyly vidy neomylné, nemd ¢élovék prece
jiného radce v otazce svého zdravi a svych nemoci. I jiné
védy jsou dosud v zarodku, a piece musime se jich drzet,
nechceme-li se vznaSeti na kiidlech nejriznéjsich povér
v nadpozemskych mlhich. Konéi-li tak ¢asto boj védy
s virou a povérou zdanlivou porazkou védy, neni to nasle-
dek neschopnosti védy, nybrz nasledek fantastickych nadéjf,
jez lidé ve védu skladaji. O tom vSak nelze se tady Sifiti.
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nadé-li ¢dst viny na védu, spadd hlavnf a nejvét¥ vina
na lékate. Bylo juz Castéji ukdzdno, jak vé.téinou nespravneé
hleda se vina vzdy v Zacich misto v ucitelich. Ze vech
muzi védy prave lékari zahaluji se tak rddi v tajntstkaistvi
knézi tajemného boha. Prév§ u nich nejcastéji se objevuje
opovrzen{ laiky, opovrzent, Jf:z": v.ede k naprosté neschop-
nosti jejich jako ué.ltelﬁ. Pritiny jsou rizné, a myslim, Ze
by se mnoho zménilo, kdyby ¢lovék juz od détstvi pozival

jiné vychovy a viestrannéj$ftho poulenf o svém téle. Vidime

tady velmi dobfie, kterak jedno zlo m4 puvod v celé radé
nedostatkli jinych a kterak je tfeba, aby i muZové védy
méli nejen odbornou zdatnost, nybrz i §iroky a viestranny
rozhled. Kdybychom juz jako déti byli dokonale poudeni
o svém t€le, jeho funkcich a nejhlavnégjsich nemocech, tiloha
Jékatova stala by se mnohem snadnéji. Jest opravdu po-
divno, Ze kruhy lékatské nedovedly dosud razné zakrotiti
v tomto sméru. Zda se mi, Ze pravé to ukazuje na jejich
neochotu k ¢innosti popularizaéni, bez niz lékaiska véda
muze snad vysoko vyspéti v teorii, ale ztistane bez vétitho
praktického vlivu na lidstvo. Neni nic divného, Ze kazdy
¢lovék chce veédéti aspoit zhruba, co se s jeho télem ma
v rukou lékafovych diti nebo pro¢ ma uzivati toho neb
onoho Iéku. Tomuto pidni miize a md kazdy lékat vyjiti
vstifc. Zabrafiuje tim zneuZivani svych rad a prostiedkd,
ziskava tim posluSnost a tctu nemocného. Jakmile vak
tvaif se veleknézsky, tajemné a neochotng, vyvolava tim
ihned u nemocného nedtvéru, odpor a vzpominky na
pripady, kdy lékati chybili.

V otazce pohlavnich stykd chybuje se také &asto mora-
lizovinim. VétSina knih a spiskfi, rfiznych téch i dobte
minénych ,,sebeochran® zlstivd bez tGé¢inku, nema-li do-
konce, jak se zhusta stivd, uéinek opainy jen proto, e
mluvi slovy pfemr§ténymi a moralistickymi. Léka¥ prede-
vsfm mél by byti prost viech hlavné morélnich piedsudkd.

Prirozené, kdyz ucitel je svou povahou malo schopny
k svému ucitelskému povolani, jest i zpiisob jeho poucovani
chybny. Vsade, kde snahy veiejného zdravotnictvi vesly
v zdpas s lidskymi va§némi, pochodily zle. Zminil jsem se
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juZ en passant o boji protialkoholistickém a o reguloyan -
prostituce. Pochodily zle, protoZe predeviim zakazovaly
a nikoli radily. Nenf vétstho omylu nad takova hnuti
abstinenén{ a abolicionistickd. Staleti zkuSenosti mohla n4g
juz poutiti, kam vedou zdkazy hlavné tehdy, sméfuji-li
proti lidskym vasnim. Zakazovati nevédomému znameng
drazditi $elmu, zakazovati védomému je zbyteéno. Vagey
lidskou — rozumim timto slovem nyni instinkt na scestj
jsouci — miZe pfemoci jen rozum a popiipadé svédomitg
ofetfovani 1ékaiské, zadny vSak paragraf, Zadny knéz api
soudce. Snad na okamZik nasilné ji potlaci, jakmile viak
nasili zmizi, propuka vasen dvojnasobné.

Pohlavni lidsk4 ldska nemeéla vétsiho a nebezpetnéjithg
nepfitele nad kiestanstvi v nékterych dobach jeho vyvoje,
A prece kiestanstvi podlehlo. Kterak by se tedy mohl pustitj
s ni v z4pas takovy bezmocny zaktnek! ToZ snaha odniti
jistym nemocnym mozZnost pohlavni lasky jest marnéjsf nez
pést proti skdle. Nezapomeiime také, Ze pravé souchoti-
naii, alkoholikové, pak Casto i lidé duSevné a pohlavng
choif byvaji pohlavné velmi potiebni.

Kterak tedy piedstavujeme si ochranu nevinnych a
ochranu potomstva pied ndkazou a patologickou dédi¢nosti
v mezich dneini spole¢nosti? Jaké jsou naSe postuldty?

V prvni fadé povaZujeme za zéklad, za nutné pojistén
se pro budoucnost zménu ve vychové ditek. Déti budtez
dokonale poudeny o lidském téle, jeho funkcich a nejda-
lezit&jsich nemocech, budiZ i ve 8kole pfihlfZeno k normal-
nimu vyvinu jejich téla a k tomu, aby se utily stifzlivé
nazirati na lidsky styk pohlavni. Tim miZeme dosici
v pifstich generacich lidi 1ékafskym radam pristupnych
a snahy zdravotnické respektujicich. V druhé radé pecuj-
me o to, aby i nafim dospélym soutasnikiim dostévalo se
neustale klidného a vécného poulovéani bez moralistické
prichuti a bez jakéhokoli zptisobu zakazovéni. Neni tieba,
aby se zakazovaly silatky a pohlavni styky lidem, kterf
kdyby déti zplodili, dali by Zivot jen détem téZce chorym.
Neni tfeba tohoto marného usilf a této nespravedlnosti.
Véda nagla preventivni prostiedky, jez plozeni détf zabra-
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#ujf. Nuze, nenf mc sPréynéjéiho,vnei kdyz odlozi odbornici
o lidstvo starostlivi podivnou a Casto pokryteckou nechut
k témto prostiedkim, kdyZ vénuji celou péti jejich zdo-
konalovan{ a postarajf se, aby zmizely predsudky a odpor
k nim a soucasné aby tyto prostfedky zdomdacnély v lidstvu
yieobecné, nebot nevime dne ani hodiny, kdy ndm mohou
pyti uZitecné. Vim, jaky prival bombastickych némitek
proti tomuto naSemu ,,nemravnému‘‘ nazoru pievali se

tes nase hlavy. Vzdyt dnes i takzvané pokrokové listy kiiéf
o zavod po mravni policii, objevi-li se v n¢kterém vaznéj-
¥m casopise inzerat ,,francouzskych specialit‘. Ponecha-
vame si viak 3ir8f vyklad a vyvriaceni ndmitek pro jiny
svazek této knihovny. Ukazuje se nam celkem spravné, jaky
yyznam ma zdravy vybér muZe nebo Zeny, zapomind se
viak, ze neni v lidské moci tento zdravy vybér ndsilné

tivoditi, a Ze jednda-li se nam o potomstvo, bude prospés-
néjél, kdyZz vybér se ponechd volny, ale omezf se dobrou
radou plozeni déti, nez kdyz zdravy vybér se uzdkonf
a plozeni déti ponechd se ndhodé¢ a nevédomé nepro-
zietelnosti.

Také ochrana nevinnych mizZe byti asponn ponékud
zajisténa jen stalym a vSestrannym poulovanim. Najdou
se ovSem vzdy ti, ,,ktefi za okamzitou vyhodu penéZn{ daji
v sazku zdravi nevinné Zeny a neuvazi zdravi pfipadného
potomstva‘‘ (Haskovec, str. 12). Jest nepravdépodobno
viak, Ze by pfipadny zdkon na véci néteho ménil. Chory
muZ nebo nakaZeny zhyralec, jenZ pro penize béfe si
pocestnou Zenu a uvadi ji takto v zdhubu, dovede vzdy
nalézti prostredek, aby si ji a jeji jméni pojistil, i kdyZ zdkon
bude mu moci zabraniti v manzelském snatku s nf. Jest
vitbec bezvysledné hledati prostiedek, jenZz by chranil Zeny
cisté pred muzi sejicimi védomky nebo nevédomky ndkazu,
jinde nez v dikladném poucovéni juz od détstvi. K &istym
zenam piichdzi ndkaza prostfednictvim muZh z prostituce.
Toz také napred k prostituci tieba obratiti zietel. Rekl
jsem napfed, Ze tuto instituci jako pateni§té ndkazy dovede
smésti jen vichr, jenz smete soudoby socidlni pofddek. Nic-
méné dalo by se prece zlo, jez pusobi, ponékud zmirniti.
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Samo sebou se rozumf, Ze piedeviim vychovou a poutovj.-
nim, ale mimo to dvé snahy prospély by v této otdzce
otividné. Piedné opét propaganda pro uziviani Condg-
movych prezervativii. Piedpokladd to oviem ménég pokry-
tectvi ve vychové mlddeze dospélé, pfedpokladd to, ze se
vychovatelé a rodi¢ové smiif s mySlenkou, Ze za dne¥nich
pomértt neuchrdni svych svéfenct pred frekventovinim
prostituce, a Ze tedy jest lépe poutiti mladez, jakym zp.
sobem muZe se ndkaze vyhnouti, nez zakazovati ji a skry-
vati pred ni prostituci bez pouceni. Moralisté plisobi zde
zhoubné, nechtéjice se s nevyhnutelnymi vysledky soudo-
bého socidlnfho potradku smifiti, stavice pied ofi mladeze
nepiirozeny fantém tzv. pohlavni Cistoty pied manZelstvim
a holdujice svym ptizrakiim, misto aby studovali a objas-
fiovali pochybené zaklady spoleCenského potddku, jehoz
dasledky jsou zla, ktera chtéji odstraniti.

Druhow cestu k zmirnénf zla, jejZz dnesnf prostituce piiso-
bf, vidim v odstranéni policejni intervence v prostituci
a v rehabilitovani nevéstky jako ¢lovéka. Ve Francii vede
se nékolik let juz kampan proti tzv. mravnostni policii
a jednotlivi znatelé téchto poméri odhalili pfiSerné mo-
menty z tohoto modernfho otrokéfstvi. U nas v Praze statilo
by sebrati a zpracovati material jen z prazskych veiejnych
dom#, nalézajicich se vesmés v rukou policejnich konfi-
dentd a lidi povahy surové a ziskuchtivé, abychom se
presvéddili, mnoho-li zla plsobf intervence zdkona a policie
v tomto oboru. Podrobnéji probéfeme tuto otdzku nékdy
jindy; dnes chtél jsem jen naznaditi, jaké jsou zhruba nase
postulaty v otdzce zdravotnickych snah v pomérech vyply-
vajicich z pohlavnf lasky.

Jednalo se mi také o to, abych dokézal, Ze hlasy volajici
po intervenci zdkona v smlouvé manzelské, jenz by dovo-
loval zdkonny stiatek jen tém individuim, jichz pifpadné
potomstvo nebylo by ohroZeno dusledky patologické dédic-
nosti, Ze tyto hlasy nejsou spravné a Ze uskute¢néni podob-
ného zdkona nejenZe by poméri nenapravilo, ale mohlo se
dokonce stiti nebezpetné zplozenim daliich nedostatkh
a zel. A to myslim Ze se mi povedlo. —
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 Nakonec tieba diirazné upozorniti jesté na to, e zdra-
yotnické snahy nesmf nds zavésti k feti§ismu takzvanych
pormalnich lidi. Nesmime zapomenouti, ze — Jak pravf
_‘EnrlCO Ferri — ,,kazdy hdsky a socidlnf pokrok jest dilem
jen lidf abnormalnich®, aspon do jisté miry. Genidlni lidé,
a¢ zatiZzen{ ¢asto mnohymi zndmkami zrtidnosti, jsou svét-
lonodi lidstva a despekt femeslnickych uéencti k nim musf
.‘,; nas ponechati chladnymi. Nebot kultem lidf normélnich,
~ gvitatek zvyku, prostfednosti a pfedsudkd, zbavovalo by
~ se lidstvo téch, kdoZ nesou v Zivot nadheru, odboj a plod-

~ nost.
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LA MANO NEGRA

Prispévek k anarchistické martyrologii

1. La Mano negra

Siré kraje jizniho Spanélska jsou zemi skuteéné& pozeh-
nanou. Andalusie, kterou tolik basniki opévalo, jest jistg
nejkrasnéjsl ¢asti toho kralovstvi, v némz cirkev a monar-
chie jsou nejuZe sprateleny a v némz mlcelivd posluinost
lidu vynucuje se stale jedté inkvizicnimi prostiedky. Nic-
méné nebeskd poZehndni, jeZ na této zemi vice neZ kde
jinde spodinula, obracena jsou vnivec perverzni ptimo hlou-
posti téch, kdoZ jsou vlastniky piidy. Nekone¢né kraje, lati-
fundia, jsou vlastnictvim nékolika mélo lidi, jimZ poskytujf
mnohem vice, nez dovedou tito lidé utratiti vzdor svému
lenivému a rozkosnickému zivotu méstskému. A tak lef
§iré kraje, dobra polovina zemé, ladem, ponechéany sti-
dtm, Ze ptripadd na kus dobytka vice nez hektar pidy.
V obdivuhodné zemi, jez by mohla uzZiviti cely narod, jsou
jedinymi p¥jmy velké vétSiny obyvatelstva sméSné mzdy
placené vlastniky pidy za zemédélskou praci v ¢asti vzdé-
lavané, hlavné za sklizei obili, vina a oliv. Tedy pfed pi-
dou ladem leZici umird andalusky venkovan hladem. Bida
kazdym rokem kruté&j, jez decimuje tento zemédélsky pro-
letariat, probouzi v ném ziroveil snahu zlepditi sviij osud.
Ale na viechny prosté poZadavky, na kazdou Zadost za
zvy$eni mzdy odpovida se mu stdle stejné brutilnim od-
mriténim, a vypukne-li stivka, salvami Cetnik vzdycky
ochotnych pomdhati velikym vlastnfkiim.

Byly to nejprve prosté délnické syndikaty, v nichz se
andalu$ti venkované sdruzovali, aby héjili svlij vlastnf Zivot
i zivot svych Zen a ditek. Kdyz pak z ciziny priivan svobod-
nych my§lének nesl jim nadéji v pfeménu vlastnického re-
zimu, s kterou zdroven piijjde iplnéd pieména socidlnf orga-
nizace, s nadSenfm piistupovali k Mezinarodnimu sdruZenf
délnikd, k slavné Internaciondle, stile a vdééné nami vzpo-
minané. Spanélsky proletaridt méa prili§ mnoho zkuSenostf
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s riznymi formami vladnimi, a rdzné ty monarchie, jez se
yysttidaly, i republika v letech 1873—74 ponechaly mu
jen vzpominku na systematické perzekuce, hromadné vypo-
vidani, rozpouSténi délnickych spolkii atd. Proto stal se
tomuto délnictvu anarchisticky komunism jedinou ptija-
telnou socialnf formou, proto Pablo Iglesias s hrstkou svych
socialné demokratickych privrZencii neté§i se davéte $pa-
nélského délnfka a proto také tehdd Internacionila, v ji-
nych zemich ddvno juZ rozpadld, zachovala si ve Spanél-
sku dlouho svou organizaci a svou ¢innost. Hlavné v jiz-
nich krajindch tvofily sekce Spanélské federace armadu vzdy
pohotové jsouct bojovati proti ,,vili bozi* a vili vlastnikd.
Venkované sjednoceni mezinarodnim a komunistickym
u¢enim prohlasovali, Ze radéji v kouté umiou hladem, ne?
aby umfrali pfi praci, nestydaté jsouce vykofistovani, vy-
mezovali na ¢etnych sjezdech sviij ideal, shledavajice Zivot
pro sebe mozny jen pii spole¢ném vlastnictvi puidy. Perze-
kuce umensily oviem na okamZik silu jejich organizace a
pocet pifvrZenct, ale mySlenka zlstdvala Zivouci a propa-
ganda neutuchala. KdyZ Internacionala byla rozpusténa,
existovala pfece ddle Krajinska federace délnikii, které
kolem roku 1880 darilo se opét tak jak pred desiti lety,
takzZe zapas mezi zivlem federaénim z jedné strany a Zivlem
zaméstnavatelskym, soudnfm a predeviim vojenskym ze
strany druhé se priostioval. Bez komunisticko-anarchistic-
kého ulenf, stdle vysvétlovaného a mezi davem Sffeného
nejvzdélanéj§imi délniky, byl by byval proletariit nepti-
telem ovSem Cetnym, ale bezbrannym, neujasnénym a ne-
rozhodnym. Ze pak vlddé¢ jednalo se ptredeviim o to, aby
postihla organizatory a propagandisty, ktetf byli dudf so-
cialnfho odporu a vyboje, musili viichni internacionalisti
utajovati jména Elent federace a skryvati své schiize, aspon
ty, jez pfimo organizovaly boj. Ostatni vetejnd stiediska
délnicka, potddajicf jen pouéné rozpravy a prednasky, byla
oviem také vyddna vSanc statni autorité a nebylo nijakou
vzacnosti, Ze 1 zakonné utvoreny délnicky spolek byl nésilné
rozpraSen, mistnost uzaviena a lavice a stolky sebrany
pfedstaviteli autority pro osobni jejich pottebu. Tato drob-
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né tyranf viak méla podruzny vyznam: nicelniktim vlady,
négelnikiim vojenskym a pfedeviim velitelim venkovského
¢etnictva, ktef{ byli nastrojem zameéstnavateld v tomtq
nemilosrdném boji jednalo se o to, aby naSli zdminky
k smrtelnym ranam, JCZ chtéli zasadit ¢lentim fedcrace
k hromadnym popravam, jimiz by zemédélsky proletamét
zastrafili a v dokonalou porobu uvrhli.

Nuze, v letech 1878—83 prichazely z Andalusie 3
hlavné z mésta Jerez de la Frontera nesCetné zpravy o krj-
dezich, vandalismech a vrazdach. Dobytek byl tam hro-
madné kraden, vinice a olivova pole pustoSena, stohy zapa-
lovany, skladiité drancovana, lidé nalezeni byli probodeni
dykou ve svém byté a jindy zase spoluvinik vycitkami své-
dom{ puzen odhalil zlo¢in nikomu nezndmy. Z Jerezu ozna-
movalo se do Madridu, Ze jsou to zlo¢iny tajemného a po
celé Andalusii praCUJICIhO sdruzenf, jehoz symbolem jest
¢erna ruka. Z Casopistt madridskych piesly tyto zpravy do
tisku celé Evropy a konetné dostaly se i do knih historic-
kych. (Viz Ch. Seignobos: Soudoba Evropa, str. 269, nebo
Lavisse-Rambaud: V3eobecné déjiny, sv. XII, str. 333.)

Faktem jest, Ze vladé, afadiim a velikym vlastnikdm se-
slan byl tehd4 Prozietelnosti koneéné spasitel v osobé Cet-
nického velitele Tomése Péreza Monforta, jehoz pomocni-
kem byl kapitan Oliver.

M4me vEichni velmi pouéné zkuSenosti o tom, kterak §pi-
navé mohou byti prosttedky, jimiZ autorita a vie, co kolem
nf krouzi, snazi se udrZeti tzv. poradek ¢ili pidu pokud
mozno nejvyhodnqsi pro vykotistovan{ duf a t&l. Ve Spa-
nélsku Zije v8ak tradice inkvizi¢ni bujnéji nez kdekoli jinde.
Ve Spanélsku ruce autority potiisnény jsou stdle muce-
nickou krvi a zlotiny spachané na Kubé, v Montjuichu,
v Barceloné a jinde jsou dostatenym dikazem, Ze tato zemé
na prvnim misté potfebuje otfesu az do zakladd, olistujict
revoluce, do které naStésti nema daleko.

Madridsky ¢asopis nasich $panélskych soudruht Tierra
y libertad zahgjil v lednu 1902 anketu o domnélé tajné
spole¢nosti La Mano negra a o tiech jeji hlavnich proce-
sech za tim iGelem, aby ptivedl svétlo do téchto tajemnych
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véci a pomohl na svobodu osmi v té dobé je§té v zaldtich
gijicfm odsouzencum. Z této ankety vyslo najevo, ze aféru
s La Manonegra tieba zaraditi do déjin Spanélské inkvizice.
Bylo by lze snadno pochopiti, Ze vyhladovélé obyvatelstvo
pralo utokem statky velikych vlastnikti: kradeZ ovce nebo
kozy, kdyz ¢lovék doslova umird hladem, nepotiebuje
omluvy a nenf ani trestna v ocich soudce, jenZ jest nestran-
ny a vladne vemi svymi dusevnimi schopnostmi. Také za-
paleni mlyna nebo ¢asti lesa, zni¢en{ vinice obyvatelstvem
zoufajicim nad svou bidou, jez tak ptili§ jasné se odraZ{ od
blahobytu liné a zpupné mensiny, 1ze si snadno vysvétliti
jako nevyhnutelny vysledek zfejmé ptic¢iny. Ale to vie stava
se velmi pochybné, kdyz jsme se dozvédéli, jakych pro-
sttedkl pouzivala autorita, aby dogla svého cile, kdyz jsme
se dozvédéli, jaka lidska bestie ztélesnila se v Eetnickém
veliteli Monfortovi. Jest se nam tdzati, zdali viechny ty
loupezné vypravy, jimiz byla po nékolik let krmena obrazo-
tvornost publika Spanélského i evropského, nebyly jen
prostymi smySlenkami nebo skutky spadajicimi na udet
agentli provokatéri. Véfilo-li obecenstvo i sami historiko-
vé, ze sdruZenf zlo¢incti La Mano negra existovalo, bylo to
jen proto, Ze nikdo nepochyboval o vérohodnosti ¢asopisti
jerezskych, jez pfindsSely zpravy o domnélych zlotinech
domnélych banditi. Z prvnf 7 pak vznikla lez druha. Aby
mohly byti provadény loupeze, bylo tfeba lupiéa, a aby se
mohly provadéti takové a tak &asté loupeze, bylo tieba
celych lupiéskych organizovanych band. V té dobé se také
mnozily domnélé bandy jako houby po desti. Bylo-li za-
téeno ptl tuctu délnfkd, byli tito ihned prohléseni za ¢leny
bandy. Tof v§ak, jak zndmo ve vech zemich, stale tyz trik
policie a duchaplné oficielni Zurnalistiky. O kolika anar-
chistickych spiknutich psalo se v poslednich letech pfi
kazdé vhodné i nevhodné prilezitosti. A piece fakta nikdy
nic nepotvrdila. Nemus{ se viak jednati ani o anarchisty.
V ifjnu minulého roku zatkla barcelonska policie francouz-
ské penézokaze. Oznamujic tuto novinku svétu dodala:
»Jest domnénka, Ze patii k organizaci rozvétvené v hlav-
nich evropskych méstech. Jest domnénka, pro¢? Tot ha-
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danka. Ale blbetek, jenz nema nejmensfho kritického smy-
slu, éte tuto depesi ve svém télesném Zurnalu, jest tim velmj
poboufen a chvélf do nebes prozictelnou policii. Toz
v letech 1878—83 byla v Andalusii prosté€ vykofisténa
nejapna bajka o sdruZen{ zlolincii, protoZe mohla byt
jedinou zidminkou k procesim proti ¢lenim Internacio-
naly.

Nuze, veliteli Monfortovi a kapitinu Oliverovi patf
nesmrtelnost za to, ze vynasli bajku o La Mano negra.

Ve Villamartinu, kde revoluén{ nadSeni bylo nejsilné&jsf,
objevila se na zdi nékolikrate otifténd ruka po inkoustu.
Snad si n&kdo rozlil inkoust na ruku a otiskoval ji tak dlou-
ho na zed, pokud nebyla osusena. Ale Toma§ Pérez Mon-
forte mél inspiraci, jez ho postavila po bok nejzufivejsim
inkvizitortim. Tato ¢erna ruka, to méla byti mysticka a stale
hrozici ruka stohlavého lupide, jeZ rozsévala v zemi hrizu
a zpusto$ent, to byla viudypftitomna ruka zla, jejiz podpory
bylo nutno za kaZdou cenu odstraniti. Cerna ruka! Dennf
tisk chopil se Monfortova vidéni, zvé¢nil ho a — dogma
stalo se skutkem. Nikdo juZ o tom nepochyboval, Ze existuje
ohromné sdruzeni lupi¢t, jehoZ cilem jest niciti statky,
terorizovati, olupovati a zabfjeti pocestné lidi, a Ze toto
sdruzenf m4 za symbol onu straglivou ¢ernou ruku, schop-
nou nejukrutnéjiich zlotint. MoZnd, ze sém Monforte
uvéiil své bajce, ze podlehl své sugesci, kdyZ se snaZil vnu-
titi ji jinym, aby mohl vysvétliti neuvéfitelnou fadu zat€ent,
muk a legalnich i nelegélnich vrazd, jejichZ uplny seznam
nikdo nemizZe podati.

Jakym zptisobem si Monforte poéinal, o tom prinédSejf
svédectvi listy Manuela Sancheza Alvareza a p. Reguery,
zaslané ¢asopisu Tierra y libertad. ,

Sanchez vypravi, ze roku 1878 pfifel k nému zrana na
vinici, kde pracoval, ¢etnfk a po dlouhych oklikéch dovedl
ho do Jerezu kvili néjakému pry prohléseni. Tam v hotelu
Consistorial byl piedveden pied velitele Monforta, jenz
vstal, pozdravil ho a podévaje mu ruku pravil: ,,Jsem rad,
%e se s vami seznamuji...” Pak vyzval ho, aby si $el odpoci-
nout — Sanchez byl totiZ po nemoci —, Ze veter pohovoii si
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spolu ] ako dobif pi"ételé._Veéer prijal ho opét laskavé a pra-
vil mu: ,,Zavolal jsem si vds, protoZe zndm vafe revoluén{
chovan{ a sympatige, JeZ naléz.éte u délnfki; tedy miizeme
tu spolu hovofiti . _]al_<o v rodiné, jako otec se synem, ale
nezapomeiite, Ze ja jsem otec.‘ Koneéné.r}abi.c'll mu duro
(asi pet korun) denné, kdyz se bude snaziti pfiméti ¢asem
své kamarady, aby zapdlili Zeti nebo vydrancovali vinici na
misté, kam predem dovede Cetniky. Mzda, kterou takto
Monforte Sanchezovi nabizel, byla zna¢n4, nebot zemédél-
sky délnfk vydélaval tehdy jako dnes v oné krajiné 2—6 realt
(50—150 halift). Nato byl Sénchez propustén, a kdy? se tie-
ttho dne veCer s Monfortem opét sefel, odmitl rozhodné
vzdor jeho vyhr@zkdm jednati dle jeho pifdni a obsah své
rozmluvy s nim sdélil na schtzi svym soudruh@m. Monfor-
tovy vyhrizky také se splnily. Po nékolika mésicich poéal
proces $ 35 nebo 40 osobami ze sousednich obci, obvinény-
mi, Ze chtély zapdlit a zpustofit vinici. Sdnchez udinil
k soudci, jenz k vySetfovan{ zvl4ité piijel, prohldfeni o své
rozmluveé s Monfortem a zaslal zaroveri toto prohlaseni do
tehdy vychézejictho madridského listu Revista social. Nic-
méné zistal dvacet mésicti ve vySetfovaci vazbé. To byla
Monfortova pomsta.

Jiny svédek, p. Reguera, dovédév se o kampani podnik-
nuté Casopisem Tierra y libertad, vypravi v listé zaslaném
z Buenos Aires v bfeznu 1902, Ze Monforte sliboval tém,
kdoz byli pro néjakou malitkost zatleni, tfi pesety, pii-
jdou-li zapdlit stoh, a hrozil jim pfsnymi tresty, kdyz se
zdrahali. Néktetf ze strachu svolili, §li na uréené misto, ale
byli tam piedem pfipravenymi Cetniky zatéeni. To stalo se
v té dob€ nescetnékrate. Nékterym sliboval Monforte nejen
penize, ale 1 dobry obéd, a kdyz nesvolili ptece, dal je vo-
diti z provincie do provincie, dokud je néktery guvernér
neuznal za dobré propustiti na svobodu. S témi pak, kdo
byli uvedenym zptsobem od &éetnikéi zatéeni, jednano jako
s tleny Cerné ruky. Jakéhosi Antonia Gallarda, zvaného
Tagurdo, pouzival Monforte k tomu, aby svadél lidi ke
krddezim kotalky. Pozdéji, aby se mu tento chlapik nemohl
stiti nebezpeénym, dal ho poslati do Tangeru v Maroku.
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Kox}eéné prohladuje p. Reguera, Ze Cetnictvo, jemuy vele]
kapitin Oliver, vyvadélo z vézen{ uprostied noci ne§tastng
délniky, dovedlo je na olivova pole s méstem sousedicf
a pak dobfe spoutané znova je tahlo do vézeni, aby o nich
mohlo prohlésiti, Ze patif k La Mano negra.

Vrcholem ¢innosti Monforta a jeho podiizenych byl
»,Stastny nalez*‘. Objevili totiz pod cihlou v polich v krajing
kiiZem krizem cetniky nav§tévované svazek kompromity-
jicich papirt, jez obsahovaly stanovy spolku organizoya-
ného pro kradez, zharstvi a vrazdy, jednim slovem stano
Cerné ruky. Nikdo se netaz, jak mohli byti domnélf lupi¢j
tak hloupi, Ze svéfovali sva divoka usnesen{ papiru a ukrylj
tento papir pod cihlu v krajiné ¢etniktim dobie zndmé. To
védél nejlépe Monforte a jeho pomocnici, a véc sama zlsta-
ne asi hddankou, nebot domnélé stanovy sotva objevi se
jesté nékdy na dennim svétle.

Tieba dodati, Ze tento ,,ndlez‘ u¢inén byl v dobé, ktera
vyznalovala se novym stoupnutim federalni organizace.
Rok 1881 byl rokem naprostého sucha, a tedy stra$né bidy,
a zarovenl polinalo miti prondsledovani internacionalisti
svlj u¢inek v tom, Ze Krajinské federaci pribyvalo stale vice
ptivrzenci. Tento pokrok konstatovan byl také na barce-
lonském sjezdu, jenz byl zahajen 24. f{jna a na némz znova
bylo prohlaSeno, Ze $panélskd federace ma povahu Cisté
hospodaiskou a Ze jest nepfitelem kazdé parlamentarnf
politiky. Nasledujictho roku jesté hnuti zesflilo. Sjezd ko-
nany v Seville uvefejnil statistiku, dle niz federace obsaho-
vala 10 federaci provincidlnich, 209 federaci mistnich a 632
sdruzeni odborovd, jeZ dohromady ¢&italy 49 561 clent.
V této ciffe méla sama Andalusie vychodnf a zdpadni
30 000. Zanedlouho Revista social uvefejnila novou sta-
tistiku, jez byla provedena v dobé sjezdu a udéavala pocet
pfivrzenct na 59 711. Uvefejnéni téchto cifer vyvolalo
v burZoazii iZzas a ohromeni. Po¢ala ihned se silenou per-
zekuci, vy$etfovinim a zatykanim. Dvéma pdély hnuti byly,
jako az dosud, Katalénie se 14 000 ¢leny a Andalusie.
Tedy na tyto dva poly mélo se soustiediti tsili potlaCovaci.
Civilnf i vojen§ti funkcionafi, jako vZdy a vSade horlivi slu-
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sebnfci vlastnfkd, snaZili se najfti nezndmé dosud prostied-
ky proti rostoucimu proudu prolcté.u'"ské revoluce. Tak na-

#klad guvernér cadizsky, takto ,liberdl®, vydal natizeni,
ye za viecka neStésti a pozary, jez se neprokdzi jako na-
hodné, maji byti k zodpovédnosti pehnani domici lidé,
a2 nebude-li téchto, toZ ti, kdoz tvoii mistn{ komité délnic-
kého sdruzeni.

Jak vidno, sméfovala veskerd perzekuce proti §panélské
federaci slavné kdysi Internacionaly. Ukazuji k tomu také
jcdnotlivosti ze tif velkych procesti, o nichZ pojednidme
v kapitole nasledujici.

2. Procesy

Z t¥f hlavnich procestt Cerné ruky prvni a nejvétsi byl
proces de la Parrilla. Bartoloméj Gago Campos, ¢len federace,
dostal se do sporu se svymi soudruhy, a to z divodu &isté
soukromého. Mél pomér s manZelkou jednoho soudruha
a tato véc stala se pfedmétem nekoneénych hidek. Viddme
¢asto, kterak anarchistické nazory prechézeji i u svych nej-
horlivéjsich piivrZencit piili§ pomalu do krve. Zabyvame se
viickni mnohem vice hospodafskou a socidlni strinkou a
zapominame, Ze anarchie ma také svou strdnku mravni,
nad niZ nenf dalezitéj§i. A tak zatimco nds poji myslenky
o pfevratu hospoddfském a socidlnim, rozdvojuji nas pred-
sudky rdzu mravnfho. Jsme prosdkli morilkou mé$tickou
a mame Casto tyZe piedstavy o karakteru a cti jako ti, kdoz
nami vlddnou.

Bartoloméj — abychom stru¢né mluvili — byl tedy
v hadce se svym strycem Manuelem za piitomnosti Cristd-
bala Fernanda Torrejéna zavrazdén dne 4. prosince 1882.
Celd aféra byla prosta a banalnf a vrahové byli znadmi. Nic-
méné ac ze zlo¢inu mohly byti obvifiovany dvé, nejvyse tii
osoby, provedeno bylo celkem vice neZ sto zatéeni a pred sou-
dem audiencie v Jerezu navrhoval zastupce ministerstva
paindct odsouzent k smrii. Prvni{ rozsudek obsahoval také sku-
tecné sedm odsouzeni k smrti pro vrazdu a sedm odsouzenf
k dozivotnfmu Zzalafi pro tiéastenstvi na vrazdé. ZaleZitost
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pro formdln{ chybu dostala se pted kasaénf soud madriq.
sky, kdez zastupce ministerstva don Manuel Azcutia mg]
vymluvnou fe¢, z niz zachovaly se ndm uryvky. Prohlasﬂ
ze Krajinska federace délnikt a L.a Mano negra jest Jedna
a tatdZ organizace, jeZ ma za ucel rozsévati hriizu po cel¢
zemi. Diikazi nepodaval zadnych, zato viak pateticky 1{gj]
existenci ,,tajného tribunalu, jenz provadi sva barbarsks
a ohavna usneseni ohném, Zelezem a jedem, takZe ani otec
nesm{ zdrdhati se pohrouZit dyku do srdce vlastniho syna,
aniz syn smi odmitnouti pohrouzit své ruce do krve vlast-.
niho otce, kdyz to tribunél nafidi.*

Ke konci své feci volal pak: ,,Horda divocht nebyla b
jednala jinak. Horda Azték, Beduint nebo Kanibalt byla
by se stejné vrhla na lidskou bytost, aby vysala jeji krey
a poziela ji. Ale to jsou Aztékové, Beduini nebo divosi a —
toto byli kiestané, synové kiestand, zrozeni a vychovant
v civilizované zemi. Zd4 se nam, Ze nam musi srdce puk-
nouti ve dvi, vzpomeneme-li si na takové scény, scény,
béda, §panélské, tak ukrutné, tak divoké, tak nelidské a tak
barbarské.. .

Opravdu, mtze nam byti tzko, pomyslime-li si, Ze
ukrutné, divoké, nelidské a barbarské scény odehravaji se
odeddvna az do nafich dnt ve Spanélsku! Ale zastupce
ministerstva zapomnél tehda fici, Ze tyto scény majf svij
ptvod ve hlavach $panélské autority a Ze jejich pravymi
striijci jsou §panélsti policisti, §panélsti soudci a jejich inkvi-
Zlee;

Zaloba vymyslila si v tomto procesu nésledujici bajku:
Ctvero zlo¢incti, Francisco a Pedro Corbachové jako pred-
seda a mistopfedseda, Juan Ruiz y Ruiz jako tajemnik a
Roque Vizquez Garcia jako prisedici, usnesli se 4. prosince
r4no v chalupé Ruizové na tom, aby Bartoloméj Gago
Campos, zvany také Blanco de Benaocaz, byl zavrazdén
predevsim proto, ze Pedro Corbacho byl mu dluzen 1040
nebo 1060 realtt a Corbacho chtél se tohoto dluhu zbavit,
a jednak proto, Ze tajné spole¢nost Blancovi jiz nedivéro-
vala. Rozhodnuti tajného tribundlu Ruizem sepsané bylo
posldno po Garciovi do mlyna de la Parrilla jeho spravci
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Bartoloméji Gagovi de los Santos, aby postaral se o pro-
vedeni rozsudku tak, aby Blanco v noci byl zavrazdén
a oloupen o své papiry, mezi nimiZz mél se nalézati také
dikaz o zminéném dluhu. Gago de los Santos vyzval svého
pratra Manuela, aby Blanca odvedl do hospody a postaral
se o to, by aZ ptijde domt, byl pfepaden a zabit.

Tato fantazie jako obzaloba na ¢leny federace vrzena
zaklddala se na jediném skuteéném faktu, Ze totiz Francisco
Corbacho byl predsedou a ucitel Juan Ruiz tajemnikem
jerezské sekce délnické federace. Toz vidime zde ocividnou
snahu ztotoZniti §panélskou vétev Internacionily s domné-
Jou bandou lupicl, a piihlédneme-li bliZe, vidime, Ze kdyz
zdstupce ministerstva mluvi o ne$fastnych obyvatelich,
ohrozenych ve svém klidu a ve své osobni{ bezpe¢nosti, min{
jimi veliké vlastniky, ktef{ byli podéSeni ciframi zji§t€nymi
délnickym sjezdem v Seville, a vidime dale, Ze melodra-
matickad prednaska statniho zastupce namifena byla nejvice
proti Juanu Ruizovi proto, Ze byl jerezskym delegdtem
na sevillském sjezdu. Obhdéjci protestovali marné proti
neslychanému zptsobu, jimz do ojedinélého zlo¢inu, jehoz
pachatelé byli zndmi, zapleteno bylo 14 lidi jinych, z nichz
aspont 12 nemélo o celé véci ani potuchy. Vysledkem vy-
mluvnosti statnfho zastupce bylo, Ze sedm lidf bylo garotovdno
a Sest odsouzeno k doZivotnimu Zaldii. Feden unikl smrti tim, Ze
zeStlel mukami, jeZ mu bylo vytrpéti.

Casopis Tierra y libertad uvefejnil také nékolik dopist
od téch, kdoz zistali v zalatich dosud naZivu. Vysvita
z nich, Ze obzalovanym bylo pfetrpéti hlavné ve vazbé
vySetfovaci nesCetnd muka. Tak napiiklad Antonio Valero
v dopise ze zaldfe v Gomeie popisuje, kterak vyslychéni
byli dva obzalovani, Salvador Moreno a Manuel Gago:
Dastojnik civilni strdze pocav s jich vyslechem a vida, Ze
odmitaji absolutné kazdou vypovéd a nechtéji se priznati
ku kradezim a zhatstvim, jichZ nespdachali, zvolal ke svym
ziizencim: ,,Jen je fezte, dokud nepfisvédéi k tomu, co
se na nich zad4.* Kdyz pak vidéli, Ze neobdrzi od nich to,
co chtéji, odvedli je do svétnice slouzici za vézeni. Prisli
znova, kdyz se domnfivali, Ze rdny, které barbarsky svym
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obétim zpusobili, zeslabily jejich odpor. Tézali se jich zngyg
na tytéz véci a dvojnasobné je tloukli na mista, na ngy po-
prvé rany dopadaly. KdyZ pfisla noc, vyvedli je kamsi ng
samotu, aby nikdo nemohl slySeti jejich natky, a zbili je
jesté jednou. Konecné oddélili je od sebe tak, Ze se nemohlj
vidéti, a stiilejice do vzduchu pravili kazdému z nich, 3e
druhy jest juz mrtev a Ze ho také zabiji, nefekne-li pravdy,
— Tak se jednalo s lidmi, jichZ jedinym zlo¢inem bylo, 3e
patfili k délnické federaci dle zdkont zfizené. —

Obéti procesu druhého, procesu d’ Arcos, stal se Cristdba]
Durén Gil, jenZ sice nebyl jako Juan Ruiz tzv. viidcem,
nezasedal v Ziddném komité, aniz byl delegatem, nicméng
viak patfil k Internaciondle. Ale pomsty zaslouZil si prg
néco jiného: Pri volbach v bfeznu 1873 odmitl hlasovat
a prohlésil velmi rozhodné k pfibuznému republikanského
kandidata, Ze ztratil vSechny volebni iluze. Dospél jako
tak mnoho jinych k piesvédéeni, Ze hlasovaci listek je
dokonalé blbost, a jsa logicky vysvétloval své nazory svym
soudruhtim, aby je presvédéil, Ze ,,cacique® republikdnsky
ma stejné¢ malou hodnotu jako ,,cacique monarchisticky.,
Slovo ,,cacique’, jez stalo se v Andalusii velmi obvyklym,
znamena Clovéka, jenz svym bohatstvim nebo politickym
vlivem nebo obéma dohromady utvari v zemi dobré
1 §patné pocasi. Jest obavan a poslouchan vSemi, hloupost
a bida jeho spoluobcant ¢inf z ného mistniho tyrana. Toz
zd4 se, Ze pravé pomsta takového republikdnského ,,ca-
ciqua‘* privedla Durana Gila, jenz nechtél hlasovati a ¢inil
propagandu abstinen¢nimu hnutf v tomto smeéru, do
dozivotniho Zalére. |

Dne 11. srpna 1882 vySel polni hlida¢ Fernando Olivera
Monterro nasbirat do lesa suché drivi, pficemz dotkl se
neopatrné kohoutku své pusky. Vysla rana a puska zasadila
nestastnikovi odrazem ranu do biicha a jeho stav zhorsil
se po dvou dnech tak, Ze zemfel, vyli¢iv pfedem, jak uve-
deno, svij pripad. NuZe, po vice nez pil roce, 8. biezna
1883, zatcen byl Duran Gil a obZalovén, Ze spolu se svym
soudruhem Jaimem polnfho hlidate prepadl a pri¢inou
jeho smrti se stal. Cetnictvo nemohouc zpo&atku ani nési-
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]im vynutiti na Gi-lovi néjakého doznérvli, zatklo jeho sou-
druha v prici Jaima a tohot9 tr;’fznenfm.a domnélym
opakovinim Gilova doznénf piimélo potvrditi viecky Cet-
nické smyslenky o této vrazdé. Z nidhodného nestést! ui.
néna vrazda L'lkladnzif spoluvina Jaimova vymyglena jen
proto, aby mohlo b)?}:l. néjak oc\:}ﬁvodrzéno, Ze hlida¢ Opa-
tieny puskou mohl !:)ytl smrtelné zkopan. V rozsudku, jenz
se zachoval, uloZen jest tento roman, jen# v hlavnich rysech
zni asi takto: Oba obzalovani jako &lenové tajné spoleg-
nosti La Mano negra, pachajicf kradeze, shafstvi a vrazdy,
premlouvali pri rliznych piflezitostech hlidate F ernanda
Oliveru, aby se stal také ¢lenem této spole¢nosti. Kdyz
Olivera se zdrdhal jim vyhovéti, dal mu Durin Gi] tri-
mési¢ni lhttu, coz provazel piiméfenymi vyhrazkami.
V den vraZdy potkal Durdn Gil Jaima a vybizel tohoto,
aby §li dirazn€ na Fernanda Oliveru v lese se nachdzeji-
ctho, a kdyZ Jaime nechtél tak uéiniti pro své pratelstvi
k hlidaci, pohnul ho k tomu Durin Gil prece vyhriizkou
zabit{. KdyZ se oba pak k hlidadi priblizili, zasadil my
aime nékolik ran, takZe klesl k zemi, nade Durdn Gil
odhodil jeho pusku a nékolikrate kopl ho do bficha, coz
zplisobilo pak smrt piepadeného. Obzalovani ranéného
také stilymi vyhrizkami donutili pak k mléeni.

Sludi dodati, Ze 1ékafi ptipustili mo¥nost zranéng tak, jak
Fernando Olivera sim udal a né&kolikrat opakoval, a e
exhumace mrtvoly nebyla vykondna z verejnych davodg
zdravotnich. A¢ soud snaZil se v odivodnéni rozsudku
zachovati dojem logi¢nosti, ztistalo prece hadankou, proc
Durdn Gil odeSel, aniz hlidace zabil, nebot musil si byti
prece védom toho, ze v Zijicim ma proti sobé straglivého
svédka. Soud chdpal tuto mezeru, hledél Ji viak zastifti
tvrzenim, Ze Jaime smrtelné ranéného del doby premlou-
val a jemu vyhroZoval. Ale ranény hlida¢ byl jesté v den
své nehody pievezen do blizkého mésta Arcosu, kdez jsa
sdm a znaje vaZny svij stav, byl by jist& fekl pravdu. Také
smeésno se domysleti, e by nékdo mohl nasilim nékoho
nutiti k G¢astenstv{ v tajném spolku. — Duran Gil odsouzen
byl k doZivotnimu Zala¥i a Jaime k 17 rokiim, 4 mésictim
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a 1 dni, ktery# trest byl mu nejvys§im soudem sniZen na
14 let a 10 mésica. —

Ziminkou k tfetimu procesu, de la Venta Alta, stala se
vrazda hospodského na kiizovatce Ctyf cest z Roty, Jerezu,
Puerta a Sanlicara, Antonia Visqueza, v breznu 1883,
Podobné jako v procesu de la Parrilla stala seitato vrazda
vitanym diivodem k nescetnému libovolnému zatykani,
Nakonec byli odsouzeni jen &tyfi lidé: Antonio Roldén
jako vrah a Diego Maestre Morales, Juan Prieto a José
Jiménez jako jeho pratelé. VSichni méli byti garotovani,
Nebyl viak ani jeden: délnici z Puerta de Santa Maria
vydali velmi energické prohléaeni, v némz vyhroZovali, ze
budou-li vedeni jich druzi na popravisté, odsoudi se tim
burzoazie sama do jednoho a Ze mésto bude zapaleno na
viech &tyrech stranich a lehne popelem 1 s mrtvolami
méstaka. Snad se nékomu tento manifest — tteba jen
z principu — bude zddti nasilnicky a pokaranf hodny.
Vidime-li viak nevinné odsouzené své druhy vedené na
popravisté, neuvazujeme piflis o teoriich. Pii tomto mani-
festu bylo nejdilezitéjs, ze mél ucinek. BurZoazie je stejné
nestoudn4d a nemilosrdna jako zbabéld. Meéstané Puerta
de Santa Maria zakrotili ihned u centralnf vlady v Madri-
dé, aby &étyfi odsouzeni dostali ,,milost®, ¢ili aby trest
smrti proménén jim byl v doZivotn{ Zalaf'. To se také stalo.

To jsou v hlavnich rysech zlotiny Spanélskych protektorti
velkych vykotistovatelll, jez vztahuji se k drzé bajce o La
Mano negra. Ze viak v té dobé vrazdilo se ve Spanélsku
jménem spravedlnosti i jinak nez v souvislosti s La Mano
negra, dosvéd¢uje list zaslany tydeniku Tierra y libertad,
v ném? také jedna z obéti §panélské spravedlnosti vyliCuje
justiénf vrazdu, spdchanou na jistém dilovedoucim na
vinici. Zlotin, jejz p. Reguera v dopise svém odhaluje, je
nasledujici: Na cesté Trébujena, vychazejici z mésta Jerez
de la Frontera, stdla u prvnich vinic hospoda jakéhosi
Juana Mufieze, jenZ i se svou Zenou byl télem i du$i oddan
veliteli Monfortovi a konal tomuto $piclovské sluzby, nebot
navitévovali ho délnici, ktefi &asto pozivie vice alkoholu
hovotili leccos o §panélské Internaciondle. Vypravélo se,
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7e manzelé Mufiezovi jsou zodpovédni za leckteri pro-
nasledovani a véznéni. NuzZe, tento Mufiez byl i se svou
zenou nalezen jedné noci, v dobé procesu de la Parrilla,
zavrazdény ranami dykou. Ze zlodinu obvinén byl Juan
Galdn, dilovedouci v sousedni vinici, a sice jen z toho
divodu, Ze veCer téhoz dne, kdy Mfifiez byl zavrazdén,
v hostinci se nalézal. Galdn byl ¢asné rano vyvlecen z loze,
kruté spoutdn a ranami holf donucovén, aby se priznal.
Nicméné ani z ného, ani z jeho Zeny nevynutili pfiznéni.
Byl uvéznén. Monforte a Oliver cht&li mu najiti také spolu-
viniky. Galan jako dilovedouct propustil nékolik dnf pred-
tim, nez zlo¢in se stal, nékolik délnikd, jiz byli se svou
praci hotovi. Pét z téchto délnfké dal Cetnicky wvelitel
zatknouti a jako obvykle bitim nutil je k pfiznani. Jsouce
nékolik dnf uvéznéni, byli jedné noci i s Galdnem vyvledeni
a hnani v mista, kde stdla Mufiezova hospoda. Tam byli
rozestaveni na jistou vzdélenost jeden od druhého a &et-
nictvo znovu je nutilo bitim k p¥iznan{. Kdy# to nepoma-
halo, vypalovdny rany z pusek do vzduchu a velitel chodil
brzy k tomu, brzy k onomu a vyhroZoval mu, ze neprizni-li
se, bude zastfelen, jako ti druzi pry. Nedostal oviem
z neStastniki ni¢eho, nebot nemohli se priznati, kdyzté nic
nevedéli. Galan podroben byl nescislnym mukdm a upo-
slechl kone¢né soudce, jenz byl jeho muéens pritomen
a radil mu, aby jmenoval &tyti spoluviniky a tak vyvazl
z mulidel. PFi procesu %e to maze zase odvolati. Galin
tak u€inil a druhého dne zase vie odvolal, a lze ¢&isti v ak-
tech procesu, Ze utinil tak, jen aby vyvazl z mudidel. Ctyti
Jim jmenovani lidé byli propusténi, nebot se dokdazalo, ze
jsou nevinni. Také domnéli spoluvinici, o nichs jsme se
napied zminili, byli propusténi, dlouho viak nemohl;
pouzivati svych nohou, jsouce zmrzaleni ranami, jez
doprovézely jejich vyslech.

Galédn byl odsouzen a popraven: nic mu nespomohlo,
ze tisickrate opakoval ,,jsem nevinen® a Ze to opakoval
jeSté pted davem piitomnym jeho popravé.
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3. Vitézstot mezindrodnt solidarity

V lednu 1902 pocal nas Spanélsky soudruh Soledaq
Gustavo v madridském tydenfku Tierra y libertad uye.-
fejiovati fakta, dokumenty a dopisy tykajici se legendy
o La Mano negra, a sice za tim ucelem, aby probudil ve-
fejné minéni, dosahl revize tif znamych procesi a pomoh]
na svobodu osmi vézntm po dvaceti skoro letech jegte
#ijicim. Po osm mésict az do zai{ byl jeho hlas hlasem vola-
jiciho na pousti. Jeho vlastni druzi povaZovali jeho dsilf
za marné, povazovali za nemozné osvobodit osm neznj-
mych zemédélskych délnfk, opuSténych svymi bratry
v bidé a zapomenutych i témi, kdoz pied dvaceti lety je
odsoudili.

Stalo se viak, Ze jednoho dne poviiml si jeden z redak-
torti na¥eho francouzského tydeniku Les Temps nouveaux
celé véci bliZe a bylo rozhodnuto poéiti ve Francii s osvo-
bozovaci kampani. Anarchisté $panél§ti a francouzsti po-
dali si ruce a vysli do boje. Zatimco v Les Temps nouveaux
otiskovany byly veskeré dokumenty a krésné &lanky Pierra
Quillarda (Ve prospéch obéti $panélské inkvizice) a Jeana
Grava (Ve prospéch téch, kdoZ jsou zratiovani kfivdami),
chopily se kampané viecky §panélské ¢asopisy anarchistické,
El Corsario ve Valencii, El Proletario v Cadizu, Adelante
v Santanderu a El Productor v Barceloné. Liberélni a re-
publikdnské Casopisy nedaly se dlouho pobizeti a piifly za
nimi: Heraldo, El Pais, El Nuevo régimen. Zaroven vydala
federace rtiznych odbortt v Malaze — Sociedad de oficios
varios — proklamaci ke viem délniktim a lidem dobré vile.
Ve Francii ujali se zatim juz véci mezi jinymi Georges Cle-
menceau, Francis de Pressensé a Jules Lermina a s nimi
dlouhd fada &asopisti, mezinimiz i L’Européen, kamZ histo-
rik Charles Seignobos dozv&dév se o véci zaslal dopis,
v ném# pravi: ,,Nejsem nijak ptekvapen dovidaje se, Ze
La Mano negra jest vynalezem $panélské policie. M€l jsem
dojem, Ze v aféfe jest néco prestfelené¢ho. Toz ve svych
Politickych dé&jindch, str. 299 omezil jsem se pouze na
kratkou pozndmku ve formé& napolo pochybujici... Pama-
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tuji se, Ze jsem dokonce vahal o tom mluviti, nebot cely zjev
zdal se mi odporovati viemu, co jsem védél o povaze
andaluskych venkovant. Podlehl jsem $patnému ptikladu,
jejz podal Laveleye (v Soudobém socialismu), nebot tvrzenf
v casopisech byla kategorickd. Kdybych byl vidél soudn{
dokumenty, nebyl bych se dal oklamati. Dékuji vafemu
dopisovateli, Ze rozptylil tento blud.*

Kampan nafla brzo ozvénu v mezindrodnfm tisku.
A zanedlouho pofalo se s velikymi meetingy. Nejdifve
oviem v celém Spanélsku, pak v Alziru, v Bruselu, v Ze-
nevé, v Neapoli atd. Dne 13. ledna t. r. oznamovaly juz
madridské Casopisy, Ze ministr spravedlnosti Dato natidil,
aby sebrany byly dokumenty tykajici se dosud #ijicich od-
souzencl, aby mohly byti ptredloZeny ministerské radé.
Dne 25. ledna oznamovaly, Ze ministr spravedlnosti pted-
lozi druhého dne krali k podpisu akt milosti pro Cristébala
Durana Gila. Dne 2. inora konal se veliky meeting v Pa-
i{zi za ucastenstvi vice nez pildruhého tisice posluchaéd.
Mluvili: P. Guieysse, A. Girard, L. Havet, dr. Reclus,
G. Séailles, H. Meyer, Yvetot, Jaurés, M. Sembat, Liber-
tad a de Pressensé. Anatole France prihlésil se dopisem
a své piihlasky zaslala také nekone¢nd fada délnickych
skupin a spolki a ¢asopist ze Spanélska, Portugalska, Fran-
cie, Anglie a Alziru. Aklamaci p¥ijata byla rezoluce, v ni%
castnici odsuzujice policejni ukrutnosti a pravn{ zlo&iny
z roku 1883 a bérouce na védom{ milost udélenou jednomu
z odsouzenych vyzyvaji jménem mezindrodn{ solidarity
Spanélskou vladu, aby propustila na svobodu i sedm ostat-
nich odsouzencii a provedla revizi procesti. Slibuji také,
Ze neprestanou sledovati zlo¢iny inkvizice, dokud nebude
v této véci zjedndna plné spravedlnost a plné svétlo.

Z dalsich meetingt slu$f uvésti dva londynské : na jednom,
v Athenaeum hall 13. Gnora, mluvili Tarrida del Mé4rmol,
Malatesta a Cerkesov a &ten byl dopis Kropotkintv; na
druhém, den nato, v Liberty Hall, mluvili opét Tarrida,
Malatesta a Cerkesov a mimo né Louisa Michelova.

Konetné piislo vitézstvi. Dne 4. bfezna konala se v Mad-
ridé ministerskd rada a schvalila dekret davajici milost
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ostatnfm odsouzenym. Dne 9. biezna oznamoval telegram
ze kral podepsal dekret, jimZ se doZivotni Zald¥ menj]
odsouzenctiim ve vyhnanstvi. Tomuto ,,vyhnanstvi‘ sl
rozuméti jen jako triku Spanélské vlddy, kterd chce, aby
se zdalo, ze odsouzenf zlstali odsouzenymi. Pro Crists-
bala Durdna znamenalo toto ,,vyhnanstvi** naptiklad, $e
se nesmi ukdzati v okrfku 25 kilometra v okolf jerezském,
Ze by chtéla $panélskd vladda vypoveéditi své obéti do ciziny,
o tom tfeba pochybovati, nebot z aféry montjuichské m4
tu zkuSenost, Ze lidé vypovézeni mohou ve Francii nehg
v Anglii ukazovati na svém té€le stopy muk, jez vytrpéli,
Tedy byt byla forma kralovského dekretu sebeimperti-
nentnéjsf, mluvi prece sam fakt, Ze obéti jsou juz na svo-
bodé, o zloc¢inech, jez provedla vlada v roce 1883.

E S

Pomalu pocind vyristati v Evropé néco, co miZzeme na-
zvati mezindrodnim hlasem svédomi. Energi¢ti, odvazni a vy-
mluvni muZové ze vSech civilizovanych zemi poéinaji na
zakladé volné solidarity tvofiti mezindrodni sbor za tim
ucelem, aby mohli se zdarem pozdvihnouti sv{ij hlas, hlas
nové inteligence, kdykoli stara spole¢nost pase kfivdy a zlo-
¢iny. Nelze oviem predvidati, jaké sily a moci tento hlas
mezinarodnfho svédomi nabude, ale po vitézstvi, jehoz
pravé dobyl v aféfe s La Mano negra, mizeme si od ného
slibovati velmi mnoho.

Jiz v aféte Dreyfusové vidéli jsme, jak mocné se projevil.
Ale bylo v nif pfili§ mnoho $pinavych a ziStnych dmysla
vedlejsich a nechybély hlasy, které i za projevy muzi nej-
poctivéjsich vidély ruce politickych machrt. Nicméné
aféra s La Mano negra presvédcila nas, Ze miazeme v Evropé
skutecné jiz pocitati s velikou fadou muza, kteti pozvedaji
svlyj protestujici hlas nezi§tné a bez vypoéitavych snah.
A véc je tim dulezitéjdi, Ze tito statednf lidé nehlasi se k jed-
né politické strané, Ze je to vykvét inteligence nejriaznéjsich
nazort politickych, socidlnich i mravnich, jejz poji jediné
snaha po lepSim Zzivoté, v némz by bylo vice svétla, pravdy
a spravedlnosti.
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Jak veliky a dulcz1ty ukol mOhOu miti v t
mezinarodni solid omto shoru
ﬁ’;c r:vovéni arity anarchisté, vysvitd nejlépe z tohoto

491



O PROZRETELNEM PLOZENI DETI

Predchdzejici studie seznamuje v hlavnich rysech dosta.
tetné se snahami novomalthusismu a s tim, co jest teore-
tickjm jeho zakladem. V nésledujicich #4dcich nebude nag
zajimati tato feorie, nybrz pov§imneme si bliZe praktickych
pokynti, jez ndm novomalthusism davé a jeZ lze shrnoyt
v jedinou svrchované duleZitou radu: dbejte prozietelnéhy
plozeni déti. Chceme zkoumati prospé&nost této rady, a ve.-
douce, Ze vrstvy majetné jsou ji vicobecné, byt tajng, po-
sluSny, budeme miti ztetel pfedeviim k vrstvdm nemajet-
nym; Ze pak vrstvy nemajetné, pokud jsou p¥istupny radim
a pokynim sméfujicim k jejich emancipaci, jsou reprezen-
tovany taborem socialistickym (v Sirokém slova smyslu),
chceme piihliZeti v této tivaze hlavné k ¢lovéku socialis-
tickému.

Je oviem naS pojem c¢lovéka socialistického pon&kud
odchylny od béznych dnes ndzorti. Jsme daleci vidéti ho
v Cloveku, jenz plati sice ¥adné své pifspévky ,,stran&*
a odborové organizaci a hlasuje posluiné pro ,,socialistic-
kého kandiddta“, zlstdvd viak piitom dobrym otrokem
starého svéta, vSech jeho predsudké a vsech jeho zalib.
Socialisticky ¢lovék byl a musi byti né&¢im vice, byl a musf
byti opét radéji méné poslusnym vojakem délnické armady
a vice samostatné premyslejici individualitou, kterd hlavn{
boj vede sama v sobé, mezi tim, co stary svét ji odkézal
a k ¢emu novy svét ji vede. Vpiadem marxismu bylo pojetf
socialistického ¢lovéka znetvofeno, ochuzeno o nejlepsi
vlastnosti duSevn{ a mravni. A tak se stalo, ¢ zdjem
o hlubsf otdzky socidln{ a mravni, jen# predpoklada vy
urovné, nez jest roveil primérnych politikd¥t, musime
hledati u roztrousenych hloutkt kaciit nebo i jen u jedinct
neodvisleji myslicich.

K tém obracime se s témito fddky nejprve, nepochybu-
Jice, Ze mnoz{ z nich stanou se ve svém okolf tichymi aposto-
ly dobré véci. Nékolik €lanktt v duchu novomalthusismu
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dosud u nés uvei‘ejnén}’r(.:h vyneslo nim neoby&ejny pocet
dopist a dotazt, coZ nejlépe svédéi o tom, ze nemdlo lidf
nevédouc ani ¢ekd na nékolik téch vysvobozujicich pokynti,
jez mohou piispéti k odstranénf jejich nevédomosti a pred-
sudk?t, zavinujicich jejich zbédovanou ¢&asto situaci.

*

Ve Francii propaganda prozietelného plozeni détf —
jejiz tvtircem j est p. Paul Robin, ziskévajici stale nové spo-
lubojovniky, k nimZ v posledni dobé& ptidal se skvéle Vy-
mluvny drakobijce p. Sébastien Faure — narazila na zufivé
mravni rozhoi¢en{ — lze lehce uhodnouti, koho —: n4bo-
zenskych a vlasteneckych mravokirci. Podivné to oviem
neni, hlavné nikoli ve Francii, kde oficieln{ otcové naroda
klesaji pod tithou problémi, jez jim poskytuje klesajict
lidnatost zemé. Ale takovou vlasteneckou zdminku dovedli
si najiti 1 reakciondri angli¢ti a holandsti, kteti opét se
bojf, Ze jejich vlasti nedostédvalo by se synfi pro expanzi
kolonialni. Jsme ovSem z téch, kdoz jednak nevér, Ze bla-
hobyt a pokrok zemé jest v pfimém poméru s jejf lidnatostf,
jednak nejsou ctiteli kolonialnich vybojt. Takovym vytkdm
mize hlavné ¢lovek socialisticky &eliti prostym pokréenfm
ramen.

Co se tyce otdzek mravnich, vi — nebo aspoit mél by
védéti — socialisticky ¢lovék, Ze stojf se svymi nazory
protilehle k hledisku oficielni spole¢nosti. A vi, Ze pokud
mravn{ otazky hraji dlohu v otézce pohlavni, stojf s nim
proti mé§tackému pokrytectvi viichni osviceni lékafi,
fyziologové a vychovatelé. Tedy odpor soustavnych pokryt-
ciit méStackych a téch, kteff se po nich opi¢f, nenf pro nas
ni¢im nec¢ekanym, a sice tim méné, %e vichni ti, kdo? otaz-
kou prozietelného plozeni déti pohnuli, nespokojili se jen
s radou: dbejte prozietelného plozeni, nybrz §li dale a pii-
jali za své vSechny od kfestansko-kapitalistického svéta
neodvislé ndzory na lasku, manzelstvi, rodinny Zivot a vy-
chovu détf. Nebot chtél-li Malthus, &lovek nabozensky,
aby slabf a chudi ziekli se v zdjmu svém a v zajmu celku
pohlavnich rozko$f a zachovali pohlavnf &istotu, nestoif
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novomalthusisté na tomto stanovisku moralistickém, ne-
vyklestuji piirody, ale v zdjmu jednotlivce 1 celku ji opra-
vuji a doplnuji.

Novomalthusism vypovédél vibec valku viemu mora-
lismu, pokud moralismem rozumime propagandu snah
pricicich se zékladnim a ze zdravého individua nevyhladi-
telnym pud@m ¢clovéka, propagandu, jez jménem zijmu
domnéle vysitho snaZi se oklestiti ¢lovéka o zdjmy domnéle
niz¥. Novomalthusisté vidi, Ze stalet{ nabozZenské nadvlad
nad lidskym rodem spotivaji jesté stale na lidskych dusich.
Bludy, jimiZ byli Ziveni nasi otcové a jeZ se 1 nam vitépo-
valy od détstvi, znetvorily nas skutecny instinkt. Ve, co
jest hmatatelné, skuteéna potieba, Zivot prosty a pravdivy,
to vie utili nas povazovati za hanebné, podruzné, nehodné,
aby se tim zabyval ¢lovék uslechtilého srdce. Pfemyslime-li
viak o vécech, jez vidime kolem sebe, shledame, Ze touha
po pohlavnich rozkosich byla, jest a zistane jednou z nej-
diilezit&jsich hybnych sil lidského konéni, Ze velmi ménlivé
asijské, zidovské a kiestanské tradice o pohlavni cistoté
nedovedly nikdy této touhy vyhladiti, a shledame také,
e dnes mimo né&kolika filosoft vyznamu v této véci pod-
tadného stavi se v cestu této prirozené touze jiZ jen pokry-
tectvi zvrhlych teologti a vychytralé spoletnosti kapitalis-
tické.

Svym pravdivym nazorem na rozkose lasky jsme nepra-
teli 12{ a pokrytectvi dnenf spoletnosti, a logicky tedy sto-
jime v fadach téch, kdoZ snazi se pfivésti také ve vychovu
mladeze metodu zdravou a pravdivou. Zadame koedukaci
obou pohlavi, postupné a pravdivé poucovani mladeze
o lidském téle, jeho vyvinu a jeho funkcich a hlasame v sou-
hlasu se viemi moderné nazfrajicimi pedagogy, Ze jen
pravdou, a nikoli 1Z{ 1ze €eliti pfed€asnému vyvinutf a zvrh-
nuti pohlavniho pudu u mladeZe.

Pro &loveéka dospélého stojime na principu volné lasky,
piipoustéjice oviem, Ze v dneSnfm porddku kapitalistickém
je spi¥e mozna vychova k nf nez vlastnf jeji praxe. I tady
jsme zcela klidni, kdyz soudobéd spolecnost, tato sbirka
viemoznych oficielnich i neoficielnich nefesti, rozhoituje
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se proti ndm, nazyvajic volnou lasku nejohavnéjsi nestoud-
nosti. Bylo dosti ¢asto jiz ukdzano, jak smé$nou &inf se dneg-
nf spole¢nost, protestuje-li proti volné ldsce, ona, kterd pro
své trvani potiebuje nejhrizyplnéjsi prostituce, nejrafino-
vanéj$ich cizoloZstev a nejukrutnéjitho nésili. Nejsme viak
z téch, kdoz radi tikaji, Ze dne$nf spole¢nost de facto volnou
lasku provozuje. Vydrzuje-li si spole¢nost k ukojeni muz-
ského pudu celé legie divek a Zen, olupuje-li je o lidskou
dastojnost a snizuje-li jejich téla na stroje, aby jim za to
dala otroctvi, bidu a nemoci, je tim tisickrate vice vzdalena
od volné lasky neZ volna l4ska od zidkonného manzelstvi.
Pachti-li se bohatd burZoazie za rafinovanymi cizolozstvy,
jako se pachti gurmén za novymi a novymi lahtidkami,
precpava-li se jimi, jako se lidé pfecpavajf ustficemi, je to
sport jednostranné vyvinutych individuf a ldska piitom
hraje tak malou tlohu, jakou ma hlad u téch, kteti mlsaj
nebo v lahtidkdch se nimraji. A dosahuje-li tovarnik krajni
prizné svych délnic a proddvaji-li rodi¢e finanénimu vel-
moZovi panenstvi svych dcer, nemluvte o volné ldsce,
mluvte o obchodech, jez existuji jen straslivym néatlakem
kapitalismu.

Musi ndm byti jasno, Ze volni liska nemi co é&initi
s prostituci, jako nemd co ¢initi s tfim cizoloZstvim, jez e
stalo sportem bezduchych lidi. Nem4 s nimi co ¢initi, jako
nema co Ciniti s manzelskou instituci, protoZe tato m4 jen
jméno manzelstvi, a nikoli ducha. Je-li viak manZelstvim
intimni télesny i duevni pomér, na ném# smluvili se pro
ur¢itou nebo neurcitou dobu dvé sobé milé lidské bytosti
riizného pohlavi, pak jest nAm védéti, ze tohoto manZelstvi
volna laska nevyluduje. Byly doby, kdy socialisté radi si
predstavovali volnou lasku v socialistické spolenosti jako
naprosty uzdkonény komunism. Ale volna ldska musi byti
prave volna. Kazdému jednotlivei musi byti volno dle své
chuti uzaviiti nebo zruiti tichou smlouvu lasky, setrvati
v ni stejné hodinu jako cely Zivot.

Prijimdme volnou lasku do svého programu, protoze ji
povaZzujeme za nejdokonalejif mozné fefeni jedné &asti
pohlavnf otdzky, kterd se vnucuje spole¢nosti od té doby,
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kdy laska stala se tim, ¢fm jest, nevyslovné komplikovan}‘rm
kiehkym a nepoutatelnym citem. Nedovedeme si také
predstaviti bez volnosti lasky dokonalou emancipaci muze,
tim méné pak Zeny.

Muz nemfize byti dokonale emancipovdn z dnesniho
svého otroctvi bez stejné emancipace Zeny ; dokonalé eman-
cipace zevni 1 vnitini dosdhne teprve tehdy, az pijde za
svym cilem stejnym krokem se Zenou a v dohodé s nf,
Dodnes viak Zena zlstava stile pozadu. Lpf na ni zbytky
patriarchalntho otroctvi, z néhoz nedovedla se osvoboditi
dosud ani sama v sobé. Chova se jeSté prili§ casto jako
otrokyné, myslf jako otrokyné, takZe u vétfiny Zen nena-
1ézaji myslenky svobodného c¢lovéka ohlasu, zato viak
vétiina Zen je stalym ttotidtém vieho reakcionarstvi. V zale-
ritostech pohlavnfho styku a lasky jsou jen vyjimky potvr-
zujicf pravidlo. Oviem nenf ani muz v téchto otazkach
dokonale svoboden, ale muze si dovoliti skoro vSe, aniz
by si tim pred svétem piili§ zadal, aspoii tehdy, je-li bohat.
Muze i naduzivati své svobody. Ale Zena téZce se vyhyba
ptisnym usudkim ,,vefejného minéni®, jsouc povazZovana
a povazujic se — tfeba jiz jen mlhavé a vice citem nez
rozumem — za muZovu otrokyni, za jeho vlastnictvi, jehoz
kdysi nikdo se nesmél dotknouti, aby to pravé utok na
vlastnictvi neznamenalo.

Jako novomalthusisté upozoriiujeme Zenu proto na volné
matefstvi jako na poslednf, ale nevyhnutelnou ¢ast jej
emancipace. Zena hospodéisky neodvisld znamena prili§
malo na cesté k cili, jimZ jest Zena svobodna. Paralelné
s Gsilim o neodvislost hospoddiskou musi si vybojovati vol-
nost jako milenka a jako matka.

Pro volnost Zeny jako milenky bylo jiZz dosti napsano.
Ale jeji volnost jako milenky jest zddnlivd, nevezme-li si
Yena svobodu matefstvi, nebot strach pfed materstvim
jest jeji tyranem ze viech nejukrutnéjsim.

Strach pfed nevitanymi détmi jest jednou z pfi¢in dnes-
nich nepfirozenych pomérd pohlavnich, ano i jednou
z pri¢in prostituce. Kapitalistickd spole¢nost provadi kiik-
lavou zvricenost: jednu &ast divek nuti k nepfirozenému,
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hloupému panenstvi, druhou &4st divek nuti k prostituci.
Jednd jako Stleny hospodét, jenz by &ast svych polnost
nechal bezdiivodné lezeti ladem a na &asti druhé by z4dal,
aby mu ddvala dvojndsobnou Zeil kazdoroéné. M4-li
i prostituce sviij hlavn{ kofen v pomérech hospodaiskych,
zmensila by se pfece o znacné procento, kdyby se nebranilo
divkaim méstanskym odddvati se muzim v piirozené mite
nebo — — kdyby tyto divky nemusely se bati ditek. Vét§ina
z nich vysmala by se asponi tajné morélce a nevéhala by
obétovat bez okolkli svoje panenstvi pfirozenému jeho
zniceni. :

Strach pied matefstvim branf divkdim métanskym, aby
rozdéavaly volné své sympatie a svou lasku muztiim. Kdyby
se ho nebily, jednaly by volné dle své chuti, aspoti tajné,
a jiz to mélo by brzo vliv na spoletenské mravy. Kdyby
spole¢nost poznala, Ze nemtiZe Zen piikovati k panenskému
lozi, kdyZté nemaji, pro¢ by se baly vzepfiti se, byla by
nucena pozmeniti své ndzory, dati sankci tomu, co se dé&je
bez jeji sankce, a — Zena byla by opét svobodnéjii. O tro-
chu zbyteCnych bolestf bylo by na svété méné.

Stejné divkdm proletdfskym béie strach pied matef-
stvim schopnost jednati volné. Divka proletdiskd nemé
oviem pred mravnimi pravidly tolik dcty jako divka
méStanskd. Rozdavala by stédfe své mladi a krdsu, kdyby
volné Ziti neznamenalo pro ni perspektivu otroctvi dvoj-
ndsobného. Hledme kolem sebe: Dva chudasové maji se
radi. On si vydé€lavd, ona si vydélavd, jsou mladi a ve svém
pomeéru Stastni jako ptaci. Neodiikaji se, nepiemysli mno-
ho, aZ — bdc: majf dité. Konec radosti, konec mladi, konec
svobody. Vezmou se bezpochyby pod nitlakem poméri
nebo predsudkt. Matka prestane vydélavat, otec vydélava
sim. Potieby vétsi, ptjmy mensi. Zivot uZ jim nepiipada
jako rdj, potind otroctvi. Pak ptijde bida, rozmrzelost,
konec lasky. A déti tfeba pét sedm. |

Kazdy znd$ mnoho ptipadd, kdy jednak strach pted
matefstvim &inf z Zeny otrokyni pfedsudki, jednak matef-
stvi samo vrha ji v otroctvi dvojnasobné. Je dosti podivno,
ze tato dulezitd stranka Zenské emancipace nebyla d4vno

497



jiz zfeteln€ vyslovena. Stalo se to jisté€ ze strachu pyeq
rozhoi¢enfm mravntho pokrytectvi. Ale jen lidé samj
mravné zvrdceni nebo nohama misto mozkem myslic
mohou nas viniti z nedostatku mravnich zdsad, shrneme-Jj
— jako pan P. Robin — rady, jez divkdm déavime, agi
v toto: Mladd divka chybuje, vdava-li se prili§ &aspg
a zbavuje-li se i té nepatrné svobody, kterou ma. At zg-
stiva pokud mozno nejdéle svou pani, volic si svobodng
své druzky a své druhy, a chce-li, aby jeji svoboda byla
respektovina, at respektuje také svobodu svych bliznich.
Bude se stieziti proklepavati jejich skutky a potne nejprve
v sobé méniti takzvané verejné minéni, jez tak rddo se
plete do vieho, do ¢eho mu nic nen. Zena nenf neposlugna
zadného zakona rozumu, rozdava-li svou lasku dle libosti,
ale hiesi proti skutecné mravnosti, rodi-li nazdaibtih déti,
kterych nemiZe ani vychovavati, ani ziviti dobfe. Chce-li
byti opravdu §tastna a svobodna, musi{ pouziti viech pro-
stredkt, které neublizujf, ale ddvajf volnost matetstvi,
jez jest nevyhnutelnym doplikem volné lasky. Najde-li po
¢etnych zkuSenostech soudruha, po jehoz boku povede
$tastny Zivot, toz at se s nim sdruzi definitivné a poskytne
si §tésti miti déti a dobfe je Ziviti a vychovavati.

Odporucujeme tedy Zenam prozietelné plozeni détf, bez
néhoz nemohou se stati dokonale svobodnymi, odporucuje-
me jim to i z hlediska vSeobecné emancipace lidstva, nebot
jen timto zptsobem dostihne Zena muZze a octne se po jeho
boku jako skuteind jeho druzka na cesté k definitivnimu
osvobozeni. Staletd nadvlada muzova bude tim ovSem
zni¢ena, ale — nenf dokonale svobodny ten, kdo jest nucen
Ziti na utraty svobody svého blizniho.

Prichdzime viak k Zendm nejen jako revolucionafi k tém,
které védomé nastupuji cesty ke své emancipaci, prichazi-
me i ke viem zenam vubec jako prosti lidé, kterf vidéli
mnoho bolest{ a rddi by aspon ¢ast jich sejmuli z nejhorsich
otrokyti. Je to otdzka, strasliva otdzka nasilnych a umélych
potratdl, ktera nas k nim vede, otazka, jejiz existence nad
jiné jasné mluvi pro nase snahy. Odbornici ve Francii usu-
zuji, Ze potrati jest do roka stejny pocet jako porodi,
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yétdina z nich pak jsou potraty nésilné. V jinych zemich
nebude tomu asi jinak, a pfidruzme k tomuto zjevu, za
afm# tu$fme nesmirné mote muk a bolestf, jesté druhy
podobny zjev, totiz velmi ¢asté vrazdénf novorozeiiat mat-
kami svobodnymi, a povstane pred ndmi hrizné tragicky
obraz, pied nfmZ budeme na rozpacich, mame-li trnouti
nad neskonalou pitomosti spoleénosti, kterd nesna¥f se
predejiti témto bezpocetnym dramatfim, anebo mame-li
zasnouti nad zotrocilosti Zen, které s odpornou rezignaci
nesou svijj osud stévajice se bud samy vraZednicemi, anebo
nechévajice sebe dobrovolné a pomalu vrazditi.

Kdo vidél matky, jejichZ Zivot od Sestnécti let do tficeti
nenf ni¢im jinym nez stdlym Gpénim jednak hriizou pred
novym a novym téhotenstvim, jednak bolest{ pii novém
a novém potratu a které umiraji po tficeti letech pii
poslednfim potratu s tim védomim, Ze byly hor§imi stroji
nez nejposlednéjsi prostitutky, ten musi pocifovati touhu
vzbouiiti viecka svédomi, kterd piihlf#{ tup& k takovému
divadlu. Otrocka poddajnost Zeny, brutdlni{ bezohlednost
muZe, ni¢emné pokrytectvi spole¢nosti, to jsou tii &initelé
v tomto zlu, jeZ jest jen piifernym napravovinim chyb,
které nemusely byti spachény...

NaSe zakony zakazuji vyhanén{ plodu. My pokladajice
tento prostiedek vzdycky za viceméné zoufaly odporuéu-
jeme Zenam i muzim prostfedky preventivni, oplozenf
zamezujicf v piipadech, kdy déti nejsou vitiny. Ale za
uvazeni stojf ndsledujici: Napli muk a podet tmrtf pii
nasilnych potratech je ohromny. Toho nepopte nikdo. Cely
svét o tom vi, existuje viade mnoZstvi pokoutnich pomaha-
¢ a pomocnic, lékafi znajice dobfe poméry piichézejf
k Zendm, jez si potrat ndsilné zptisobily nebo zpusobiti
daly, bez vycitek a hledf napraviti spichané chyby, aniz,
nehledé oviem k ptipadim prilis kiiklavym, volajf k zakro-
Cenf apardt soudni, a pfece spole¢nost chové se tak, jako
by tato fakta neexistovala. Zakon existuje v celé prisnosti
a zivot jde kolem né¢ho neviimavé. Z jakych nepochopitel-
nych divodt tedy nepovznesli aspori 1ékati svého hlasu proti
tomuto zdkonu a pro dobro lidstva? Poget tmrtf pii poro-
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dech, pii nichZz pomdéhaji lidé zodpovédni a vzdelan
obn4if asi tficet procent. Pocet umrti pfi potratech, zpﬁ:
sobenych ¢asto rukou nezkuSenou a nezodpovédnou, jest
jisté vice nez dvojnasobny. Zakon, jak zkuSenost uéf, tohg
nezamezuje. Toz nevyplyva z toho logicky, Ze by spoleg.
nost méla lékaitm dovoliti po dohodé s matkou, poptipade
i s otcem, provadéti umélé potraty? Pri znacné dnegng
vyspélosti chirurgie sotva by pak vzrastal polet tmrti pyj
potratech nad pocet tmrti pii porodech.

Ale nage spoleénost mé své predsudky. Zavolala by do-
konce na pomoc i pany pravniky, ktefi prece nepfipust,
ze télo Zenino patif jediné Zené€ a ji také Ze patif ten oplod-
nény zarodek. A pani moralisti nepiipustili by hlas Zeny
volajici, ze byti matkou znamend pro Zenu devét mésicy
neklidu a utrap, nemoc a pak otroctvi, Ze Zena nenf jen
k tomu, aby byla manzelkou a matkou, nybrz také k tomu,
aby zila a byla §tastna. Proto musf umirati aspon o tiicet
procent Zen vice a je§té k tomu v bolestech, které pri
lékatském dozoru ztidka by vznikly.

To viak vime velmi dobfe, Ze pro rozumného ¢lovéka jest
dnesnf spoleénost nepochopitelnou hddankou, &i cheete-li,
strainym ocednem blbosti. Poc¢itdme s tim. Neobracime se
na spole¢nost, na jejf reprezentanty, nybrz chceme Ciniti
propagandu od jednotlivce k jednotlivci. Chtéli bychom
usetfiti lidstvu ta neblahd Gmrti, a proto nabizime lidem
prostiedky preventivni, proti nimz nase zdkony nic nena-
mitaji. Nenf oviem pochyby, Ze ty drobné mechanické véci
ptisobf{ dosud na mnoho lidf nepfijemné a Ze se jim zdajf
byti — do jisté miry opravnéné — nepohodlné. Ale to je
nez otazkou zvyku. Divosi, kteti uzivaji pfi jidle jen péti
svych prstl, pokladaji bezpochyby naSe lzice, vidlicky
a noZe i za nevkusné, i za nepohodlné. A prece uvazujeme
zcela spravné, chceme-li jisti nedotykajice se pokrmt ruka-
ma, pokud to neni naprosto nutné. Milenci, Zeny 1 muzi,
a Zeny predeviim, méli by také premysleti. Méli by uvaziti,
e ty drobné mechanické véci, pe¢livé uzivané, mohou jim
dati svobodu nebo ochréniti je bidy a otrockého Zivota.
Zeny mély by miti stdle na mysli nikterak vzacny priSerny
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! obraz matky umirajic{ ndsilnym potratem, aby premohly

" nechut spoéivajici na predsudku a prenesly se pres malé
nepohodli, jeZ je osvobozuje od nepohodli ¢asto do¥ivotni-
ho a od bolestnych muk... .

Z hlediska délntkova md otdzka prozietelného plozeni
déti stejné velikou dileZitost. N&kteii novomalthusisté tvrdi
dokonce, Ze bez prozietelného plozenf déti neni mozné
zddrné feSent socidlni otdzky. Kdyby viak i pravdy neméli,
stalf jiz to, Ze prozietelné plozenf poskytuje délnictvu
nesmirnou vyhodu v jeho Zivoté viednim i v jeho zdpasech
socialnich.

Pokud se tyce rodinného Zivota délnikova, nepotiebu-
jeme statistikli, ndrodohospodai, politikli, abychom po-
chopili, Ze otec, jenZ vydélava sotva tolik, aby uzivil jedno
dité, bude vyddn napospas nejéernéji bidé, bude-li mu
ziviti jich pét nebo Sest. Tato bida, i kdyby neméla smut-
nych nasledkdi pro emancipaéni zépas lidstva, tato bida
sama o sob¢ méla by piinutiti délntky, aby se snazili ji
zmirniti rozumnym omezenim rodiny. Vzdyt zulastiiu-
jeme-li se socidlniho zdpasu, déje se to proto, Ze chceme
materielni bidu, pramen to jinych béd nesCetnych, nejen
ze svCta odstraniti, nybrz i navzdycky znemozniti jeji néd-
vrat. Ale bida, ta ¢ernd, krut4 a drésajici, znemoztiuje tak,
oddaluje skoncovani socidlniho zapasu, jsouc hlavni pfi-
¢inou toho, Ze fiky bojujicich nemnof se ani tak rychle
jako Siky trpicich.

Slychdme ovSem i mezi revolucionati minéni, Ze treba
miti hojné€ détf, aby hojné bylo téch, kdoz maji pracovati
na lepdf budoucnosti. Stadf viak poohlédnouti se po ndro-
dech, kde je hojné détf a nadbytek tfidy chudé, abychom
vidéli bidu a duSevni zchitralost, jeZ jde s nimi. Nejedn4
s€ 0 to, abychom byli &etni, ve viech zemich lid m4 pro
sebe pocet, ale t¥eba byti nédim vice nes ubohym, sedre-
nym stidem. Z pfili§né bidy mize se zroditi prechodna
vzpoura, ale druhého dne, kdyz hore¢ka klesne, nebudou
miti vzboufen{ ani mravnich, ani fyzickych sil, aby si udrzeli
vysledek okamzitého uspéchu. Viéiny socidlni pfevrat vy-
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Yaduje jasnych dudf, pevnych vilf jedinci, kteff meéli ¢ag
vzdélavati se, mysliti a védi, co chtéji. Nejednd se o potet
téchto jedincii, nybrz o jejich hodnotu.

Tyto nézory jsou oviem dnes kaciiské. Asponi v nékterych
zemich, kde prevladd zatim socialism autoritfsky, naq
jiné ,,utopisticky‘‘, nebot se domnivé, Ze provede pomoct
davii zorganizovaného ¢ili pod autoritu nékolika politikg
sklonéného proletaridtu spoletensky pievrat, a vidi vitéz-
stvi socialismu v rostoucim poé&tu tzv. socialistickych voleb-
nich hlasi. Ale kacifi nastéstf nesou do svéta zarodky
budoucnosti.

Pokratujme tedy. Pojdme mezi délnfky a fikejme jim:
Bohatf stte{ se miti vice déti nez dvé, aby dédictvi nemu-
selo se déliti; chudi viak mnoZi se vlastenecky jako krysy
nebo kralici, aby dod4vali syny kasarndm, dcery bordelim
a udryovali mzdy pokud mozno na nejnizsim stupni. Dejte
viak pozor; diive fikali knézi lidu: trp rezignovaneé, snasej
trpélivé svou bidu, pozdéji v raji budes odménén za vie-
chny strasti. Nynf se piseii zménila. Nemluvi se Jiz o vili
bozi a o nihradé v Zivoté¢ budoucim, nybrz mluvi se jmé-
nem vlastenectvi: Pracujte, starejte se, trpte a predeviim
nezapominejte starat se o ndhradu za sebe, aby 1 po vajf
smrti mohla spole¢nost miti dosti otrokii. To se na vas Zada
jménem mravnosti, to jest vase obfanska povinnost.

Nema-li viak proletaridt odpovédéti: Chcete, abychom
vam davali stale nové déti. Co vsak &inite, abyste zachovali
ty, které jsme jiz svétu dali? Co &inite, abyste zabranili
nesmirné umrtnosti déti, kterak stardte se o jejich détstvi,
kterak zachézite s zivotem vojakd, ktefi jsou na$imi syny?
Jak jednéte pozdéji s nami, kdyz zestarneme? Jak jednate
se starymi otci a matkami, kteff dali ditky vlasti? Zadate
na nas déti, ale ponech4vate ndm starost o jejich vychovani.
Az dospéjf, vezmete nam je a zaviete do kasaren nebo
poslete do okupovanych zemf, naucite je zachdazeti spuska-
mi, abyste je mohli proti ndm vyslati, aZ se budeme prilis
hlasité hlasiti o své pravo na Stésti...

Nemtize byti sporu o tom, Ze vystfednf vzrist populace
piina3f zisk jediné slep& hrabivému kapitalismu, aniz cemu
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¢ komu jinému. Zdjem kapitalismu viak prestal Jiz ddvno
byti totoZny se zdjmem veliké vétfiny naroda a hlavné se
zajmem vrstev nemajetnych. Tedy to, co velmi dobte vi
spiknuti soudobych vykofistovateld, Ze toti kdyby nebylo
bidy vyplyvajicf z neprozietelného plozen proletaridtu,
kterd lidi télesné i duSevné znetvotuje, nebylo by ani dél-
nik@t v dneSnich tovdrnach, ani vojakt v kasdrnach, ani
slidivych zfizenct u policie, — to musi veédét i lid, m4-li
se docekati konce svého otroctvi. Byl dosud prili§ romantic-
ky, deklamoval, vkliddal v ruce né&kolika individui starost
o zlepSeni svého osudu a — Zivot zatim mifjel, starli jsme,
umirali jsme, a bida trvala déle. Kdo se z nf §tastnou niho-
dou vymanil, u¢inil to na téet svych druht v bidé, aniz
se tim osud jeho stal méné nejisty.

A tak se ndm skoro zd4, ze ma pravdu Paul Adam, pra-
vi-li: ,,V soudobém socidlnim potddku jest mnohem horsf
naroditi se chudym neZ slabym nebo nemocnym. Clovék
skutecné chudy, jenZ nem4 nadéje vydélati si na spoiadany
zivot, paSe proto, plodi-li déti, vétsf zlodin ne¥ clovek syfili-
ticky nebo tuberkuldzni dévajici potomstvu Zivot.* Do-
dejme, Ze niasledky tohoto zlodinu, &i chcete-li, nepro-
zietelného jedndni proletaridtu padaji na jeho vlastni
hlavu.

V socidlnim zdpase je neprozietelné plozeni détf &ini-
telem velmi dilezitym, &nitelem pracujicim proti revo-
lucionatim. Pfedstavme si mladého stateéného a ¢inného
hocha, jenZ ptijde v pokusent l4sky a zapomene piemysleti.
Mezi délniky viibec nepiemyili se mnoho v tomto sméru.
Nepiijde-li dité, milujf se tak dlouho, dokud se sobé& navza-
jem nezprotivi. Prijde-li viak dité, vezmou se. A netrva to
dlouho a mlady mu? pozniva, co jest jeho Zena. Zeny,
jakmile védi, Ze mu? jest k nim pripoutdn ditétem a nenf
prili§ odbojny, daji se brzo poznati. Vie dostal mlady muz
ve své Zené, jen sob& rozuméjict druzku nikoli. Pokouf se
snad bojovati s jeji indiferentnosti, s jejim modléfstvim atd.,
pokousf se snad, pokud mu to &as dovoluje, k sobé ji po-
vznésti. Vime viak, co se stiva ve veétdiné piipadi. Kolik
dobrych pracovnikti délnickych odiiato bylo socialismu
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takovym neprozietelnym stiatkem, kolik zdanlivé socialis-
tickych rodin jest ve skute¢nosti hrazi proti socialismu,

Vinou Zen, ¢i spravnéji fe¢eno vinou muzii uzavirajicich
neprozietelné silatky nelisi se socialistickd rodina vétSinou
ni¢im od rodiny mé$tacké, plati v ni skoro poviechné heslo
napodobiti mé&tdky, vyrovnati se méStakim, a nikoli jed-
nati lépe nez oni. NemiiZze byti jinak, nevznika-li socialis-
tickd rodina po zralé tvaze, nybrz zcela ndhodné, jen
mnohdy dle toho, kdy kterd divka mé se svym milencem
neproztetelné zplozené dité. Napravu nepfinese jen uvédo-
méni. Nestat¢i poudovati délnika a fici mu: Jako clovek
socialisticky mas3 si vziti za manZelku Zenu, kterd by ti stila
opravdu po boku jak v domdicnosti, tak venku v zdpase
socialnim. Nebot i kdyby tento vybér byl pro délnika tak
snadny, je znemoziovan pravé tim, Ze délnik bére si
pravidelné za manZzelku tu Zenu, s kterou ma dité. A to
nebyva Zena vybéru, to byva prvni Zenské télo, jez mu
padlo do rukou, ochotné uspokojit jeho pohlavni pud. Tedy
paralelné s uvédoménim musfme hlavné mladému délniku
odporucovati, aby se také vyvaroval neprozietelncho plo-
zeni déti, jez ho dle b&znych morélnich ndzort pipouta-
vaji k jich matce...

Chtéli bychom, aby k socialistické rodiné dochdzelo jen
v téch vzacnych ptipadech, kdy rodina muize reprezento-
vati nejvétsi dnes moznou harmonii jejf ¢lentt a kdy jest
posilou, a nikoli piekazkou socialistického hnuti. A je opét
nutno, ma-li tato harmonie byti trvald, aby manzelé ne-
vrhali se v propast bidy tim, Ze vlastni vili a dle prikazu
rozumu neomezuji pocet svych déti. Nebude se pak opa-
kovati ta stara smutnd historie, Ze dob#{ kamaradi opoustéjf
zapas nemohouce slouziti dvéma pantim, nemohouce Cast
svych sil vénovati socidlnfmu boji, protoze ani viechny
jejich sily nestali, aby uzivili neprozfetelné mnozenou
rodinu.

Tedy z délnikova hlediska mizZeme Fici: 1. Délnik svo-
bodny chybuje, kdyZ pfi ukéjeni pohlavntho pudu ve svém
mlad{ nedba toho, aby nemél détf se Zenou, ktera jest mu
pak jako manZelka na obtiZz jako ¢lovéku vibec a jako

304



¢lovéku socialistickému zvlasté. 2. Délnik Zenaty chybuje,
plodi-li déti, jez rozgmoiuji jeho biFlu, nfabot’ stz@vé se
slab$im v zapase o Zivot a ochromuje se jako bojovnik
socialni, a sice nejen piimo, ztrdceje moZnost &inné zapasu
socidlniho se ztlastfiovati, nybr# i nepiimo tim, ¥e na trh
s lidskymi paZemi doddvd piebyte¢né, a tedy mzdu snizu-
jict zbozi. Na vahu tady padd oviem i ta okolnost, Ze ve
viech pripadech neprozietelného plozenf déti jsou to i déti
samy, které pykaji za chyby rodi¢fi, nejsouce ani ke zdravé
existencl Ziveny, ani pro Zivotnf zdpas dostateéné vycho-
vavany.

Hospodatskd emancipace délnika — vsichni poctivi jeho
pratelé jsou o tom jiz piesvédéeni — musi byti vlastnim
dilem délnfkovym. Ve fantastické zakony, jez hospodaiskou
revoluci provedly by za délnfka, nikdo dnes jiz never,
a veri-li &ast proletaridtu politickym $arlatinfim, t¥eba
socialisticky natfenym, nejsme vzddleni tak pili§ renesance
socialismu, kterd podrazi nohy hlinénym modldm politic-
kym. Je ziejmé vSak, Ze emancipa¢ni dilo délnfkovo musi
byti dilem rozumnym, a nikoli ndhodnym, a #e proletariat
nesmi hlavné vzhledem k nesmirnym ptekdzkdm, jez mu
stoji v cesté, opomfjeti ni¢eho, co mu pomah4 praci usnad-
novati, piekdzky odstrafiovati. Bylo by tedy nepochopitel-
né, kdyby délnik nechal nepoviimnuty prostiedky, jez
usnadnuji mu nemfti nevitanych déti. Nesmi tyto prostfed-
ky ponechdvati jen vrstvim bohatym, kdy#t& sdm nejvice
Jich potfebuje. Takové ztimyslné vrhéni se v nejhorsi bidu
nebylo by omluvitelné prani¢im a bylo by vysvétlitelné jen
tupou rezignaci a naprostou lhostejnosti délnfka k vlastni-
mu osudu. Anebo jeho bezednou hlouposti, ktera po tolika
juz zkuSenostech stdle jedté vér{ ve spasitele, jenz prichdzi
na svét odevzddnim urcitého pottu socialistickych hlast.
To by vSak znamenalo, Ze vSechny nadé&je socialismu jsou
marné, nebot takové rezignované, tupé, k sobé samym
lhostejné nebo bezedné hloupé davy nemohou byti zakla-
dem a zivlem budouci spole¢nosti.

ToZ propagovati v proletaridtu pokyny vztahujici se
k prozietelnému plozeni déti znamena zaroveti burcovati
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lid z indiferentismu, otupélosti a pokory, burcovati nejen
muzZe, nybrz i Zeny, aby obé pohlavi nebyla si navzijem
jako dnes vieobecné, pifinou zotroden. 3

sk

,,Jo je viak proti piirodé,” namitd se ndm prynfy
otevienim ust. Nu ano, je to proti pfirodé, ale celd nage
lidsk4 historie spo¢ivd v tom, Ze jdeme proti ptirodé: sna-
zime se jejf sily ndm Skodlivé uciniti méné skodlivymi a jejf
sily ndm uzite¢né udiniti uziteCnéj¥imi. A v ¢em by také
vézela duSevni prevaha ¢lovéka, kdyby se nechrdnil pied
disledky ptirodnich zjevii sobé skodlivych a netézil z pii-
rodnich zjevl sob¢ prospésnych. Clovék musi se stiti vite-
zem nad pifrodou, musi ji Celiti a ji si podrobovati.

Nikdo se netdze, je-li ¢i nenf-li pfirozené, kdyz se ¢lovék
odfva vzdor tomu, Ze ptiroda vrhla ho do svéta nahého,
kdyz zahtivd uméle svij piibytek, a¢ piiroda snazf se
sezehnouti v§e mrazem, kdyz stavi na sviij diim hromosvod,
aby odvedl uder blesku, jejz ptiroda posila. A takto mohli
bychom pokracovati donekone¢na. Nebot piiroda nedala
nam sice mnohy instinkt, jimz se zvifata chrdnf, dala ndm
vSak uvazovani, védu, abychom mohli pfedvidati nésledky
svého skutku. Je tedy cloveék vice nez instinktivnim Zivo-
¢ichem jen proto, Ze ma moznost osvécovati své skutky ro-
zumem.

Rekli ndm: Jdéte a mnozte se. Odpoviddme: Chceme
se stati lep§imi. Jako zahradnfk snazi se umélym vybérem
dosici krasnéjich a krasnéjsich rostlin, jako zemédélec
snaz{ se vypéstovati mohutnéj${ a mohutnéj$i klas, chteli
bychom my, aby také ¢lovék snazil se rozumnéji nez dosud
zdokonalovati svlij rod. Stavi-li se na sta prekazek tomu,
aby za timto cilem spél dokonale promySlenym vybérem,
a chybi-li mu je$té piili§ mnoho védeckého poznani, aby
takovy vybér mohl se zdarem uplatnovati, mél by aspon
prozietelnym plozenim déti sniZovati pocet déti, které
jednak $patné se rodf, jednak nedostatkem vyzivy a vychovy
Spatnymi se stavaji...

Tyto radky chtéji predeviim dati impuls k premyslen{
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a — neznamend-li to oviem pffli§ mnoho Z4dati na &eském
gvété — prilezitost k vefejné diskusi asponi o praktickém
vyznamu prozictelného plozeni déti. Nevyterpali jsme
tedy vSechny namitky, jez se mohou objeviti, ani viechny
vyhody, na néz lze poukézati. Ale juz z této kratké avahy
vysvitd, Ze proti n€kterym bodiim tohoto obroditelského
naseho programu nelze ¢initi viibec namitek aspoii rozum-
nych a pokrokovych a Ze stupnice vyhod prozietelného
plozen{ sahd od uspokojeni nejsobectéjsiho zajmu jednotliv-
cova az k uspokojeni zdjm tfidy, naroda, lidstva. Jako pfi
viech vécech opravdu uZzitecnych jest i v otdzce proztetel-
ného plozeni déti zdjem jednotlivcv totoZny se zdjmem
vieobecnym, zdjem lidského individua se zdjmem lidského
rodu... z

Zbyva stru¢né promluviti o preventivnich mechanickych
prostiedcich, které prozietelnému plozenf déti napomahajf.
Nelze oviem jiz dnes tvrditi, Ze jsou absolutné spolehlivé,
nicméné viak této absolutni spolehlivosti mtzZe véda doci-
liti v kratké dobé, jakmile ozdravéni lidstva ze vieobecného
pokrytectvi pfipusti vétsi a verejny zdjem o véc. Od vyna-
lezu Condomova (populdarné se tomuto prostfedku fka
koton) stal se juz mnohy krok kupfedu vzdor tomu, Ze
pravé pokrytectvi usnadnuje praci $arlatint. Zalezi oviem
nejen na dokonalosti prosttedki, nybrz i na povaze indi-
viduf, kteff jich pouzivaji, a hlavné na péci, s kterou jich
pouzivaji. A dvé véci nutno obétovati pfedem: fale$ny
stud a ¢ast pohodli. Jest na lidech, aby se rozhodli bud pro
nepatrnou obét, nebo pro ¢asto nesmirnd muka. Mame-li
raditi tak, jak by to udinila asi vét§ina dne$nich 1ékaf,
ukdzeme ze vSech prostiedkti (kondom [koton], hubka,
pessarium atd.) hlavné na tzv. irigator. Citujme tfeba toto
z dopisu lékaiova: ,,Kondom neskytd ochrany ani proti
oplozen{, ani proti ndkaze.! Znéte slova Ricordova: Zed

! To neni tak docela spravné. Poskytuje ochranu jisté aspor
v padesati procentech. Nejlépe snad kombinovati pouziti kondomu
s pouZitim irigatoru, a sice tak, Ze stane-li se nehoda s kondomem
(praskne-li napiiklad), pouzije Zena irigatoru.
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proti pozitku — pavucina... Dnes, kdy kazdé medicinské
embryo vi, Ze sperma musf byti zdravé, Zivé (relativn{
oboje) a Ze jen v alkalickém nebo neutrdlnfim prostieds
dovede se pohybovati, lezi nasnadé domdéci prostiedek
proti koncepci: dobry irigitor s vlaznou vodou a néco
(pét aZ deset procent kyseliny borové nebo jiné) k tomu
a mate nemoznost progrese spermat. Ale tu nutno po
soulozi ihned ufiniti a nutno Zené vyloZiti, kam aZ m4
irigovati, aby z jedné strany neirigovala jen predsin, z dru-
hé strany aby s trubici nepiifla do Zaludku a zbyteénym
podrazdénim si misto polepSeni neublizila. Proud nesmi
byti ani pfili§ silny, ani zase piili§ slaby. Staéi, kdyz
irigator visf ve vysi 11/, metru a'Zena je sehnuta.*

Netieba snad podotykati, Ze preventivni prosttedky
védou odporucované nejsou nikterak zdravi Skodlivé; ze
pak jsou vesmeés snadno upotiebitelné a levné, jsou v dosahu
vSech lidi, ktef{ jsou ochotni brati rozum na poradu ve véci
tak dulezité, jako jest otazka plozeni ¢i neplozeni déti.

DODATECNE POZNAMKY

1. Dékujeme pfedem viem, kdoZz koupi si tento spisek domnivajice
se, ze v ném naleznou ,,pikanterie’‘, a tak umozni jeho roziifeni za
levnéjsi cenu ve vrstvach, pro néZ je psan a které z ného budou miti
zisk. Pocitali jsme s hlouposti téchto zklamanych.

2. Samostatnou tvahu o preventivnich prostiedcich vydame na
letacku, bude-li dosti interesentti. Nerozpakovali bychom se také spo-
luptisobiti pfi zaloZeni ceské ligy pro propagandu prozietelného plozeni déti.
Ptipadné dopisy budtez adresovany redakci Nového kultu, a ma-li
se na né odpovédéti, budiz piiloZzena pfiméfena poStovni znamka.

3. Otazka prozietelného plozeni déti zda se nam pfirozené tolik
dilezitou, ze bychom si pfali vefejnou diskusi v ¢asopisech. Mame
viak v tom ohledu smutné zkuSenosti, a proto dovolujeme si zvlasté
a jmenovité vyzvati k této diskusi nasledujici ¢eské ¢asopisy a revue,
jimZz mimofadné zasilame po dvou redaké¢nich vytiscich této brozury:

Akademie, Cas, Casopis teskych lékait, Casopis pokrokového
studentstva, Cesk4d demokracie, Ceska mysl, Ceska straz, Ceskg’r ucitel,
Hlas lidu, Hlidka, Kramerius, Matice svobody, Nase doba, Novy
Havli¢ek, Novy zivot, Omladina, Osvéta lidu, Pravo lidu, Pfehled,
Radikalni listy, Rovnost, Rozhledy, Ruch, Samostatnost, Severocesky
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posel, Slovo, Studentsky sbornik, Studentské s
obzor, Utitelské novi ’ méry, Svoboda, Skolsky
o noviny, Vlast, Za¥, Zenské listy, Zensky list, Zensky

Diskuse sledovdna bud " ;
Sibrosute. na bude v Novém kult¢ a pipadny vysledek vyjde
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PO SJEZDU

Nékolika upfimnymi pohyby rozprasili jsme trochu
mracen...

Predné jsme konstatovali, ze byly mezi ndmi intriky,
To je asi tak. NaSe hnutf potfebuje fadu literarnich a agi-
ta¢nich sil. O tom nenf sporu. Hodné jich potiebuje. Ale
na$e hnuti méa hanebné upravené finan¢ni poméry. Jednou
vyhazuji se penize plnyma rukama, podruhé se skrbli na
nejdulezitéjsich vécech. Prirozeno pak, Ze nasi redaktofi
a agitatori, kteff musi byti od své ¢innosti ve hnuti Zivi,
chtéji prijiti vSichni tam, kde se rozhazuje. Toz lze si
snadno vysvétliti, Ze vznikd mezi nimi soupefstvi, ne vidy
bohuzel ¢isté. Odpomoci tomu ovsem nelze pouhym kon-
statovianim. Reklo se véak na sjezdu: KaZdd skupina méjz
svij fond, tlat na potieby naSeho hnuti, ale soustavné, t). nevyhazuj
penize na jednu véc, casto nespravnou, nybrz plat pravidelné uréitym
obnosem na vSechny dileZité véci. Tim zabran{ se provzdy tomu,
ze nesvédomiti lidé nebudou moci svadéti jednotlivé sku-
piny k dobrodruznym podnikim, vysati je a pak nedavé-
fivé a neochotné zanechat ostatnimu hnuti. Kdyz chce
nékdo experimentovat, at to ¢ini za své penize, a nikoli
za penize nékteré skupiny, nebot jinak nedojdeme nikdy
k tomu, aby naSe hnuti mohlo fici, Ze jeho finan¢ni sfla
odpovida poctu piivrZzencl a Ze mame penize na to, nac
jich potiebujeme.

Druhé mradno, jez se na nas hrnulo od severovychodu,
zahnali jsme opravdu a jisté snad navzdy. Matice svobody
uvefejnila pred sjezdem navrhy, aby se v naSem hnutf
zavedla ,,dan strané“. Kdybych neznal trochu mnohé tzv.
anarchisty na severovychodé¢, byl bych se jist¢ domnival,
Ze si z oblana Opletala néktery socialni demokrat ,,vy-
stielil®, spoléhaje na jeho neskonalou ,,liberdlnost®, ktera
juz tolik naSemu hnuti ubliZila. Ale vim, Ze je§té mnoho
vody uplyne, nez v nafem hnuti vymiou posledni zastupci
téch starych ,,socialistti neodvislych®, kteif byli §patnymi
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Vsechny naSe skupiny tfeba obrodit, kolportdZ musf ge
zdvojndsobit, maji-li se stiti naSe tiskové poméry trochy
snesitelnéj$imi, hodné vefejnych schtizi musi se konat.

Tedy principu solidarity jest se ndm drzeti stejné, jako
za nic na svété nesvolime, aby kdokoli vyvolaval mezi ndmj
akce sméfujici k omezenf svobody individua. Pokusy o to
dé&jf se hlavné jménem organizace odborové. Bylo fe¢eno na
sjezdu, Ze jediny zptisob mezi anarchisty mozny jest hospo-
darskd organizace vSeanarchistickd na zaklad¢é novokoope-
rativnim. To ovSem nutno na pravou miru uvésti potud,
pokud vubec v Zadné zemi dosud podobné organizace vie-
obecné neexistuje, kdeZzto naopak existuji organizace jing,
tak napiiklad v Némecku odborovd federace a ve Francii
a v Holandsku organizace neodvislych syndikdti délnickych,
jez prede viemi dodélava se znacnych uspéchti. Jisto viak
jest, ze k hospodaiské organizaci délnictva musi odbory
samy dati popud, Ze tato organizace nedad se délnictvu
nadekretovati. Dle na§eho minéni stane se tak jen tehd4,
kdyz myslenka anarchie piejde viem prislusnikiim naseho
hnuti{ opravdu do krve. Pak se zabrani také tomu, aby
dobra myslenka piechédzejic v praxi nebyla zkomolena, aby
neztstalo na povrchu nové slovo a uvniti* stary Slendrian
a stard bezmyslenkovost. Bylo ukdzano na sjezdu, co se
stalo napfiklad z novokooperativni myslenky v nepovola-
nych rukou, nezapomenme vsak, Ze se to mohlo stiti jen
proto, Ze to nebyli anarchisté, Ze to nebyli viibec uvédo-
mélf socialisté, ktefi my$lenku mnohdy provadéli.

Z toho dtvodu myslime, Ze jest nutno, aby agitace (isté
anarchistickd predchéazela agitaci pro odborové a hospo-
darské sdruzeni délnictva. Jen anarchisté ve viech smérech
si jasni nestanou se pak v téchto sdruzenich prekdzkou
naseho postupu.

Tim jsme se dostali k tisku. Je jisto, Ze my v tomto listé
¢inili jsme dle svych sil vSe jen pro myslenkové a mravni
povznesen{ naSeho hnuti. A jen vinou nedostate¢ného poro-
zuméni a sem tam i vinou néjaké té agitace proti nam ne-
mohli jsme pracovati soustavné a musili jsme brati casto
ohled na podporujici nés ¢tenaie z inteligence neanar-
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chistické. Nova forma naSeho listu viak sama JuZ pravi, Ze
chceme nyni vyhovovati i tém nejprost$im piislu$nikiim
na$eho hnutf, aniz tim oviem ¥ikdme, e by opravdovym
na$fm kamarddem mohl byti kazdy, aniz tim fikdme, Ze
nafe hnutf nebylo by poskozeno nihodnym piijimanim
skute¢ného lidského stida, jako se to déje u socidlnich de-
mokrati.

Nynf zileZ{ v§e na tom, s jakou podporou setk4 se nase
vydavatelstvo. Nikdo ndm neupfte, ze jsme houZevnaté
pies viechny nezdary pokradovali. Kés se nyni rozpome-
nou nadi druzi, Ze ndm patif jedna odména: stejnd hou-
zevnatost v praci a v boji i na jejich strané.

MATICE SVOBODY A SJEZD

NepovaZoval jsem za nutné p¥inésti obycejny referat
o sjezdu, jeZto obfan Opletal ozndmil, %e referat piinese
v &isle svého listu, jez vyjde bezprostredné po sjezdu, a ji
doufal, Ze tento referat bude ptesny a nestranny. P¥in4sim
tedy jinde v listé jen osobni svij projev o sjezdu vtibec.
Referat v Matici neopomenul mne viak zklamati, a to tim
vice, Ze jest nepodepsan. Stejné prekvapilo mne v nékterém
ohledu i samo &islo Matice. Nuze, vytykdm a prohlasuji
toto:

1. Tenden¢né a nespravné referovino jest predeviim
0 polemice a intermezzu s obéanem Kukem. Nenf pravda,
ze jsem ,,pokladal za nutné* (jaky uStépacny tén) vysloviti
se ponc¢kud ostfeji o celé Kukové redi. Naopak, dvakrate
jsem prohlésil, e to, co fekl oban Kuk o s»suzavrenych“
organizacich, v podstaté schvaluji, zato viak Jjsem protesto-
val rozhodné s mnoha jinymi proti daliim vyvodim Kuko-
vym, protoze tyto dnes i mezi socialnfmi demokraty leckde
mohly by se setkati jen s vysméchem. Nen{ také pravda, Ze
se Kuk pfendhlil, nebot pravil jen to, co doma nastudoval
a co, jak vyslovné sam pravil, mél od libereckych a hradec-
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kych kamarada uloZeno (!) Tici. Vibec cely referdt o debatg
s obtanem Kukem hledf ptsobiti smiflivé, proti ¢emu¥ co
nejrozhodnéji protestuji a prohlaSuji, Ze se z této' debaty
dtsledky vyvozovati musi a budou, opakuji to, co jsem na
sjezdu fekl a co v referdtu jest vynechdno, Ze totiz nézory
nékterych lidi ze severovychodu mohou dnes je§té existo-
vati jen proto, Ze Matice svobody je ziskuchtivé podporo-
vala a Setrila. Protestuji dale proti tomu, aby slova sou-
druha Kachy ,,Mluvme si pravdu za kaZdou cenu, tfebas pdlilg
a trebas by nds osobné zneprdtelila aZ na niZ** byla nazyvina
lapiddrnimi, coz jest od referenta, ktery mél byti objektivn,
mirné fedeno netaktni, a prohlasuji, Ze si tato slova béty
jako heslo pro dalsi ¢innost Nového kultu a minim do
dasledku jimi se fiditi, at je to vhod nebo nevhod osobdm,
jez maji z dnes$nich nesvari v naSem hnutf prospéch.

2. Velmi nejasné jest v referatu promluveno o vyddan{
brozur pro rozdavani. Cini to dojem, jako by broZury vibec
mély byti vydavany z dispozi¢niho fondu a rozdavany,
Vyslovné jsem podotknul, Ze to maji byt wrcité agitalni
brozury, na néz se maji sloziti skupiny, a tyto brozury Zese
maji rozdéavati v mistech, kde neni kromé jednoho neb dvou
soudruh®t Zddného hnuti, a Ze tyto brozury maji pied-
chdazeti agitaci osobni.

3. Obtan Vohryzek ptimlouval se za vzijemnost re-
dakéni a %4dal, aby se Novy kult drobnymi zpravami in-
forma¢nimi odporucoval. NuZe, obéan referent zapomnél
zcela ve svém referaté, Zze na sjezdu bylo hlasité feceno, Ze
Novy kult jako pétikrejcarovy agitacni list vyjde jeSté pied
1. kvétnem a Ze bude povazovati za svij hlavn{ tkol hajiti
anarchism pfed tak mnohymi ,,anarchisty*‘ a bojovati proti
viem ne§varam v naSem hnuti.

4. Na zdkladé celého vzezfeni poslednfho ¢isla Matice
a viech poznamek o kalendafich, jez maji vyjiti, prohla-
$uji, %e zredigovani kalendafe kapesniho pienechdvim
naprosto ob¢anu Vohryzkovi, coz pfirozené nebude kalen-
dari nikterak na ujmu. Déle prohlasuji za vydavatelstvo
Nového kultu, Ze vydavatelstvo muaze vydati Kalendar re-
volucionait na rok 1904 jen tehdy, sejde-li se do konce
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gervna na prispéveich a predplatném aspon 200 K. V 34d-
ném jiném pripadé tento anarchisticky kalend4i nevyda-
me, nebot nechceme se pfipraviti do nové finanén{ krize,
Poukazuji zdroveil k tomu, Ze, jak pravi referat, obdan
Opletal, kdyby sehnal na svij projektovany Antiklerikaln{
kalendai 1000 odbérateld, vydal by ho jako soukromy svij
podnik. — Dalsf dvé fadky referatu znéji: ,,NaSe kalendate
proddvany budou po 30 kr. — Inzerty s vylou¢enfm ne-
reelnich firem pfijimdny budou.® — Oh¢ tyto radky obsa-
hujf nespravnost nebo také — zlomyslnost. Bud referent
nevédél, Ze se feklo jen o kapesnim kalendéti, %e bude za
30 kr., nebot vyddme-li Kalenday revolucionafd, bude opét
v kolportazi za 50 hal. Zlomyslnost muZe zde byti dvoji:
bud leZi ve slové nase, ¢&ili chee Fici, e kapesnf kalendaie
budou ,,nafe* a Kalendat revolucionaid Neumanntv (to
také jesté plati na ,,anarchisty®), bud ztotoZnuje jejich
cenu, aby Kalendai revolucionaitt nezdil se lacingjsi..
Také tvrzeni o inzerdtech nenf spravné pro oba kalendaie,
protoZe vibec jsme dosud na Inzerdty nepomysleli, aé se
proti nim nestavime.

5. Prohlasil jsem na sjezdu vyslovng, e chci v Novém
kulté pfindSeti piehledy nafeho hnuti, jezto mam pifstup
k cizojazy¢nym revuim a skoro k celé anarchistické Zurna-
listice. Matice svobody ptinesla v poslednim &fsle preklad
takového piehledu, a sice z nového némeckého naSeho listu
Der Anarchist. JelikoZ budeme vychdzeti mésféné a Matice
svobody vychdzi dvakrat mési¢ng, prindSeli bychom véci
zname, a proto od tohoto piehledu tak, jak jsem si ho
predstavoval, prozatim upoustim.

Epilog: Moje fe¢ je myslim jasnd. Bude stejn& jasna
v celé mé redakénf ¢innosti, nebot kompromisy musf v na-
Sem hnutf juz jednou piestat. Myslim, %e si tfm z{skdm sym-
patie inteligentnich, pravdymilovnych a do véci zasvéce-
nych soudruhfi. Ze hnutf nafemu tim prospéji, jsem pie-
svédcen.
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OBCANU VOHRYZKOVI

1. Nejednalo se mi o to, kdo refert psal, nybrz o to, %e
mél byti podepsdn, aby neplatil — jsa nespravny — za pro-
jev jaksi oficielni, nybrz osobni. 2. Véta ,,; Neumann ﬂOkla-
dal za nutné vysloviti se pon€kud ostreji o celé Kukové fet,
z ni% pry vane zcela socidlné demokraticky duch® ma a
sledkem slov, jez podtrhuji, ustépacny téon. Neméla-li ho
miti, pak jest épatné Vyjédf‘ena a stylizovéna 3. Nemohy
za 1o, jak Vzmkly vécné nespravnosti v referaté; byly tam
vak, Jak sam pr1znavate 4. Ze vidim ve Vasich projevech
zlou vili i tehdy, kdyZ ji snad nemaéte, nesmite se divit po
zkufenostech, které s Vami mam a ma kdekdo. 5. Nic niko-
mu nenafizuji: konstatoval jsem pouze, pro¢ by nebylo lze
ptinaseti prehledy. To odpada, kdyzté Novy kult vychdzf
¢trnactidenné. 6. Nevyhnal jsem ani soukromym, ani ve-
fejnym zplisobem nikoho z hnutf. Zapalil jsem jen svétélko
v Novém kulté a nemohu za to, Ze vSichni, kdoz se svétla
boji, dobrovolné se rozutekli. 7. Na zcela osobni néjezdy
nemohu odpovidat, beztoho Vam juz kamaréadi odpovédéli
za mne. 8. Doklady o mém taktu uveiejnéte. Uvidime, kdo
bude jimi smutné karakterizovan.
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VSEOBECNA STAVKA V HOLANDSKU

V noci na nedéli 5. dubna usneslo se 200 delegét délnic-
kych unii na vieobecné stivce délniktt %eleznic a viech
ostatnich dopravnich drah. 6. dubna skuteéné tato stavka

pukla.

Divody byly tyto: Jak zndmo, byla v Amsterodamé
stivka juZ v listopadu 1902. N4rodni federace dopravnich
délnikd, jeZ Citala asi 15 000 organizovanych délniki Zelez-
nic, doki a jinych dopravnich z4vodd, oznamila syndikdtu
zaméstnavateld opatfujicich dopravu na kandlech, Ze
1. lednem Zadny ¢len federace nebude pracovati s délniky
neorganizovanymi, kteff byli najiméni, aby sniZovali
mzdy. Nato 6. ledna vypukla stivka délnfkt v dokach.
Délnici Zelezni¢nf ihned se ptipojili k stavkaiam z dokd,
prohlasivie, Ze nebudou dopravovati zbo#i pro zaméstna-
vatele zminéného syndikdtu. A Ze Zelezniéni spole¢nosti
nechtély délnfkiim vyhovéti, vypukla vieobecna stivka
30. ledna.

Ani jediny vlak nepiijel druhého dne do Amsterodamu,
ani jediny z ného nevyjel. Pfedstavime si Gi%as mé&staki.
V Holandsku jest asi 16 000 lid{ pracujicich na Zeleznici,
kteif délajf 14—16 hodin denné a vydélavaji si primérné
20—22 korun tydné. Stit m4 nékolik drah, jez pronajima
jedné spole¢nosti.

Stavkujici u¢inili nésledujici podminky: 1. %e jejich unie
bude uznana, 2. ze délnici nebudou #4d4ni, aby dopravo-
vali zboZ{ spole¢nostem, proti nim# délnici v dokéch stiy-
kuji, 3. Ze stavkarim bude zaplaceno za celou dobu stavky,
4, ze kazdy stavkujici obdrz{ toté? misto jako pred stavkou
a nebude nikterak stih4n.

Stdvka §ffila se po celém Holandsku, a tu jedna z nejdii-
lezitéjsich spolednostf a za nf ihned stat pospiiily si pfijati
podminky stdvkujicich. Stivka Zelezniénich dé&lnfkd byla
tedy vitéznd a poskytla celému svétu poucenf o délnické
solidarité.
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Ale stit a burZoazie chtély se nynf postarati, aby v by.
doucnosti pordzku utrpéti nemohly. Ministr dr. Kuyper
navrhl tedy novy trestnf zakon, omezujic{ pravo na stavky
a délnickou koalici. Jaky to byl zakon, lze posouditi z tétq
ukazky:

,,Funkcionai kazdé vetrejné sluzby, jakoz i kazda osobga
najata trvale nebo dotasné, aby pracovala na Zeleznici, —
odmitne-li, za i¢elem obstrukce ve sluzbé, vzdor zdkonné-
mu nafizen{ konati praci, k niZ se nabidla dle povahy sy¢
smlouvy, — muZe byti potrestina nejvyse Sesti mésici vézen
nebo pokutou 750 frankd.

Cini-li dvé nebo vice osob tuto obstrukci na zékladé spo-
le¢né dohody, budou potrestany ¢tyimi roky vézeni nejvyse,
bez moznosti sloziti pokutu.

Vidci a stritjei podobného spiknuti budou stejnym zpii-
sobem potrestdni, a sice az do vySe Sest lef, podari-li se jim
provésti obstrukci ve sluzbé.

Kdokoli svymi fe¢mi nebo spisy bude raditi k zastaveni
takového druhu préce, bude vinen jako spolustriijce a po-
trestdn nejvyse péti lety vézeni nebo pokutou 750 franki,*

Tento zidkon v ptivodnim svém znéni poboutil v Holand-
sku i liberdlni mensinu a dr. Kuyper pospisil si ,,naliti do
svého vina vodu‘‘ a vypracoval opraveny a ,zlepSeny*
navrh, jenz, jak se zda, byl by proSel. Socidlni demokracie
poméhala state¢né rozbfjeti délnickou solidaritu a hréla
obojakou tlohu. SnaZila se ze viech sil, aby vieobecnd
stavka odloZena byla aZ na tu dobu, kdy v parlament¢ bude
jasno, kterak jednotlivé strany se proti novému vladnimu
projektu zachovaji, kdezto délnické syndikaty chtély, aby
vypukla ihned, jakmile vldda sviij projekt k projednédvéni
piedlozi. Zasadou celého lidového hnutf v Holandsku bylo
a? dosud, Ze politické strany nemaji co Ciniti v komitétu,
jenz vede boj, a Ze hnuti syndikdlni mé zdstati tim, ¢im
jest, hnutim vedenym délnickymi syndikaty. Samo sebou se
rozumi, %e toto smysleni jest podporovdno anarchisty a
opravdovymi revolucionéii mezi socialisty, tak napifklad
pi Roland-Holstovou a mladym basnikem dr. Gorterem.
Holand$ti millerandisti oviem snaz{ se dostati syndikalnf
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hnutf neodvislé pod socidlné demokratické komando jako
v Némecku, v Belgii i u nés.

Tim, Ze vicobecna stavka opravdu vypukla, jest pod4n
dtikaz, Ze holandsky proletaridt socidlnf demokracii na
véjicku dosud nesedl, vzdor tomu, Ze autoritaisti socialisté
rozkiikovali jeSté neddvno po celém svété o svych uspésich
a o konci anarchismu v Holandsku. Je§t& leto¥ni Cesky ka-
lendaf socidlné demokraticky t&if se z toho, e holandské
délnictvo vymanilo pry se z vlivu nafeho kamarida
F. Domely Nieuwenhuise.

Cetli jsme v jednom tzv. pokrokovém listé eském, e
,,sympatie soudné vetrejnosti musi se kloniti ke stavkujicim,
kterf byli k odporu vyprovokovani ndvrhem zikona nema-
jictho rovna co do krutosti a nespravedlnosti‘. Clovék by
tekl, Ze méstaci nejsou si na celém svété podobni, kdy# éte
napifklad, co v téze véci pravi tzv. pokrokovy &lovek z Ho-
landska dr. H. Louis Israels (v Européenu, & 72). Tento
pan horsi se na to, Ze délnické komité bez manditu chce
vnutiti svou vili zodpovédnym ministriim a snémovnim
pravidelné volenym. Je toho minéni, %e poZadavky dél-
nictva, aby predloha Kuyperova byla vzata z denntho po-
radku, aby zvySeny byly mzdy a nikdo nebyl za stavku po-
trestan, nejsou ptipustné, pochvaluje si socidlnt demokraty,
hlavné jich viidce dr. Troelstru, jenz mluvil pry umirnéng,
takze by byl vladni navrh bez obtiZi stal se skutkem. Vytyka
jim viak, Ze nevédéli, Ze ve hnuti syndik4lnim maji pre-
vainy vliv revolucionéti a anarchisté, vytyka jim, e nejsou
vlddci nad délnictvem, nybrz vldé¢enymi.

ToZz véc se md takto: Dokud takova né&jakd vieobecna
stivka stra8f az nékde v Holandsku, budou viichni nasi
meéStacl nas ujistovat, ze sympatizujf s délnictvem. Zkusi-
me-li to viak jednou v Cechéch, aZ se u nds poméry ¢asem
vyvinou, az se stavky budou délat jen s ohledem na dél-
nictvo a bez ohledu k parlamentirnim mluvkam a socidlng
demokratickym obchodniktim, az jednou vyspéje Ceské dél-
nictvo na stupeii délnictva holandského, francouzského
nebo Spanélského a bude jednati na sv@j vrub, a% prosté
délnické hnutf u nds bude vdZnym bojem, a nikoli sociilng
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demokratickou komedif, — uvidime pak, zdali budou také
nas ¢esti méstici ujistovati svymi sympatiemi.

Nové vieobecna stivka na holandskych Zeleznicich ne-
méla téch rozmérh jako predesla stavka vitézna. Vlaky pro
osobni dopravu byly vypravovany, vlaky poStovni a mezi-
narodni byly zajistény. Uplné vézly jen vlaky nékladnf,

Hnuti, a¢ bylo revoluéni, ziistavalo zcela klidné a pokojné
ve viech smérech. Schiize byly uzaviené a na ulici nebylo
lze pozorovati nic zvla§tniho kromé vojenskych patrol.
Rany, jez zasazeny byly dopravnimu primyslu amstero-
damského pifstavu, jsou znainé. Velké namotn{ linie, vie-
obecné skladisté, expediéni domy i jiné podniky pfestaly
fungovati, nebot jejich délnici neméli dosti prace a podpo-
rovali ze své mzdy stavkdfre. Tedy zaméstnavatelé se sdru-
7ili a zavieli svij krdm. Toz solidarita viech revoluénich
skupin délnickych stretla se se solidaritou zameéstnavateld,

Vysledek byl od poléatku velmi nejisty, nebot, opakuje-
me, nebyla tato druh4 stdvka tak vSeobecnou jako stivka
prvni. Pogklebuji-li se nyni socidlnf demokrati, Ze ani anar-
chisté nemohou délati divy, tfeba jim velmi dirazné odpo-
védéti, Ye délnictvo holandské prvni skutecné vieobecnou
stavku vyhralo a Ze by jisté bylo vyhrélo i stivku druhou,
kdyby nebyli socidlné demokratiéti vécni zrddei, zrddci z povoldni,
podrazili nohy délnické solidarité.

Kuypertiv projekt protistdivkového zdkona piijat byl
9. dubna 81 hlasy proti 14. Znalna tato vétSina ukazuje
nejlépe, ze predem bylo zcela jisté jeho piijeti, jak ostatné
sam dr. Israels v zminéném ¢lanku naznadil.

Ml¢fme juz. Fakta sama kiici.
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ANTIALKOHOLISM

Jsem z téch, kdoz jsou proti hnut{ abstinen¢nimu. Pova-
zuji uzivani alkoholu za néco neodstranitelného bez piimé-
fené nahrady a chtél bych odstraniti jen zneuzivdni alkoholu
v jistych vrstvich. Myslim, %e v této otizce vice nes kde
jinde je tfeba uvazovati stifzlivé, nebot kazdou akci ztle-
§ténou, patetickou a moralistickou zlo, jez tu skute&né jest,
se jen podporuje.

Nemtze byti oviem sporu o tom, e zneuivani alkoholu,
jako konecné zneuzivani &ehokoli jiného, p¥ina¥f lidskému
organismu nesnaze, ano i velmi povazlivé choroby. Ale jest
nédm piihlédnouti, kdy a pokud jest v zdjmu spole¢nosti, aby
toto zneuZzivani bylo omezeno, respektive odstranéno. To¥
aniz bych byl ptitelem $katulkovani, myslim, e zneus{van{
alkoholu tfeba odchylné posuzovati ve tfech pripadech.
Pfedné zneuZivd se alkoholu hojné ve vysich i nejvys§ich
sférach spole¢nosti, a tu jednak byla by vetkerd omezovaci
snaha marna, jednak véru na tom lidstvu mélo zalezf, jakym
zplisobem maif si Zivot jeho neuZiteénf i $kodlivi paraziti.
Jest naopak rozumnéjsf, holduji-li schtzky kavalirt alko-
holu, nez kdyZ podporujf reakcionatskou politiku.

Po druhé mnoho slychdme o alkoholicich z ¥ad nejlepsi
inteligence. Mdm za to, %¢ z té&chto vétdina jest prosté nevy-
léCitelnd. Kde neZene €lovéka k alkoholismu bida socidl-
nich poméra, kde jest bez moci lidska inteligence, jediny
vazny nepiftel alkoholismu, tam t¥eba ponechati ¢lovéka
jeho osudu, hlavné tehdy, vime-li, Ze jedn4d védomé. Nebot
nezapomenme také, za mnoho-li krasnych &nf a myslenek
ve véd€ i v umén{ dékujeme — alkoholiktim.

Po tretf jedna se o alkoholism ve vrstvich lidovych. Tady
jsme vichni zajedno, ¥e¢ mame co &initi se zlem straslivym,
s nepritelem hroznym. A pravé proto méli bychom veskeré
usilf obratiti v futo stranu a bojovati opatrné, strizlivé a
najisto. Toho soudobé hnuti antialkoholistické necini, na-
opak podporuje alkoholism viemi silami.
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Letos, neddvno domluvil opét jeden antialkoholisticky
sjezd. Tézko bylo by lze fici o ném néco jin¢ho. Zato
v Anglii se ,,pracuje®. Smime-li véfiti Zasopisim, nelze si
predstaviti nic pfsnéjstho nad nové nafizeni proti alkoho-
liktim. Prosim: Ka?dé individuum, jez bude na ulici pti-
stizeno opilé, i kdyz nebude pranikoho a pranic pohoro-
vat, m4 byti zatéeno. MlZe si to poprvé odnésti mésicem
vézeni. Pfihodi-li se mu to tfikrate, bude uznano za alko-
holika a fotografovano a exemplat jeho fotografie obdrzf
véichni obchodnici alkoholem v jeho &tvrti. Tito podlehnou
piisnym trestiim, prodaji-li mu alkohol. Jmeéna vSech ofoto-
grafovanych budou zapséna do zvlastniho rejstiiku, pravé
to ¢erné knihy zatvrzelych opilct. Bude-li muZz do této
knihy zapsan, mé Zena jen z toho dvodu juz pravo dati se
s nim rozvésti.

Jak vidno, zékonoddrnid ménie zakazovacf je tady na
svém vrcholi. A &lovék, i kdyz si zvykl od zdkonoddrcti oce-
kévati pravidelné n&akou hloupost, zarazi se piece: Jest
mo#no, aby existovali blbci, kterf veri, ze z takové setby
vzejde zdrava sklizein? Ktefi veri, Ze jest po ruce kritérion
udavajici, kdy je ¢lovék opily a kdy nikoli? Ktefi veéri, Ze
tim ned4vaji policii do ruky zbrafi i proti tém nejklidné&jsfm
obtanam? Ze tim nevyvoldvaji skandaly, jez pravidelné
lihnou se teprve tehdy, kdyZ policie zakro¢uje? Ze neuplé-
taji karab4ce jen na chudéky a nezddaji smesné nemoznosti
na obchodnicich?

Ostatné na myslictho &lovéka &inf viechna ta soudoba
hnuti prohibitivn{ jediny dojem: hraje se s nami komedie.
Burzoazie podporované svou oficielni védou chcejen mluviti
a kozelce metati kolem horké kafe. Zlo, to, jez skutecné
existuje, a tam, kde opravdu jest, nemd byti potlageno. Nebot
vyna¥f piili§ mnoho celku i jednotlivetim z vldadnouct kasty.

Zbrané, jez proti alkoholu vynadli, jsou také dle toho.
Naptiklad jedna: vysokd zdanéni. Zdamujf alkohol, aby
mohli konstatovati, ze &m dané& jsou vystfednéjsi, tim Ze
jsou vynosné&jii pro stit, aniz zabrafiujf proletaridtu v pitf.
Vyprazdtiujf jen rychleji jeho kapsu a ke viemu dédvaji mu
népoj nechutny a Spatny.
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Nebo: do 8kol a do ulic vé§f kramAatské obrizky zn4zor-
aujicf na jedné strané orgdny zdravé, na druhé orginy
alkoholem zniCené a lidi svijejict se v pijackém deliriu. To
aby déti, jez vidi kolem sebe lidi alkohol pijici, a prece
zdravé, mohly usvédciti horlivé propagatory abstinence ze
i, to aby lid, jenZ znd vytrvalé pijaky pomalu juzjako Abra-
ham staré, mohl si Fici, Ze co jedni mohou, mohou i jinf.

A takové jsou viechny cesty horlitelt pro abstinenci, ktef
— jak toho mame hojné pifkladt i doma — sami jsou absti-
nence daleci a po dobré vedeti pii tarokach poptejf si porci
alkoholu svému organismu pfiméfenou. A burZoazie Vy-
chytrala a pokryteckd vydrzuje si ochotné pany moralisty.
Sekundujf ji nad pomysleni dobfe. Chtéjf vidycky véci
piedem nemozné. A i dobrou strinku zesmé§tiuji svym
krasnym patosem.

Nedejme se myliti. Je-li alkohol jed, jest jim jen proto, e
nesCisln€ jinych straslivéjsich jedd pfedem piisobi dik kapi-
talistickému pofddku, dik $lechetnym snahidm burfoazie.
O tom ostatné bylo dosti juz napséno. Jinak lze pouze #ci,
ze jistd Cast odbornfkd tvrdi, Ze alkohol jest jed takovy, ze
i sebemen3{ jeho kvantum organism ni¢f. Nebot jsou i od-
bornici méné zbrklf a jest mezi nimi osoba nad primérné
védatory znafné€ vynikajici — pan Duclaux, feditel Pa-
steurova institutu. Ten pravi, e ,,alkohol nejen nenf jedem,
ale ma byti postaven mezi $krob a cukr, jez dokonce prevy-
Suje hodnotou vyzivnou, nebot pti stejné vaze obsahuje vice
energie’’. Tento muZ nepokousel se oviem bezpochyby
votkovati né€jakému zvifeti par kapek jemného Sampari-
ského, aby mohl konstatovati, Ze se zvife po takové injekci
svijf v krutych kfetich, nemohouc asi pochopit, pro¢ ma
okouseti néceho, co uréeno jest jen pro mlsna tsta lidska.
Postupoval asi dle metody védectéjs.

Amni statistika neptichdzi vstiic abstinenéni propagandé.
Tabelky, jez jisty zurndl uvefejnil, ukazovaly, e horliva
Anglie jest vzhledem k spotiebé alkoholu na misté desitém
z narodt evropskych, kdezto svrchované civilizované a kve-
touci Dansko jest na misté — prvém a zchétrald Itilie na
misté — poslednim.
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Je jisto, Ze krasné Casy veselych pijackych pisnitek jsou
ty tam a Ze se tak brzy nevratf. To se mlze stati jen ve spo-
le¢nosti, jez bohd4 bude jednou méné zlottile organizovanj,
A my, kteif vime, Ze viechny lidské radosti odpovidaji ur¢i-
tym individuelnfm potfebam a z tohoto hlediska jsou rovno-
cenné, budeme se snaZiti, aby uvédoméni, sebepozninf
a pocit lidské dastojnosti vnikaly jako jedini opravdovi
neptatelé zviteckého Zivota do téch vrstev, kde jich dosud
neni, a jsme presvédéeni, Ze timto zptisobem jediné miiZzeme
¢eliti zlu tam, kde ho alkohol skute¢né tropi. Nic vSak ne-
budeme zakazovati, nic odstrafiovati nasilné, nebot vime, Ze
jen to jest trvale a nadobro odstranéno, ¢emu byla odnata
ptida Zivici korand.
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EJHLE, ANTIKLERIKALOVE

Zadny telegram z libovonné Moravy nepfinesl nidm
zpravy, Ze v sesterské nadf zemi dostali pastyii zbo¥ného
stida hromadné hnanecky listek za hranice, z4dny tajny

osel nepotésil néds diivérnou zvéstf, e moravsky lid ma
tolik a tolik sudlic ukovéno proti svym vykoristovateltim,
a prece hldsaji naSe vlastenecké Zurnily — samo sebou se
rozumi i tzv. pokrokové —, Ze vede se tam »veliky boj svo-
body s despotismem*‘. Kdo &te vlastenecky potistény papir,
uhodne oviem, Ze se jedna o aféru Kohn-Rectus-Ocasek atd.

Cim jest tato aféra? Césti boje hierarchie s tzv. mladym
knéZzskym hnutim ¢ili katolickou modernou, &4sti boje kato-
lictvi oficielnftho s tzv. katolictvim reformnim. Pro¢ vznikl
reformnf katolicism? Jednak proto, e mladé knésstvo jest
od mocnych hierarcht a okutnénych starych pant utisko-
véno, hlavn€ materielné, jednak proto, Ze poméry staré
firmy zkostnatély a hierarchie se domniva, ze zpupnosti
premuze odpor vzdélaného svéta k svému femeslu. To pak
nenf vhod mlad$im knéZim, ktef{ se koji blahou nadéjf, ze
jim obchody piijdou opét jednou tak dobie jako kdysi,
a vidi v zkostnatélosti vysokého kléru prekazku nového
rozmachu katolicismu. ToZ pravdu m4, kdo v tomto boji
vidf ,,boj starych havrant s mladymi havranaty*‘, nebot
nejednd se v ném o odstranén{ &erné ¥ie havrant, nybrz
jen o metodu, kterou ma byti havrani #{§ pomozeno k no-
vému rozkvétu.

Kdo si pfecetl jisté kapitoly Zolova Rima, tak pravdivé
a krdsn€ odpozorované, vi, e katolicism odsouzen jest
k sterilnosti az do svého skonu, a kdo m4 ocl, vidi, Ze k této
sterilnosti odsoudil ho mocny proud moderniho Zivota. Ale
pfipustme i, Ze mladd $tdva poéla by kolovati stafeckym
télesem, a tazme se, k & prospéchu by se to délo. Nemze
byti sporu o tom mezi lidmi, kte¥{ necftf reakcionéisky, Ze
jediné prospéch méla by z toho kasta rozsévajici svétem nej-
vice zla a Ze by to pohromu znamenalo pro lidstvo spéjict
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dnes rapidné k svobodnéjsimu Zivotu. Reformn{ hnutf kato-
lické stile opakuje — a my mu to véifme —, Ze jeho cile
jsou totozné s cili katolicismu. A co jsou cile katolicismu, to
vime. A proto zadného zde neni boje svobody s despotis-
mem, nybrz jen boj o metodu despotismu.

V ptipadé moravském jedna pry se také o obrodu nébo-
zenského citéni. Moravsky lid citi oviem katolicky, jeste
vice, moravsky lid citi modlafsky v nejhorfim slova
smyslu. Katastrofy, jez v posledni dobé postihly katolicky
klerikalism u nés i jinde, piiklad Francie, jez se snaz{ —
s kompromisy oviem — ocistiti svilj Zivot, tyto véci mohly
leckde zasaditi rdnu, i smrtelnou, katolickému citéni. Ud4-
losti samy, bez nafeho pri¢inénf, metaji zafivé blesky do
temnot. A nyni pfijdou vlastenetti a pokrokovi lidé, aby
poméhali obrozovati ndbozenské citéni, aby ddvali naplasti
na rdny §fastnymi okolnostmi zasazené tomu, co prede-
v8im jest pramenem v§i reakce, aby pomdhali novym
hustym §ldfem obalovati mozky, do nichZ vnikla mald
trocha svétla.

Tady jsme u té genidlnosti nagich antiklerikald. Jejich
antiklerikalism, tot povrch, politika, nadavka. Tot kratko-
zrakost, kterd se zastavuje pred prahem klerikalismu jinak
zbarveného, at uz v Novém Zivoté, v Bilém praporu nebo
v olomouckém Pozoru. A smrtelny omyl vznasi se nad
celym tim humbugem. Smrtelny omyl, Ze v lidu treba
obrozovati naboZenské citéni budto mladokatolickymi pa-
tery, nebo Husem a Chel¢ickym. Smrtelny omyl, Ze lidu
tteba ndboZenského systému s bohem nebo bez boha
(monism), Ze ho tfeba stdle poutati autoritou mfsto volné
vyvijeti v ném nikdy nadobro nezniéeny v lidském srdci cit
pro lidskou dustojnost a svobodu...

Tenky paprsek svétla pronikl snad v posledni dobé do
mnoha mozkt v na§em lidu. Jaky to omyl, Ze v§echna ener-
gie nenapne se, aby z tohoto paprsku stalo se svétlo viecko
pronikajici! Ci neni to snad omyl? Je to snad vypocitava
snaha diktovana strachem a bazni, aby lid neprohlédl?
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NOVA ZENA

Dvé knihy ptecteny lezf prede mnou: Seipio Sighele, Novd
Zena a Charles Albert, L’ Amour libre (Volna l4ska). Prvnf psand
s ledabylosti a s nesnesitelnou snahou po duchaplnosti za
kazdou cenu, druhd klidnd, opravdova, prostad a (ista.
Prvni zmatend a pranic nefikajici, druha logicky utvétejici
vzneseny sen, a vic nez sen, velikolepy cil pro ty, kdoz
chtéji obroditi Zenu, ¢lovéka viibec.

Spatné knize lze &eliti jen knihou dobrou. Skoda, Ze
kniha Albertova, tak cele prodchnuta opravdovym idea-
lem nové€ Zeny, nemiiZze u nas mluviti vedle knihy Sighe-
lovy.

Sighelova Nové Zena je $patni kniha, kniha pro Ctendre,
mestacka, treba neskryvala viedt tpadkové burzoazie; je
to Cetba pifjemnd pokrytetkéim a pokrokarskym reformé-
torim. Musela byti pteloZena, nebot ponese nakladateli,
bude ¢tena, vyvola stejné duchaplné a hluboké referaty,
fejetony a tivahy. Zato viak Albertova Voln4 laska, nebez-
pecna kniha v rudé obilce, anarchistickd, bude dal nepie-
loZena leZeti v nasi knihovné. Nevyvratf téch 13 a pomluv,
kolportovanych na et nejéistitho pojeti lasky, nebot na
vydani dobrych knih nesmi byti dosti penéz, aby pravda
nekracela piili§ rychle kuptedu a aby zbrané byly na obou
strandch stejné: jedni musf{ miti pro sebe viechny pro-
sttedky a protekce k ¥fi'ent 121 a tmy, druzf maji pro sebe —
pravdu.
%k

Idedl nové Zeny pro nis, tot jen Zena dokonale osvobo-
zena, nikoli nova otrokyné, otrokyné v pokrokové formé,
nikoli otrokyné-Zena, jejiz jedinou snahou jest, aby byla
rovna otroku-muZzi. A k skuteénému svému osvobozeni
dojde Zena jen tehd4, pozna-li &tvero hlavnich prament,
ctvero hlavnich pii¢in toho, e jest zotrodena dvojnésob:
predné jako Zena, po druhé jako ¢len dnednf spole€nosti.
Tyto Ctyry pficiny jsou: hospodéiska odvislost od muze,
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odvislost jeji jako milenky, odvislost jeji jako matky a jejf
uzavienost v kruhu zaleZitosti Cisté erotickych. ToZz ma-li
miti stejné zbrané jako muZz v boji proti otroctvi, jez jest
obéma spole¢no, musi

1. osvoboditi se z hospodaiské odvislosti od muze (eman-
cipace hospoddiskd),

2. osvoboditi se jako milenka (volnd ldska),

3. osvoboditi se jako matka (volné mateistvi) a

4. osvoboditi se z chorobné citlivosti erotické (zdravd
mysl ve zdravém téle).

Hospodaiskd emancipace Zeny je zdklad nevyhnutelny
pro celistvé jeji vysvobozeni z poddanstvi jeji jako Zeny,
Teprve Zena hospodaisky samostatnd mutze s uspéchem
prikroéiti k svému osvobozeni z okovi, jeZ muZi na ni vy-
myslili, a muze pak také stejné jako muz a spole¢né s nfm
bojovati proti vieobecnému otroctvi na$i doby. Zena hos-
podaisky samostatnd muzZe prohldsiti valku soudobym
predsudktim a soudobému pokrytectvi a jediné jako takova
muze volné nakladati se svym srdcem a se svou rukou, se
svymi sympatiemi a se svymi nenavistmi. To je tedy zéklad,
nevyhnutelna baze, ale oviem nic vice nez baze.

Zena hospodéisky samostatnd zlistava dale otrokyni, ne-
dovede-li se osvoboditi jako milenka a jako matka a nedo-
vede-li vyjiti z izkého kruhu erotického Zivota na volné pole
myslenkového zapasu.

Stejné jako u muZe jest i u Zeny po jistou, Casto velmi
dlouhou dobu nejdiilezitéj$im Zivotem Zivot eroticky, Zivot
ve znameni pohlavni lasky. Byl, jest a bude, protoze ned4 se
podstatné zmeéniti fyziologickd povaha ¢lovéka. Ale nemé-li
byti tento eroticky Zivot pro Zenu pramenem otroctvi, musf
byti zdravy, ¢ili, coz totéz jest, musi byti budovan na prin-
cipu svobody.

Dnes jako milenka je Zena otrokyni. Jest otrokyni, pro-
toZe existuje zvrhla instituce manzelstvi, jest otrokyni, pro-
toze nedovede a nemuze Celiti soudobému pokrytectvi a
piedsudktim. Musf si tedy uvédomiti, ze — jak pravi p. Ro-
bin — neni Zena neposlu$na zZadného zakona rozumu, mé-li
milovnikt dle libosti. Musi si uvédomiti, Ze neméa — a jako
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hospodafsky samostatnd nemusf — dopoustéti se chyby
predcasncho silatku a Ze musf si dobyvat svobody, voliti si
volné své druzky a druhy a pro tuto svou volnost dobyti si
respekt svych bliznich, oviem jen s tou podminkou, Ze sama
tutéZ volnost u svych bliZnich respektuje.

Ale bére-li si svoji svobodu jako milenka, nevdh4-li mo-
ralku soudobé spole¢nosti udetiti do tvare, musi byti pii-
pravena Vvziti si i svobodu jako matka, nebot svobodné ma-
tefstvi jest nevyhnutelnym doplikem svobodné lasky.
Asponi pro dneSni dobu. Hospodafsky blahobyt neroste
s rostoucim poctem détf a hospodatsk4 samostatnost veliké
vétiiny nenf v kapitalistické spole¢nosti tak silna, aby ne-
klesla pod bfemenem, jim? se mohou stati neprozietelné
plody lasky.

Hospodaiskd emancipace, voln4 laska a volné matefstv
jsou celkem tfi cile, jez si mtZe dnesnf fena vytknouti dosti
snadno bez zna&né&jif vnitin{ revoluce. O n& bude bojovati
vice s dnesnf spole¢nost{, s jejimi institucemi a vefejnymi
piedsudky nezs vlastnim nitrem. Vdyt v dnesnfm &ovéku
touha po volnosti v téchto vécech jen roste, a &m soudobé
instituce jsou zkrachovanéjif a soudoby potadek frivolnéjs,
tim jest také mocné&jif utiskovana potteba téla i duse. Ale
i vnitinf zdpas ¢ekd Zenu, ktera chce opravdu skoncovati se
svym otroctvim. A cilem tohoto vnitiniho zdpasu jest,
strucné feceno, harmonie rozumu s citem, aspon takovi,
Jak se primérné jevf u muZe. Primérna dnesn{ ¥ena viak
jest nadmérné ve vleku citu, todf se a pobihd nesmysiné
v uzavieném kruhu vystiedn{ erotické sentiment4lnosti,
nedovede opravdovéji a hloubgji pohybovati se v myslénko-
vém sveté a piestdva 2iti mimo Zivot milenky a matky. Ale
jako duSevni povaha &lovéka, tak i duevnf povaha Zeny
neni ni¢fm nezmeénitelnym. Postavi-li se jednou do sttedu
uddlostf §irokého Zivota a dobude-li si v ném aspon té svo-
body, jakou md dnes muz, podlehne Jjejf dusevni povaha
Jisté zméndm, zménam, je pomalu vyrovnajf pfevahu citu
nad rozumem. Jeji vnitinf zdpas jest viak na cesté k tomuto
cili. Musf jej vésti s celou valf a s plnym védomfm. S plnym
védomim toho, Ze nebude svobodna, dokud bude otrokynf
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svého erotického citlivistkaistvi a dokud si nepfisvoijf vt
tlohy ve svété, nez jest polozvifeci uloha mllenky a matky,
A s celou vili zlomiti jednostrannou svoji duevni povahu
i kdyby sebevice bolesti provazelo toto prerozeni..

Tak si predstavujeme, Ze ptjde Zena za svym osvoboze-
nim. A podejme-li se tohoto ¢tverého zapasu a dovede-li
v ném zvitéziti, bude jako muz a snad vice nez muz ptipra-
vena k boji za osvobozeni lidstva. V tomto boji je dnes
skoro pravidelné piekazkou, lidstvo ¢ekd viak na ni _]ako na
jednoho ze svych pifstich osvoboditeli.

Tedy netouzime po nové Zené, protoze se nam zda, ze kdo
pravi: nova Zena, pravi: nova otrokyne A my chceme Zenu
volnou.
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SRBSKA REVOLUCE

Je vzdycky dobfe seckati s tsudkem o vécech a udilo-
stech, jichZ oCitymi svédky jsme nebyli. Jsme-li odkdz4ni na
cizf, hlavné Zurnalistické informace, vybavi se nim pravy
obraz véci teprve po deldf dobg, kdyz jsme byli srovnali
nazory si odporujici a poznali motivy riiznych zbarven{
skuteénosti.

Toz byli bychom na rozpacich, kdybychom méli juz
dnes podati aspoii trochu pravdé blizky obraz poslednich
srbskych udalosti, hlavné tehdy, kdyz by se ndm jednalo
o véc nejdileZitéjsf, o spravné vystizené pozadi. Casopi-
secké zpravy, informace a vahy jsou dokonalou spleteni-
nou odporujicich si ndzordi, dle nf¥ nemozno udiniti si
pravdépodobné spravného tsudku.

Ctéte, ¢téte viecko, a nakonec nebudete Jjisti ani tim,
mate-li zavrazdéného krile Alexandra povazovat za stu-
pidntho mlddence, nebo za mladou silnou individualitu,
méte-li zavrazdénou krdlovnu pova¥ovat za vypocitavou
a hrabivou sarti, nebo za inteligentn{, roztomilou a energic-
kou Zenu. Oviem toto v&déti jest koneéné vedlejsi. At byla
jejich povaha jakikoliv, je jisto, Ze vldda Obrenovicd byla
metlou Srbska krutou, rozmarnou a nemilosrdnou. MizZeme
jen konstatovati, Ze v krvavé noci bé&lehradské bylo odstra-
néno z jevisté srbskych déjin nékolik parazitli srbského
lidu.

A nebudeme proto ani humanitéaisky fiukat, nebot zku-
Senost mohla ddvno juz i suverény poudit, ze seji-li vitr,
mus{ nutné skliditi boufi. Za krvavy sviyj konec jsou si
zodpovédny predeviim samy obéti.

Dilezitéjsi viak bylo by védéti presné, Jednalo-lise v béle-
hradském krveproliti pouze o &n nespokojené soldatesky
nebo o nezidtny osvobozovact skutek vojska dorozuméného
s lidem. I v této véci jsou minén{ velmi nestejnd, a jsme-li
pri Eetbé jednéch informaci ochotni povazovat tuto srb-
skou udalost za zdravy projev uhnéteného naroda, jsme

331



naopak pii &etbé informaci jinych na vahdach, je-li viibec
bélehradské krveprolitf hodno nazvu revoluce.

Tedy pravy obraz toho, co se v Srbsku udélo, nelze s
jesté lehce utvofiti a kone¢né nenf ani nerozumno pone-
chati tuto véerejsi minulost déjinnému soudu a poviimnouti
si radéji budoucnosti, toho, co ¢eka srbsky lid pod vladoy
nového kréle, krale i tentokrate ,,z milosti bozi‘.

Petr Karadjordévié¢ reprezentuje pry nejdirsi liberalism,
Radéji bychom fekli: jako pretendent, jako ,.erveny
princ®, jako spolustolovnik viidcti némecké socidlni demo-
kracie reprezentoval jisté neurcité nazory, jimZ se dnes k4
liberalism. Jinou véci viak jest, co bude reprezentovati, a
hlavné, co bude moci reprezentovati jako kral srbského lidu,
Bude asi pfedev§im suverénem ,,z milosti boz{*, a my vime,
e mezi jednotlivymi odstiny vladafské suverenity nejsou
74dné veliké propasti.

Hledfme-li na véc stiizlivé a poéitdme-li s danymi po-
méry, miZeme okamzik se domnivati, Ze v Srbsku opravdu
osviceny vladaf leccos dobrého by mohl vykonati pro lid.
S4m fakt, Ze byl zvolen, nenf nikterak dobrym vysvédéenfm
pro §iroké vrstvy srbského naroda. Bud je srbsky lid loutkou
v rukou soldatesky — a to je velmi pravdépodobné —,
anebo lid i vojsko jsou daleko jesté poznanf svych zajmu.
V ka?dém piipadé nenf nijak povznalejici védomi, Ze
v dvacatém stoletf naSel se v Evropé nirod, jenz vyhladil
kralovskou dynastii utiskujici ho a nemél nic rychlejsiho na
praci nez zvoliti si nebo dopustiti, aby mu byla zvolena
dynastie nova.

Srbsky narod nema jeité, jak se zdd, porozumenf pro
sebeuréent, je to narod ovelek, jez potiebuji pastyfe. Mohli
bychom tedy sniti pohddku o dobrém pastyfi, o osviceném
vladaii, jenz by lid vymanil z drapt soldatesky, jenZ by ho
zavedl na cesty k sebepoznani{ a svobode.

Ale nemame juz dosti iluzf, abychom véfili, ze z takové
pohadky mohla by se stati skutetnost. Vime piili§ dobre,
jak vlada znemraviiuje i ty, jimZ byla svétena. Petr Kara-
djordévié nebude dobrym pastyiem svych ovelek, bude
kralem jako jinf kralové, tak jako jeho manifest k ndrodu
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nelif se od jinych manifestd krélovskych, a srbsky lid,
dovede-li se vlastnf silou v dobé jeho panovanf povznésti
k usudku o mocnych tohoto svéta, oddechne si bezpochyby,
az také krdl Petr odejde ze svéta nésilné nebo prirozené.

Krvavé dflo bélehradské zanechdv4 nam vcelku dojem,
7e ten, jenZ mél na udélostech nejvice zdjmu, nejméné byl
v ném zucastnén — ubohy srbsky lid, obé&t vojenskych hod-
nostari a vlasteneckych politiki, Ké» zlo¢iny Obrenovica
neubily v ném jiskru, z nfZ dsilnou vnitinf praci vyvine se
svétlo, v jehoZ paprscich nikdy juZ nebude srbsky lid mfti
§leny ndpad — zvoliti si krale.
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HORNICKE HNUTI

Véena jiskra, ukryta i v nejhorsich dobach na naSem hor-
nickém severu, byla roznicena zase v nékolik plameni,
Jeden z nich vyslehl v podobé ohromného demonstraénihg
privodu hornictva revirem severoteskym. I v casopise
anarchistickém stoji za reprodukci nadSend slova, jimiz
vylitil ho v Casu p. Ed. S., ¢asto oviem volky nevolky més-
tacky nazirajici, nicméné opravdovy pritel hornictva. Ci-
tujme? aspoii ¢ast doslova:

.,V deset hodin dopoledne dal se zastup 10 000 hlav é&ita-
jici na pochod podél tpati hor Kru$nych. Ponévadz pak
revir severotesky jest prili§ rozsahly, rozdélil se zastup na
dva proudy, jeden tahl k vychodu, k Teplicim, druhy k za-
padu, k Hornimu Litvinovu. Néco takového jesté zde ne-
bylo, priivody tyto &inily opravdu dojem vojska husit-
ského.

Pied privodem belhal se invalida v hornické uniformé,
jenz berlou ukazoval smér cesty. Za nim hrnuli se tisice
horniktt &erné obletenych. Krusné hory himély zpévem
jejich pisni revolu¢nich. Nezkrotna smélost zirala z kazdého
oka a nenavist k nespravedlivému fadu socidlnimu z nich
jen sriela. Vzadu jely vozy s Zenami a détmi... Cetnictvo
chovalo se tplné pasivné, vyktiky pobufujici a revolucnf
zaléhaly jim v usich, avak oni neodvazovali se zastup ani
napomenouti. Nic nebylo s to, aby z4stup tento v cesté za-
drzelo...

Pomalu ¥nul se pritvod po tpati hor. Celé Duchcovsko
a Mostecko bylo vidét i s protéj§im krasnym Stredohofim.
Zpév mohutnél a silil a daleko do kotliny zaznival. Novi
a novi poutnici ptichézeli a k zastupu se priddvali. Vykiiky
zoufalstvi odrazely hory do kraje. Tesknou naladu vzbuzo-
val priwvod tento a zajisté kus tragiky teského délnfka zde
se projevoval. Tak pifipadala mi pout tato jako ohromny
privod pohiebni. V rakvi odvazeji uslapanou Humanitu.
Provézi ji zoufaly zpév nestastnfki odsouzenych k smrti...
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KdyZz privod protihl Lomem, zamétil do Horniho
Litvinova, kde piekvapeni mé&$tané trnuli strachy pred
revoluci.

Privod dotdhl aZ do Chudefina, kdez byl kratky odpo-
tinek. Uel demonstrace byl dosazen, prokdzéno bylo, Ze
hornictvo celého severu stoji dnes solidirné v jednom Siku
a ze jest odhodldno bojovati do krajnosti za pozadavky
své. '

Hornici z Mostu a okoli vraceli se pres Horni Litvinov.
Zde na Valdstynském namést{ zastoupili etnici lidu cestu
a poloZili ptednim bod4ky na prsa. Tu viak fena jedna vrhla
se na bodaky etnické a jednu ruénici srazila k zemi. Za nf
skocilo nékolik hornik®, fada &etnikd byla rozvalena a tito
musili ihned couvnouti. Zde dosdhlo rozéilent nejvétstho
stupné. Hornik jeden volal k z4stupu: ,Kazdy den chodite do
Sachty a nebojite se o Zivot, a ted byste se bali &etnfk?¢ —
Zeny byly namnoze bojovné&jii ne# muzi. V difvéjsich hnu-
tich d€lnickych byvaly Zeny na z4dvadu viemu ¢ilej$imu
postupu, zadrZovaly své muZe, nyn{ ale samy je Zenou
vpied. Bidou zmotend a zoufalstvim skoro $ilen4 ena volala
neustdle: ,Mame chcipat pomalu? At pojdem najednou!
Na né!

Pred Lipétinem opét pokouseli se &etnici zastup rozpty-
liti, ale nadarmo. Za cely den neodvazili se &etnici nékoho
zatknouti. Hornici byli odhodl4ni rviti se s ¢etniky na Zivot
a na smrt. To vidéli i intervenujicf tfednici, a proto piik4-
zali Eetnictvu tplnou pasivitu. Taktuplna rozsafnost téchto
tfednikt (Cechti) dovedla vyhnouti se srazkdm, které by
jisté stdly mnoho Zivott. Posledni ti¢astnici privodu rozesli
se pred Mostem. Rekli si viak, ze svolaji v nékolika dnech
hornicky tdbor znova. V historii hornického hnutf bude
zaznamenan tento den. Ac¢koliv hlavni potadatelé a fenici
hlasi se ku strané anarchistické, prece velikd tato demon-
strace byla projevem hornictva viech stran. Viichni trpi
nouzi, vsichni se citi utlatov4ni, v¥ichni proto vstavajf
k odporu.*

Hornictvo tedy vstava k odporu. My, ktet{ z hlediska
anarchistického obsahujeme $ir¥f obzor a hodné skepticky
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hledfme na okamZité vybuchy potlaované vainé, jez tak
snadno dajf se podnititi a uhasfnaji bez Gspéchu a beze zna-
telnych stop, my musime se tdzati sama sebe, po kolik4té
juz zdvih4 se hornictvo k odporu, a jedté diraznéji musfme
se tazati: Co bude ddle?

Vime, Ze nase hnutf anarchistické neme€lo by z toho ani
toho nejmenifho prospéchu, kdyby odpor hornictva uplat-
nil se v okamzitém vybuchu, jenz by oviem mohl leckterou
tak pySné se nesouct hlavu kapitalistického vykofistovatele
nebo ochrance soudobého pofadku skloniti k zeml a Vasnive
zdeptati, ale z4roveii nadobro a na dlouhou dobu uhasiti
plameny odporu, odporu, jenz — nebojime se to fci — je
dnes stale jesté polouvédomély a nema pevného cile.

Anarchisté viech zemi ulinili jiz v tom sméru prili§
mnoho zkugenosti a ptili§ dobfe védi, Ze to, co stdle poméha
anarchistickému hnuti k pfibyvajicimu rozmachu, je pfe-
devi{m myslenkovy vyvoj, a nikoli pfed¢asné a neprozie-
telné vybuchujici revolu¢ni nadseni. —

Cesky proletariat oviem zakusil toho jeSté malo na své
kiizi. Neprodélal toho vyvoje, jenz vede k &istym idejim so-
cialistickym. SotvaZe byl ponékud probuzen, upadl v osidla
socialismu autoritaiského s jeho stddnou, politikdiskou a
znemraviiujici vychovou socidlné demokratickou, s jeho
parlamentarismem a mrzkym idedlem viemohouciho statu.
A nebude v tom tedy pranic divného, padne-li — vzdy
s hornictvem v &ele jako avantgardou — z jednoho extrému
do extrému druhého, z planého a legélnfho politikafenf
v nepromyslené boufent.

Doufejme, Ze tentokrate, pokud se hornictva tyce, stoji-
me pred vzmahajicim se odporem razu vaznéjitho. Nemii-
seme byti neskeptiéti, nebot nedovedeme si dobie pied-
staviti, se ty davy, jich? tak znatny pocet oddaval se
kartdm a pitkdm nebo bezmyslenkovité klabosil v socialné
demokratickych organizacich, tak radzem pochopf, v cem
jest jejich slabost a v ¢em jejich sfla. Nadéje se vSak ne-
vzdavame. Vzdyt pravé hornictvo ze vieho ceského proleta-
ridtu nejvice mélo prileZitost oceniti rizné ty lektvary de-
magogy mu nabizené. Z krvavych bouff vyslo prave tak

536



s prazdnem jako z poslednf velké stavky tiché. A také k hor-
nictvu nejéastéji mluvili anarchisté,

Anarchisté neslibujf délnictvu pranieho. Nenamlouvajf
mu, Ze bude §tastno, Ze bude men3fm otrokem, kdyz si vy-
miize n&jaké to zkricenf pracovnf doby, né&jaké to zvysent
mzdy nebo zménu sluZebniho fadu, nebot sami tomu ne-
verf. Védi, Ze viecky ty odporuované a provadéné reformy
jsou jen zddnlivé, Ze situaci proletaristu ménf jen formélné,
nikoli v podstaté. A majf za to, Ze svou emancipaci, kterou
délnictvo samo musf provésti, ma zaloditi na nejvys$§im
uvédoménf a na nejvétyf solidarits. ..

Vysledkem nového hornického hnutf m4 byti velk4 hor-
nickd federace. Nepochybujeme, #e tento cil, jejZz si hor-
nictvo davd, jest plodem &etnych jeho zkuSenostf, okamzité
situace a znaéné vieobecného myslenkového stavu. Nepo-
chybujeme viak také, Ze uskuteéni-li se tato federace, bude
obsahovati mnoho tendenct neanarchistickych a vychovou
socidlné demokratickou délnictvu vitipenych.

Béfeme-li v tivahu skute¢nou situaci, nesm{ nidm tato
okolnost prekazeti, abychom snahu po této federaci radi
nepiijali.

KaZzdé ndsilné rusen{ ptirozeného vyvoje se mstf. Dospé-
lo-li tedy hornictvo k nazoru, %e federace Jest nejlepsi for-
mou k jeho postupu, t¥eba se skloniti pred timto faktem,
kdyZt¢ také nic nesvédéi proti nému. Zpétetnicka pro nis
v Cechéch mySlenka federace neni; je-li predéasna, uvidime
dle toho, bude-li ¢ nebude-li uskuteénéna.

Prospéje-li ¢i uSkodi-li nafemu anarchistickému hnutf,
tot bude ziviseti od toho, jak velky poéet opravdovych
anarchistt federace pojme.

Jedno bychom si p#éli, aby dosla aspori tam, kde jest nova
Anarchistick4d federace némeckd, totiz aby uznala, jaky
nepatrny vyznam ma pro délnictvo viechna akce pro
drobné reformy, opravy a zmény, aby ptijala za sviij Cisty
idedl anarchisticky a dairazné se zasadila o propagandu
myslenky vSeobecné stivky. Myslenku vieobecné stavky
mus{ hornictvo difve nebo pozdé&ji piijati za svou, ma-li
miti vliv na vyvoj &eského hnuti socialnfho. Hornictvo se
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nou dobu aspon ten uéinek, ze sbliZzi hornictvo s délnictvem
ostatnim a bude nejlep$im prostiedkem k oplozeni a upev-
néni solidarity vieho proletaridtu. k
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VYZNAM HUSUV

Nepfispéli jsme ani faddkou k leto¥nf oslavé Husove. V-
domé a zumyslné. Nebot jednak nechédpeme, jaky dufevni
uzitek nebo pozitek nebo jaké poudeni odnéseji si lidé
z téchto oslav, ddvno smutné proslulych, a jednak myslime,
ze nall Ctendfi nenalézaji pifleZitosti k premyslen{ jen
tehdy, kdyZ je k tomu chté&ji pfinutiti hluén4 slova vyroc-
nich a jubilejnich dnf.

Redi, ohtiostroje, prapory a transparenty, vie utichlo a
zmizelo, zanechdvajic v nds dojem, e ani v na¥f veéénd
oslavujici vlasti nebyl dosud nikdo ani Zivy, ani mrtvy tak
hnusné a hloupé oslavovan jako letos Hus. Politi&ti kaspa-
rové zneuZili jeho jména k ndmluvdm s Rimem, filosofiét
slepci k dojemnym priipovidkdm o Svatém pismu a zdra-
vém rozumu, pastofi k evanjelické propagandé a papirnici
a knihkupci k dobrym kiefttim s odpornymi transparenty,
jez v nadi dobé agitace pro uméleckou vychovu znamenité
dokumentovaly, v jak neschopnych rukou se tato agitace
naléza. Krétce feleno: letoini Husova oslava piispéla
hlavné k tomu, aby smysl Husova %ivota zistal pokud
mozno ukryt zrakiim lidu. To je ostatné vzdycky vysledek
oficielnich oslav toho, na¢ lid pohli{ jako na osobu nebo
uddlost sobé drahou. Jedni sna¥f se pravy vyznam zastifti,
druzi snazi se vykoiistiti lidovou prizen pro svou politiku
a pro své kiefty... ,

Je zcela ptirozeno, Ze viichni ndbozensti lidé dr vysoko
naboZensky vyznam Hustv. Nepochybujeme, Ze kdyby
sam Hus mohl dnes promluviti, dal by jim za pravdu, pfi-
znal by, Ze zivotni svj tikol chapal jen jako kol nibozen-
sky. Mél-li mimo to vedlejsf, podifzené imysly a snahy —
dnes hlavn{ spor todi se kolem otazky, byly-li tyto vedlejsi
snahy nacionélnf —, to rozhodnou a rozhodnout jen mohou
historikové, dé&jepisci budouci, méné zaujati a stifzlivéjsi
dneSnich. Historicky vyznam Hustiv znam Jje dnes je§té po-
vrchné; zdd se ndm viak, e jeho postava ustupuje do pozadi
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pred zéstupy, jeZ jeho jiskru rozdmychaly v poZar, pted
lidovym hnutfm revolu¢nfm, které nad ného a snad i proti
nému vzrostlo a vydalo plody, jez pravé jen uvédomél4
¢innost osvicenych davi vydati mize. Obzor Hustv zd4 se
men¥f, uzii obzoru téboritd.

Nicméné jiskru polozil a nebal se k svému skutku se hla-
siti a potvrdil ho svou smrtf. A privé v tom, jen v tom
ostatné, jest jeho vyznam pro nas, dnesnf revolucionéfe.
Vime davno, %e jeho ,,pravda‘ byla 1Zf stejné jako ,,pravda‘
jeho protivnfki. Byl zpozdily mravokarce, jenZ se domni-
val, ze vlddnouci mocna cirkev miZe miti hodnych knézf
vice neZ nehodnych a Ze tam, kde se vladne, mliZze byti
potestnost né¢im vice nez vzicnou vyjimkou. Byl zatvrzely
teolog, cele v tom ohledu syn své doby, a nikoli svétlonos
nad svou dobou. Ale v z4pase za to, co povaZoval za svou
pravdu, vytrval. Hle, dobry bratr kacffti a revolucionati!

Ovsem Hus i tak je nés juz piili§ vzdalen. Radi nai vzpo-
meneme, ale piiklady pro svijj Zivot nalézame bliZe. Anar-
chism neni star jako socialn{ hnutf zna¢né vyhranéné. Ale
vime v§ichni, kolik velkolepych a krasnych Zivotl — tichych
i bouilivych — rozkvetlo pfed nami juz z jeho irodné pidy.

To pak je predeviim nutné: abychom, i kdyZ vdé¢ni
obdivujeme se hrdinim minulych dob, nedali se svésti
vlasteneckymi a stranickymi bubny k slepému fetiSismu,
abychom, naptiklad v pffpadu Husové, nechtéli znova sta-
véti mosty spalené mezi nami a sttedovékem. Husovych
traktatd &isti nebudeme a na dne$nf naboZenské reformato-
ry — nepostadi-li smich — vezmeme ditky.
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NESTYDATA PROPAGANDA

Pobudové ndboZenstvt zaklddaji, hlupdci
Je pfijimaji, Sejditi provozuji,
Voltaire

Co jesté pred rokem byli bychom povaZovali za nemo#né,
stalo se. V Cechich poéin4 nibozensk4 valka protestantis-
mu s katolicismem. Dvé reaként, tmarfské, ohlupujici moci
tahnou do boje o ,,¢eskou dusi®.

T. G. Masaryk zvitézil. Sfmé Jim zaseté vzklitilo, vzrostlo
a pocind nésti ovoce. Jeho nejsmutnéjif dilo je hotovo. A ten,
na néjz dvé generace hledély jako na spasitele &eského 3i-
vota duSevntho, stoj{ pted ndmi jako jeho zloduch, a vime
nynf, Ze ho nebudeme nikdy dosti nenavidét.

Nikdo netvat se udivené: jen slepy popfe, Ze setba je to
T. G. Masarykova. M4lo oviem slySeli jsme pifesnych ni-
zori od tohoto filosofa, jen? tolik si libuje v pythické mluvé.
Ale coZ pravé mezi témi pfesné vyjadfenymi jeho myslen-
kami neskvéje se ten nesmysl, Ze eskd otdzka je otizkou
naboZenskou? CoZ v duchu tohoto nazory nepracoval T.
G. Masaryk se svymi pivrienci z tzv. feské strany lidové
neptimo i pifmo pii protestantstvi, hlavné v posledn{ dobé?
Coz nehlésalo se'v Case slavnostné, Ze prace pro protestant-
stvi je praci pro &eskou dusi a Cesky rozum? CoZ nenf rea-
listické ,,Los von Rom*‘ misto &4st{ hesla ,,Pryé¢ od cirkv{*
jen pouhou agitac{ pro »»Zpétky k protestantstvi*?

Az dosud chovali se &estf protestanté, jak sludf se a patif
netopyrim a miridm ve dne, jak slusf se a patif soustavné
hlouposti ve dvacitém veku. Tmatstvi vybojné prenecha-
vali katoltkim. A je to vysledek prace T. G. Masarykovy
a jeho frakce, e i protestanté dnes chépou se vyboje. Kato-
licism dostal v posledn{ dobé zl¢ a nebezpetné rany, anti-
klerikalism — t¥eba frazovity jen a plany — ¥ se u nis
také na tkor katolicismu: jaké to prileZitost pro pastory!
A T. G. Masaryk, nechdvaje ¢eskému &lovéku volnou jednu
ruku proti katolicismu, ze viech sil poutal a poutd mu ruku
druhou, tu, kter4 by se mohla zdvihnouti proti protestantstvi.
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Jesté se nAm namitne: Vzdyt T. G. Masaryk prohlasil se
ned4vno proti protestantstvi. Vzdyt vyslovné rekl, Ze nevéri
v tzv. ,,zjeveni*’. Tot pravda. Nezapomenme viak, Ze T. G.
Masaryk ziidkakdy vi dobie, co véfi a co nevéri, nezapo-
menme, ze T. G. Masaryk, jako vSichni jeho privrzenci, je
piistipkat, jenZ jsa neschopen nahraditi katolictvi v duchu
modernim, nahrazuje ho — pro sebe nikoli, pro narod! —
v duchu sttedovékém protestantstvim. Vsimnéme si take, ze
tyz filosof, jenz prohlasil, Ze nevéit ve »,zjeveni®, na jiném
misté pravi: ,,Od Husa budeme se ulit nespoléhat ve veé-
cech naboZenskych na vné&j§ autoritu cirkevni, nybrz na
Pismo a na pravy rozum.* (Viz posledni vydéni jeho bro-
surky o Husovi nebo Nasi dobu, rok 10, ¢islo 2, str. 156.)

Jak vidno, &inf T. G. Masaryk — horlivy stoupenec Hu-
stiv v tom, co povaZuje za podstatné — totéz, co Cinf pro-
testanté, nebot i tém stalf dovolavati se ,,Pisma® a ,,pra-
vého rozumu®‘. (Pravy rozum! tak se vyjadiuje filosof!)

Tedy nemtiZe byti pro nés sporu o tom, kde hledati mame
pravého ptivodce toho, Ze Eesti protestanté Zenou a pozenou
titokem na ,,¢eskou dusi‘‘. Soustavné posilovani T. G. Ma-
sarykovym nabozenskym diletantstvim a jednostrannou
agitaci protiklerikalni, vy¢kdvali svého okamziku, jenz nyni
nadesel. :

Nestydatd propaganda pocala!

Katolickd pozice neutrpi tim tjmy, naopak, ozdravi ze
svych ran, jez ji zasadili u nds vlastni mravné zchatralf jeji
pifvrZenci. A nova pevnost vyroste mezi némi, nepratelska
teskému dufevnimu vyvoji. Jet Cesky ¢lovék roztomily
blbe&ek, nic nema proii tolik piivabu jako cesta myslenko-
vych i mravnich kompromisii. Protestantstvi piijme jako
kompromis, nebot také jako kompromis podava se mu témi
nejhluénéjifmi masti¢kéii z realistickych kruht, kteri ne-
dovedou si predstaviti mravné silny lid bez naboZenského
¥ivotntho elixiru. (Dotérnému hmyzu pravovérnych jedna
se oviem jen o zajmy jeho cirkve.)

Nestydata propaganda pocala!

A viecko kompromisni, jezovitské a opatrnické nasadi si
masku nejhoriho liberalismu. Piiklad juz mame. Socidlné
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demokratickd Akademie uvefejnila nafoukly plaidoyer
protestantstvi od dr. B. Kalandry s upozornénim, Ze autor
preje si diskusi. Podfvand nebude pranic zajimava: nékolik
pokryteckych Zvasti a pak ptijde obéan Vanék, sekretay
éeskoslovanské atd., prohlasi, e modern{ nazory nedovo-
luji socidlni demokracii, aby atd...., Ze viak sociilni demo-
kracie idi se heslem ,,ndboZenstvi je véci soukromou®,
a proto Ze atd.... Vysledek diskuse: reklama pro protes-
tantstvi. Nebot lidé po socidlné demokraticku organizovani
nejsou tak nepfistupni otcovskym raddm, jen neudili-li je
velebniCek s piili§ §pinavou minulosti.

Kde vziti dosti hrom@ k zapéleni viech téch svédomi ?
Ted se budou pfiti o to, na které strané& Je vice klerikalismu,
jako kdyby klerikalism (tj. snaha cirkve po nadvladé poli-
tické) neobjevoval se nutné v uréitém vyvojovém stadiu
kazdé cirkve! Jako kdyby pro véc dusevni svobody nebyl
lepsi vyloZzeny klerikal neZ svatousek prahnouci po zotro-
¢enf Cisté mravnim ! Klerikalism pracuje pro nas, je nas nej-
lepdi spojenec, nebot pouhy styk s nim revoltuje kazdého,
kdo neni nadobro otupély.

Ale nabozenstvi, podivané jako arzénové kapky na cukru
po dobré snidani! Ale jedovaty med protestantstvi! Pratelé,
kteff vidite nepftitele:

Pry¢ ode vech cirkvi! Pryé ode viech cirkvi!

Nestydatd propaganda potala! Hadi tlisn{ vés obklopi:

Pry¢ ode vsech cirkvi!
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GESKA INTELIGENCE A VSEOBECNE HLASOVACQCT
PRAVO

,,Ceska inteligence® hodla nam poskytnouti novou podi-
vanou: akci pro vieobecné hlasovact pravo. Ma o to zasluhu
nékolik mladsich pifvrzench Ceské strany lidové z Piehledu,
jejichz timysly — jak nutno doznati — jsou nejlistsi. Nedi
se totéz Fici viak o jejich logice. Nebot provolani, jez skvi se
v &ele Prehledu ze dne 17. ifjna 1903 a je podepsano uboze
sehnanym houfem lidi, z nichZ vétSina nema pro Zesky
politicky a socidlnf Zivot prazddného vyznamu, je tragic-
kym pifmo dokumentem toho, Ze i ti nejsluSnéji citic nasi
m&taci (a mezi témi jsou redaktofi Prehledu) mysli Easto
patami misto hlavou a dovedou nastupovati ty nejdiskredi-
tovanéj¥ a oviem dobie vyjeté cestitky. Je hoiko &loveku,
sly$i-li, co viechno lidé ¢asto znalné seridzné myslici oce-
kévaji jesté dnes po tolika zkuSenostech od toho nestydatého
humbugu, jenZ se nazyvé vieobecnym hlasovacim pravem.

Pisobi to jako ledova sprcha, kdyz ¢lovek, jenz vi, Ze vie,
co néktery narod znamend, spo¢iva jen na kulturnf a mrav-
nf vyspélosti jeho prislusnikd a Ze sebelepsi instituce pisobf
nefestné, jsou-li v rukou lidf nevzdélanych, tupych a ni-
¢emnych, kdyZ takovy &lovek otekava obrozen{ politického
a socialnfho zivota od reformy — volebniho prava, jez —
jdéte si kamkoli pro pouteni — neni a nikdy nebylo Cinite-
lem, jenz politicky a socidlni Zivot narod povznaSel. Impo-
nuje-li na¥im mé&$tdkiim Francie nebo Anglie svymi liberal-
nfmi institucemi a svym &asto viemu lidstvu smérodatnym
politickym, socidlnim a kulturnim Zivotem, jest vysoka
kultura téchto zemi vysledkem vyspélosti dusevnf naroda,
a nikoli dokonalosti jeho instituci. Instituce, stejné jako
zakony, nikdy nepiedchazeji, nybrz nasleduji vzdélanostnf
a mravn{ troven naroda, nejsou jeji ptvodci.

Je-li dnesnf Eesky Zivot politicky a socialni hodné ubohy,
nerodi-li se u nas politickd prozfravost, stateCnost a mrav-
nost ani ve smyslu mé&tackém, je to ukaz jisté smutny, neda
se viak napraviti vieobecnym hlasovacim pravem, nybrz
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naopak zhorfiti. Veskery &esky Zivot v kterémkoli oboru,
v politice, v délnickém hnutf, v literatute, ve védé atd. trpi
drydc¢niky a celd nage kultura je dry4d¢nicka. A pravé aréna
parlamenti je pafeni$tém mluvkd, Sarlatdnt, éamburinaid,
Cim $irsf vrstvy lidu za&astnf se Spinavych volebnich dosti-
hii, tim hloubéji vnikne dry4¢nictvi v Zivot naseho lidy.
Ostatné nad politickym stavem &eského lidu jako celku ne-
tfteba dnes prili§ fiiukati: kdo hledi na véc bez predsudk,
vidi, Ze narod brani se choutkdm vlddy a Némct stale hou-
zevnatéji, promyslenéji a s vét§im uspéchem. Po té strance
netfeba si véru ptipoustéti velkych starosti. Co se pak tyce
zuboZeného stavu 745, nevime opravdu, mame-li proc na-
rikatl. Jsme ve stitnim utvaru rakouském a tento stitnf
utvar jako kazdy jiny je moci utiskujici, a tedy jak celek
néroda, tak i kazdy jeho pifsluinik miZe miti z toho jen
uzitek, kdyz jeho utiskovatel bude — pokud moZno nej-
slabsi. Silny stat je vice nisili, slaby stat je méné nisili,
asponi nasili, kterému silny lid dovede &eliti. A silny lid
a silny stdt nejsou k sob& v poméru p#fmém. Probouzeti
oblanstvo z netetnosti k oficielni politice znamena jen
poméhati politice vladnoucich t¥{d a posilovati statnf »po-
radek®. BlaZzeny lid, ktery nestara se o Svindly svych ,,re-
prezentanti““ a dovede provadéti politiku sobé& prospésnou,
politiku, které on sdm lépe rozumi ne viichni politikové
dohromady, politiku na sviij vrub a proti ,,politice*. Tato
jeho politika viak sméiuje a sméfovala vzdy proti parla-
menttim a jejich Zivotisstvu, nebot v parlamentech uzako-
nuje se zpravidla to, co si lid vlastni silou d4vno juZz vynutil
a co velmi Casto juz prekonal.

Nemad-li esky lid dosud vieobecného hlasovaciho prava,
je to jen proto, Ze dobie citf, jak mélo ho potrebuje. Vyviji
se, pokracuje bez ného a je jisto, Ze pfivieobecném hlasova-
c¢im pravu nebude pokradovati lépe a rychleji. Naopak jest
nebezpet, Ze vydupany zijem o praci parlamentarn{ ubliZf
Cinnosti v oborech uZite¢néjsich a rozumnéjsich.

Nechut inteligentntho &eského élovéka k politice, jez toé&f
se vidy viceméné kolem jediného cile, jim3 je volebnf
Uspéch, tato opriavnéni nechut byla juz nékolikrite kon-
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statovana. Vidé&li jsme ostatné, v jakych rozpacich octla se
strana mladoceskd i socidlné demokraticka, méla-li posta-
viti vétsi polet kandidatii, vidéli jsme, jaké nuly nabizely
ob¢ tyto strany lidu ¢eskému za reprezentanty. To je viak
tikaz svrchované poté&itelny. Vazny a poctivy pracovnik
nevstoupi dnes juz do poslaneckych lavic, aby se zG&astnil
nediistojné komedie, nedustojného obchodu se sliby, jimz
nemtize dostati.

Sen 0 ,,lidovém snému, jenz nebude povolovati s lehkym
srdcem miliardy na véci neplodné, nelidové a znemraviiu-
jici z kapes lidu nezastoupeného,* je vnadidlem juZ jen pro
dokonalé hlupaky. MozZn4, Ze by se nepovolovaly ty miliar-
dy ,,s lehkym srdcem‘‘ a nepovolovali by je také lidé, kteft
jsou reprezentanty jen mensiny ndroda. Ale povolovaly by
se stejné miliardy, jen s tim rozdilem, Ze tém ,,spravedlivé‘
zastoupenym vrstvam feklo by se, Ze se to déje ,,se srdcem
tézkym‘‘. A povolovaly by se jako viechny ,,statni nutno-
sti ochotné pravé socidlnimi demokraty, socidlnimi demo-
kraty predeviim a nejrychleji, nebot tento ,,Zivel nejéilejsi,
nejmodernéji organizovany*‘ (jak socidlni demokracie jest
nazyvaina v provolani Prehledu) ptedstavuje ve viech ze-
mich, kde muize volné risti, nejzkorumpovanéjsi politickou
stranu, kterd znd jen jediny cil, jemuZ podfizuje vSechny
opravdové zajmy lidu, stranicky tspéch. Komu nestaci
ptiklad podany Millerandem ve Francii, komu nestaci do-
savadni parlamentdrni ¢&innost socidlné demokraticka
v riiznych zemich, ten je politovinihodnym slepcem, jenz
m4 nejmensi pravo $aliti klamnymi sliby lid nebo inteli-
gencl.

Provolani Piehledu Zvatld také cosi o strance mravni,
o ,,rovnosti viech stdtnich ob¢ant u vykondvan{ prvniho a
nejcennéjitho prava obctanského®. Jak hluboce znemrav-
fiujict jsou vak tato slova provolani: ,, Tusite, co by to zna-
menalo, kdyby kazdy od u¢ence a umélce az k poslednimu
délniku zemédélskému byl si védom, Ze je rovnopravnou
slozkou v tom ohromném, kolektivnim ustroji, jaké pred-
stavuje moderni stat?‘‘ Je-li celé provoldni Pfehledu uto-
kem na zdravy rozum, musi tato slova pfimo revoltovati
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kazdé¢ho inteligentniho &lovéka. Jak poniZujici je nyni vé-
domli, Ze toto provolan{ podepsali umélci vyznamu Ladislava
Salouna, Maxe Svabinského nebo Antonfna Sovy! Jaké
ubohé to pojeti ucence, umélce, délnika, ¢lovéka pracuji-
ctho viibec, jaké to pfimo urdzka &eskych pracovnika, kteii
dle nazoru provolani budou se cititi rovnopravnymi s néja-
kym velkostatkdfem nebo vétiim poplatnikem teprve
tehdy, aZ budou miti v ruce se viemi stejny hlasovaci listek !
Jaké to mizerné pojeti ob¢anské rovnosti! Kus papiru, jejz
smim odevzdati ve prospéch né€jakého dryiénika, mi ve
mné probuditi védomi, Ze pracuji, a nejen to: takovy kus
papiru ma ¢initi mne, élovéka uziteéné pracujiciho, rovno-
cennym s ledajakym vykotistovatelem, kuplitfem nebo
Spiclem!

Nechceme vétiti, e provoldni Piehledu psdno bylo ve
viech bodech po stejné zralém uvazeni, nechceme vEriti, Ze
viichni podepsani uvazili dobfte, co podpisuji. Nemdme
valného minén{ o Eeské inteligenci: kdybychom vsak brali
provolani Prehledu ve viech smérech vazné, musili bychom
zoufati nad tak leckterym sobé milym ¢lovékem...

Je-li opravdu spravné, ze — jak pravi provolani — , to
jeding, co se dnes u nés v politice podnikat da, je zdpas za
vieobecné pravo hlasovaci®, — pak jest na nés, abychom
piimo kriceli proti této politice a vyzvali dirazné viechny,
kdoZ s ndmi v této véci sympatizujf, aby ze vSech sil praco-
vali proti viemu, co bude podnikati Liga pro vieobecné
a rovné pravo hlasovaci, kterd ma vzniknouti na ziklade
provoldni Piehledu. Mdme dosti sil roztrouSenych po Ce-
chich 1 Moravé, dosti tichych pracovnik®, kteif ledacos
mohou podkopati. Kamaradi délniéti Jisté ndm také pomo-
hou ze viech sil: na svych tiborech otevrou o Salenym
druhiim a jen tim houZevnatéji budou pokradovati ve své
protiparlament4rni ¢innosti.

Na volani ,,At Zije vieobecné hlasovaci pravo!* méme
diraznou odpovéd: Prye s parlamentdrni komedit a pry¢ od inte-
ligence, kierd stoji na takové dirovni!
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DVA VRAZI

Pololidskd a poloblbd nestvtra, udéSend a krveziznivi
zhroven, sultin Abdul Hamid fidi opét témeéf nerufent
kardodenni krvavd dramata. Zni¢il Arménsko a nyn{ ni-
¢emnd jeho ruka ¥4di v Macedonii. Evropské Zurnaly vyvo-
lavaji pred ndmi nesmirné tragické obrazy, o jejichZ stras-
livé pravdivosti ddvno jiz nikdo nepochybuje. Ctéte ty
tasopisecké zpravy, a dolehne na vas hrozna tftha a vage
ruce, vztycené k lepsi budoucnosti lidstva, sklesnou —
aspoli na okamzik. Nebot ihned si uvédomite snad, Ze ty
k zbé&silosti roze§tvané hordy vraZdicich fanatiki poznaly
mozn4 v klidnych dobach pod domécf stfechou takeé city
lidstéjéi a #e i ten orientdlni potadek dovoluje roditi se
lidem, a ne jen krveZiznivym bestiim. Zodpovédnost za
zlotiny fanatického naroda, celd zodpovédnost padd na
divokého sultdna a jeho vladnouc stviry, které — celkem
vzato — provozuji s bezohlednou ukrutnosti v Turecku jen
to, co vlady zemi civilizovanych provddi doma v rukavié-
kach. Bezohledna vyhlazovaci politika je v modé dosud
v celém svété. A toto vlastni §patné svédomf a intrikaiska
politika mezinarodni bran{ tém nestydatym neveéstkdm ma-
monu, jeZ se nazyvaji ,,evropskymi mocnostmi‘‘, aby za-
krotily v ohavném divadle macedonském. Jisté nenf takové
zakroteni evropskych vlad ni¢fm pro nés sympatickym. Ale
zd4 se, ze pii dnenfm stavu véci nezbyva prati si néteho
jiného, byt mirumilovné a neziStné zakrodeni takové bylo
stale malo pravdépodobné. Mnohem pravdépodobnéji je,
e krveproliti macedonské bude nahrazeno krveprolitim
valky turecko-bulharské a tak Ze pribude novy zloCin ke
véem tém zlodinfim starym, jich# evropskad diplomacie se
dopustila. Nelze pfedvidati, jak dlouho pak potecou jesté
potoky krve, v nichz, jak se zda, neobyéejné si libujf deko-
rovani pani od zelenych stolii. Macedonst povstalci slibujf
bohuzel, jak se zd4, vice, nez mohou uéiniti. Snad nékolik
$tastnych pohybt ruky, které by Silenc¢ho vraha na turec-
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kém triné a jeho nejhordf stvliry pochovaly v trosk4ch je-
jich paldci, snad né€kolik takovych ,,anarchistickych* &¢int
utinilo by nejrychlej$i konec nekoneénému juz vrazdénf
nevinného lidu. Ale povstalciim chybf bezpochyby moz-
nost nebo schopnost, mozna i oboji. A je straslivé mozno, Ze
po né&jaké valce bude se opakovati drama znova. Smutni
perspektiva! A smutna podivani na ten mezinarodn{ sbor
korunovanych a nejvy$$fmi stditnfmi hodnostmi povétenych
protektorf.‘l jednoho z nejhnusnéj§ich vraht na triné.

Rekl jsem: jednoho z nejhnusnéjsich vrah@i na trané.
A prece jesté jeden hnusnéjéf vlidne dnes nad narody. Zlo-
¢inec, jenz plné jsa si védom nésilnického svého dila jako
vztekly pes jen s nejvétsi opatrnosti plizi se skoro tajné na
své diplomatické potulce Evropou, batutka, rusky car
Mikulds. Provadi-li turecky sultdn své krvavé dflo za sou-
hlasu a pfispéni svého zfanatizovaného ndroda, hovi-li
choutkdm poddanych sobé mahamedéni, je to zlo¢in, jenz
m4 asponl trochu Zivelnfho podkladu, jenz mtze mu byti,
nepatrnou ovSem, omluvou. O¢ zlotfilejsf je viak ten, jenZ
$krtf vlastni sviij ndrod stejné jako cizi ndrody sobé podda-
né, jenz vrazdi se stejnou drzosti samospravu ndroda jako
nejlepdi inteligenci své zemé a jako proletaridt podinajict
chapati. NemtZe byti divadla vice revoltujictho nez po-
hled na carskou 1i8i, kde jediny tyran s hordou svych byro-
kratti, v jichz cele stojf ministr Pleve, nejni¢emné;sf
z evropskych statnfkii — a to pfece juZ néco znamena —,
vrazdi svobodu narodi, které nikomu neubliZujf, vrazdf
inteligenci a jejf dflo, jez by mohlo patfiti k nejkrdsnéjsim
na svété, vrazdi proletaridt Zidovsky i pravoslavny jen
proto, Ze lid chce zmirniti rany pésti, kterd ho drtf{ p¥fli§
nemilosrdné. A to vSe ¢inf ze zajmu dynastickych, ze stra-
chu, aby ri§e nevypadla z rukou proklatého rodu, jenZ m4
jedinou zasluhu, tu totiZ, Ze na ném bylo ukdzano, kterak
ma narod ukonciti dobu své trpélivosti. Car Mikulas, jenz
vydal ,,manifest miru®, stejné¢ jako car Alexandr, jenz
,»;0svobodil otroky*‘, md na svédomf{ nesé{slny polet obéti
hynoucich v pevnostech a na Sibifi, nesé{slny polet obé&ti
vrazdénych legdlné 1 zdkefnicky. Jen pokrytecké slzy
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mohly by téci nad jeho mrtvolou, kdyby stihl ho stejny
osud jako Alexandra. Nepochybuje sdm, Ze na sta rukoy
bylo by ochotno dnes piipraviti mu takovy konec. ,,Jsou
v ¥ivoté naroda chvile, kdy vrazda stavd se povinnosti,*
V ciziné viak, do nf# se dnes odvaZuje, sotva najde se
mstitel. Socialistickd agitace, jez hlavné v Italii plsobi
starosti vladam a nechce ¥etfiti s vyrazy opovrzeni koruno-
vanym vrahem, nevyvold asi udalost, jeZ nenf v programy
carovy cesty. Skoro bychom toho také litovali. Nebot rusky
¢loveék musi piijiti, aby dén byl ptiklad narodim a gesto
mstitele neztratilo na své krase...

Dva vrazi na triiné napliujf hrizou, krvi a slzami v§ech-
ny konéiny, nad nimi# vzna$ se jejich niCemnda ruka.
74dn4 moralka na svété nemohla by protestovati, kdyhy
jejich Zivotem vykoupeny byly Zivoty tisicti. Zda Cekajf juz
ptipravené ruce na vhodny okamzik?
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N v

NEODVISLY SOCIALISM

Jednak z opatrnickosti, jednak z neujasnénosti uzfvalo se
u nds a u Némcl misto slov anarchie, anarchism, anar-
chisté ndzvi v jinych zemich pro hnutf anarchistické ne-
uzivanych, totiz neodvisly socialism, neodvisli socialisté.
Tento nazev, aZz dosud hojné uzivany lidmi, kteif o n4s pisi
a sami jeSté stdle slova anarchism se boji, jest, jak se zd4,
opravdovymi pf.isluém'ky naseho hnuti nadobro opustén.
Jsme piili§ hrdi, abychom ho ufivali z opatrnickosti,
a ptili§ uvédoméli snad, aby se nam libila jeho §itka, kterou
Ize vSemoZné piikryti. Ndzvy anarchie, anarchism, anar-
chisté nenapliuji juz ¢lovéka inteligentntho a dobré viile
bezpodstatnou hrtzou, mtZeme predpokladati, e lidg,
o jejichz celé pochopeni chceme se uchdzeti, védi aspor
zhruba, co chceme, a proto nebudeme tedy svého jména
zaménovati jinym, kdyzté nejlépe nidm vyhovuje. Velmi
razné vyslovil to v jednom novéj§im svém &lanky Kropot-
kin:

,,Clasto se ndm vytyk4 nage Jméno anarchisté. — Nehled-
me k vaSim myslenkdm,* k4 se nam, ,mam je dokonce rad,
ale to nestastné jméno! Kterak chcete se st4t mocnym hnu-
tim, kdyZ podrZujete to jméno, J€Z znamen3i neporadek,
zkizu, chaos?‘

Rekli jsme jiZ jednou (Slova vzptircova), proé dadvdme
piednost ,nepofddku‘ pied tim ;porddkem‘, jenZ vladl
kdysi ,ve Varsave®, jenz pozdéji zjednan byl v Paif#i vraz-
dénfm 30 000 proletiit a o jehoZ triumfu slychame po-
kazdé, kdykoli po¢atek revoluce je utdpén v délnické krvi,
O tomto potadku, jen? je staletym ttiskem o jednou vice
prohldSenym, nechceme slyseti. Davame tisickrite radéji
pfednost nepofddku, jen byl zpiisoben novokiténci v 16.
stoleti, revolucion4ii v 1793, Garibaldim, Komunou v 1871
a tolika jinymi, jim¥ burfoazie ddva titul, slavny v naich
ocich, ,strijci nepoiadku’.

A pak, fekli jsme, to slovo Anarchie — nehled& k jeho
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smyslu velmi pfesné negujicimu stAit — ma juZ svou slavnou
minulost. Datuje se skutetné z Velké revoluce, kdy nazy-
vani anarchisty véichni ti, kdoZ byli skutetnymi revolucio-
nafi, — ti, kdoZ nezlstali na poloviné cesty, nybrz li az
k zékladu vé&ci, jez mély byti povaleny.

Co se ty¢e viech téch jmén — libertéfi, akraté, antieta-
tisté atd., k nimz &asto uchylujf se ti, kdoz nechtéjf na sebe
piili§ obraceti perzekuci, — viechna tato jména jsou po
nekteré strance nespravna. Nepravi ni¢eho o nasi povaze
revolucionait — lidi, kte¥i se uchylujf k revolu€nim pro-
stredktim, aby provedli zakladnf zmény svou podstatou re-
voluéni.*

Ale neodvisly socialism nebyl jen nazvem uzivanym za
slovo anarchism. Neodvisly socialism reprezentovali done-
d4dvna — a reprezentuji snad jeSté leckde — lidé, neodvisli
socialisté, jejichz hnutf nekrylo se s tim, co nazyvame dnes
anarchismem, a znatilo dle dne$nfho naseho nazirani
mnoh4 nespravna hlediska a mnohé falesné cesty. Toto
hnutf bylo viak zdkladem &eského hnutf anarchistického.

Je-li §patny zéklad budovy, nemuze byti budova sama
dobra a dobra budova predpokladd nejprve dobry zéklad.
Tedy vyslo-li &eské hnutf anarchistické z tzv. neodvislého
socialismu, byl-li neodvisly socialism do jisté miry jeho
zdkladem, bude dobte poznati, byl-li tento zaklad dobry
nebo ¥patny. Byl-li §patny — a mym nizorem Jest, Ze
$patny byl —, musime chtiti seznat, jaké nésledky to ma
pro nafe nyn&jsf hnutf, ¢ili kde tieba opraviti zaklad 1 bu-
dovu a kde tieba stavéti znova na novém zékladé. O tom
pojedndm v dal$fm ¢lanku, jim? zah4jim fadu studif s na-
zvem Od socialismu neodvislého k socialismu anarchistic-
kému.
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ODBORARI A REVOLUCIONARI

1

V délnickém hnuti setkdvidme se s dvéma zikladnfmi
sméry, jez vzdor stdlym teoretickym pokusiim o sbliZenf
hledi v praktickém zivoté Castéji od sebe se vzdaliti neZ
splynouti. Propast mezi nimi nenf tak hlubok4 jako napii-
klad mezi socialismem anarchistickym a socialismem auto-
ritafskym, diive nebo pozdéji §tastné uvédoméni lidu vy-
plnf propast a spojf oba sméry v jeden mocny a vitézny tok,
ale pro pritomnost tvoif dvé rzné, podstatné se od sebe
Ii§fct cesty. Myslim tu odbordistvi a revoluciondfstvi.

Oba tyto sméry objevuji se v rfiznych formach a také
v rizné formé vede se mezi nimi zépas. Jednou je to z4pas
socialismu s odborovym hnut{m nesocialistickym, jindy je to
zépas akce hospodarské s akci politickou uvnitt socialismu,
jindy kone¢né vidime stdti uvédomélé revolucionite proti
tém, kdoZ pro okamzité uspéchy hospodaiské zapominajf
cile veSkeré emancipaénf snahy délnictva.

Co je to tedy odborafstvi? Snaha délnictva odborovou
organizac{ dosfci ustupkd, vyhod a reforem v zépasu préce
s kapitdlem. A co je to revolucionafstvi v nafem smyslu?
Hnuti reprezentované revoluénim socialismem autoritds-
skym a socialismem anarchistickym za téelem odstranéni
kapitalistické spole¢nosti a zbudovanf spoleénosti nové, v niz
prace nebyla by vykotistovana. Jinymi slovy: odborafstvi,
at jiz socialistické, nebo nesocialistické, at juz totiz véx
v moznost odstranéni kapitalismu, nebo nevé, snazi se
predevSim usnadniti praci zdpas s kapitdlem; revolucio-
nafstvi chce viak ptredeviim odstraniti kapitalism, ani¥
ovsem zavrhuje domahénf se okamZitych vyhod. Tedy re-
volucionéfstvi chce vice, odborafstvi méné; jejich taktika
bude rozdiln4. :

Délnik odbordf a uvédomély délnik revolucionit uva-
zujf také zcela rozdilng. Délnfk odborat mysli si asi toto:
»J€ piirozené, Ze existujf kapitalisté a délnici (nebo aspoti:
pravdépodobné neda se na tomto faktu v kratké dobé nic
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zm¢éniti), a proto vynasnazim se, abych v boji prace s kapi-
talem urval pokud moZno nejvice pro sebe (nebo pro sviij
odbor), a povede-li se mi hospodarsky zesiliti, abych stal se
také kapitalistou.* Délnik revolucionar viak nazird na véc
jinak: ,,Je zcela nepfirozené, Ze existuji kapitalisté a d¢]-
nici, vykofistovatelé a vykotisfovani. Kapitalistickd spole-
nost drz{ se nazivu jen umélou organizaci vykofistovani,
spiknutim cizopasnikti. Toto spiknutf jest znamenité zosng-
vano, fetézy, jimiz obkli¢uje spole¢nost, jsou pevné se¢lan-
kovany a z jejich svirajiciho kruhu neunikne nikdo za 74d-
nych okolnosti, leda stane-li se saim kapitalistou, ¢lenem
spiknuti vykorisfovatelt. VSechny ustupky, vyhody a re-
formy, jichz vykofistovani mohou si vydobyti na jedné
strané, zaplati opét ze svého na strané druhé. Kazdy
vykofistovany, jenZ jest lépe situovan neZ ostatni odbory,
jest jim na tcet téchto ostatnich vykotistovanych. Ustupky,
vyhody, reformy, 1 kdyby byly trvalé (a jsou jen skoro vidy
docasné), jsou od pocatku az do konce zdanlivé. Proto
v z4dpasu prace s kapitadlem musf byti prvnim nasim heslem
odstranéni kapitalismu. Domahdme-li se vzdor tomu téch
zdanlivych ustupkt a reforem, déje se to jen proto, Ze
udrzujeme tim oba tdbory ve vale¢ném stavu a napo-
mahidme v tabofe vykofistovanych ke vzniku a rozvoji
vlastnostf nevyhnutelnych pro naSe vitézstvi. Témito
vlastnostmi jsou: solidarita, uvédomeéni, stateCnost a ne-
spokojenost.*

Za téchto okolnosti je pfirozeno, Ze odboraii vydéitaj
revolucionaiim: Nemdéte porozumeéni pro stradani délnika,
a revolucionari kréi rameny nad zdanlivymi uspéchy hnuti
Cisté odborového. A oba sméry zapasi o priméat v délnickém
hnuti. Tento zédpas je vselijak komplikovan, v rdznych
zemich razné se odehrava a vcelku jen velmi zridka stoji
proti sobé Cisté odborafstvi s ¢istym revolucionaistvim.

Dle toho vsak, jak se véci dnes vyvijeji, miZeme oce-
kavati, ze 1. duch cisté odboraisky bude ustupovati vSude
tam, kde proti nému krac¢i socialism (v Anglii napiiklad),
2. duch odborérsky, jak jest pozménén v ,socialismu‘
reformistickém, bude zatlacovati revolué¢nf marxism (v Né-
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mecku, ve Francii) a 3. duch revolu¢né-hospodéfsky, repre-
zentovany anarchistickym komunismem a kolektivismem,
bude vitéziti nad &istym odboréistvim i nad zméstadtélym
socialismem (ve Francii, ve Spanélsku, v Itdlii, v jiho-
americkych republikdch atd.).

2

Anarchism — ptihlizime-li oviem k jeho hlavnimu a nej-
vieobecnéjdfmu predstaviteli, anarchismu komunistickému
(viibec socialistickému) — nestavi se ani teoreticky, ani
prakticky zdsadné proti odboréiské ¢innosti, at jiz se pro-
jevuje délnickymi sdruzenimi pro ochranu nebo vyboj na
zdkladé¢ odborovém, nebo délnickymi sdruZenimi pro
vyrobu mnebo konzum. Pfitom oviem dava anarchism
piednost jedném zdsadam pied druhymi, naptiklad zdsadé
federace pred zdsadou centralismu, coZ viak ma hlavni
vyznam — a casto veledilezity — jen v praxi, kdeZto
teoreticky je to véc vedlejsi. Pravdépodobné nelze ¥ici,
ze by napiifklad odborovd organizace na zdkladé centra-
listickém musela nutné hiife prosperovati ne# odborova
organizace federativni za stejnych podminek,... kdyby —
a toto kdyby je pravé poznatkem z praxe —, kdyby napti-
klad v zemich s nadvladou socidlné demokratickou v dél-
nickém hnuti nebylo nebezpedi, Ze centralism organizace
usnadnf zavle¢eni hnuti odborového do rukou politikaia,
kterf podifdi ho cfltim, jez s cili hnuti odborového nemaji
co délat. Jinak vétSinu odborérské ¢innosti lze povaZovati
za Cast hospoddfské akce délnictva a pro tuto FHdi se
anarchisté vieobecné zasadou, Ze kazd4 hospodéiskd &in-
nost délnictva je pro délnictvo dobra, at jiz pfind$f mu jen
pouceni, nebo zarovenl i hmotny zisk.

Ale v poslednich letech, kdy jednak anarchism emanci-
poval se skoro uplné od marxistického pojetf véci a nastou-
pil samostatné védecké cesty badéni, a jednak po mnoha
praktickych zkuSenostech, nastalo poviechné skepti&t&jsi
naziranf. Stali jsme se opatrnéjii a vybiravéjs.
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Pokusme se tedy krdtce shrnouti hlavni pokyny, jez dle
nadeho nazoru vyplyvajf z minulych hospodaiskych z4past
délnictva samy sebou.

Pro odborovou organizaci platf asi toto:

Vnitinf ¢innost je dulezitéjsf nez ¢innost vnéj§f. Klitem
k uspéchtm je solidarita, a nikoli forma organizaénf a disci-
plina. Nejlehkomyslnéjsi clovek, citi-li soliddrné, jest v dané
chvili vytrvalej§i a ochotnéjsi nez nejlepdf vojak délnické
armady zdisciplinovany teroristickymi prostfedky. Cit
solidarity nesmi byti izce odborovy, cechovni, nybrz vge-
délnicky, tfidni v dobrém smyslu slova. Proti odborové
organizaci délnické stavi se dnes juz skoro poviechné odbo-
rova organizace zameéstnavateld. Stavka jednoho odbory
bude zanedlouho vZdy marnd, kdykoli nebude miti aspoi
tendenci stiti se vieobecnou. Armady vojensky zdiscipli-
nované a na svou finannf moc se spolehajici prohravajf
dnes stile svoje bitvy: stavky s tendenci k stavce vieobecné,
¢ili ty, jimz je hlavni vzpruZinou solidarita, dobyvaji na-
opak stdle CastéjSich tspéchii. Odbory tzv. vzorné orga-
nizované jsou utvary velmi k¥ehké. V jediném roce mohou
se zvrhnouti vlivem nejraznéj$ich ¢initeld politickych i hos-
podafskych. Proto je holou utopif domnénka, Ze odborova
organizace povede k trvalé a vytrvalé délnické armadé.
Zapas proletaridtu byl by beznadéjny, kdyby byl veden
tymiz zbranémi, jimiZz vede boj kapitalism: mravnfm nasi-
lim, autoritou, penézi. Proletariat zvitéz{ jen tehdy, bude-li
vynikati vyS§ energif, vy$§i mravnost{ nad svét kapitalis-
ticky, budou-li jeho prostiedky boje lepsi prostiedkt kapi-
talistickych, a tak d4 smér evoluci lidstva. Katastroficka
pojetf byla vesmés opusténa: soudoby poiddek nezmizf
vyvojem kapitalismu, jenZ by nutné musil dostoupiti vyge,
z které by se rdzem zffitil, hlavné nezmiz{ tfmto zptisobem
ve prospéch délnictva. Také nebude odstranén revolucf
z nebes spadlou, revoluct, kterd by nebyla chténym a logickjm
¢ldnkem evoluce.

Z ptredchézejictho jde tedy najevo, pro¢ my anarchisté
nejsme v otdzce odborové organizace ani odborafi, ani
starého druhu revolucionéii. Nevéffme v ii¢elnost odborové
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organizace, kterd nenf prodchnuta duchem revoluénf soli-
darity; nevéfime vSak také v revoluci jako katastrofu.
Rikdme-li si pfece — a jsme-li také skutecnd revolucionafi,
znamena to, Ze chceme uéiniti to, co skutené jest v moci
lidské, Ze chceme dati evoluci lidstva smér a zdpasicimu
proletaridtu cil, jimZ jest odstranénf spolecnosti kapitalis-
tické a zbudovin{ spole¢nosti anarchisticko-socialistické,
Nam reformy nejsou jako pomeéstactélym socialistiim cilem,
icelem, nybrZ jen prostiedkem. Cilem je ndm prevrat,
k némuZ viak tfeba jest né&echo vice jesté nez pouhého
urychlovani vyvoje kapitalismu, nebot nechceme prevrat
jakykolivék, prevrat pro prevrat, nybry ptevrat urcity,
k némuZ znime i cesty, i prostredky. Hlavnim, nejddlesi-
t&j8im prosttedkem jest vychova proletaridtu k solidarité. Co
k nf napomahd, jest dobré, co Ji prekazi, jest $patné. A toto
jest hledisko, z né&hoz pozorujeme <¢innost odborovou
a z n¢hoZ posuzujeme i &innost kooperaéni.
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VNOVY BO]J

Jest nAm ptiznati, Zze mélo Casopist htedilo tolik — oviem nedobro-
volné — na trpélivost svych odbérateld, pokud se tyce nepravidelného
vychézeni, ¢astych piestivek a zmén, jako list nas. Piibyva-li ndm
vzdor tomu pomalu, ale jisté pratel a soudruhii, svédéi-li sympatie,
s nimiz setkalo se zaloZeni naseho vydavatelstva, o skuteéném hlubsim
zAjmu, jest nam sebrati nyni, kdy na tom finanéné budeme snad lip,
viechny sily, abychom nezklamali davéry v nas kladené.

Vychazime tedy opravdu tentokrate zase v boj. Zménéna vnéjsi
tiprava na$eho listu poudi jisté Ctenaie, Ze chceme nejen pilné staveéti
. na budové &eského anarchismu, jez u nas nema stale jesté ani zaklady
dokonalé, ale e chceme i bojovati bezoddyiné, abychom pro svou
stavbu dobyli voln&jii pady. Meé jest nevyhnutelnou vyzbroji téch,
kdoz jdou trochu pied svou dobou, a my chceme toho svého mece
zase vydatné pouzivati. Proti viem, kdoz stojice mimo nas myslenkovy
svét zamyslné nas nechtéji pochopiti, ziamysiné nas umléuji, nas hanobi
a zimyslné o nas lhou. Také viak proti viem tém, kdoz chtéji stati
mezi nami, ale nepochopili, Ze nestadi pfejimati nové myslenky
a zGstavati pfitom viim svym citénim clovékem starym, nebot tito
lidé jsou nejhorsi nasi nepfatelé.

Na povrchu véci nikdy neziistaneme: vnitini obrozeni, hlubsi pte-
vrat le{ nam na srdci. Proto chceme k jidru véci hledéti. Tak napfi-
klad hned v boji antiklerikalnim, u nas stale akutnéjsim, jenZz se vzdor
tomu vede jen povrchné nebo opatrnicky nebo konecné ziskuchtive.

Nezapomeneme také, Ze cesta nase jest cestou zapasi na nékolika,
na mnoha stranach. Pro boj s klerikalismem nevzdame se boje s auto-
ritafskym a statotvornym socialismem, s militarismem, s méstactvim,
af juz toto vykofistuje, nebo ohlupuje atd.

To# ani? rozvinujeme pestte lakavy program v nejraznéjsich otaz-
kéch, jimiZ bude se ndm zabyvati, upozoriiujeme své druhy a Ctenafe,
%e bez nich, bez jejich viestranné pomoci, nebudeme moci dostati ani
svym nejlep§im predsevzetim.

REFORMISTICKY SOCIALISM FRANCOUZBEY,

tof titul knihy, do ni% ob¢an M. Millerand, byvaly prvni ministr
,,socialisticky*‘, shrnul ¢lanky objasijici jeho politickou metodu.
Tato metoda znamena, Ze se hlasuje pro rozpotet na nabozensky kult
a vyslanectvi ve Vatikané, Ze se pronasleduji autofi antimilitaristickych
letak, Ze se posilaji vojaci na stavkaie, Ze se vojakim zakazuje piistup
do odborovych burz prace, Ze se hlasuje proti smiré¢imu soudu mezi-
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narodnimu atd. atd. K dasu, chipete piece uspéch tohoto ,,socialismu‘*
u burzoazie, u Zidovskych burziand, u katedrovych piistipkara a poli-
tickych Sejdifa!

AVANTI,

socidlné demokraticky denik vlaisky, pro#ivé krizi. Nema schopnych
zurnalistd a nema penéz. Jeho $éfredaktor Bissolati holdoval totiz piilis
,,reformistickym‘® snahdm obéana Turatiho, takZe to bylo koneéné
i socidlnim demokratim pt#ili§ mnoho. Zavteli své kapsy. Séfredakto-
rem bude nyni Ferri; nepotidi viak pry také nic.

MICHAL GOTZ,

rusky student, zatéen byl v Neapoli na podnét ruské vlady jako
spoluvinik p¥i zavrazdéni ministra Sipjagina Balmasevem. Mezinirod-
ni vefejné minéni &¢ini natlak na italskou vladu, aby Rusku vyddn ne-
byl. Znamy studentsky spolek Corda fratres sebral JiZ t¥i tisice podpisi
na petici. Ruskd vlada nicméné na vydani Gotze znaéné naléhd.
Atentat Balma$eviiv a atentadt na knisete Odolenskeého, jez byly roz-
hodnuty v Bojovné organizaci revoluéni socialistické strany ruské,
postavily totiz ruskou vladu poprvé pfed akci nezndmych ptvodcd.
Poznala, Ze ma co ¢&initi se sdruzenim, Jez vychazi z boje neporusené
a neprozrazené. NuzZe, Gotz jest podeziivan ze stykd s Bojovnou orga-
nizaci. Proto ta horlivost.

POMNIKY VILEMA I.

AZ dosud bylo v Némecku postaveno neméné nes tfi sta osmndct
pomniki cisafe Viléma I., jemuz se #ka , sveliky*‘. Tyto pomniky staly
dohromady vic neZ dvacet miliéni marek a pracovalo na nich 106
s»>umélct’, takze ptipadaji t¥i Vilémové na jednoho sochaie. Kolik
pomnikd postavili viak Némci Goethovi, Lessingovi, Beethovenovi,
Mozartovi, Diirerovi a jinym?

KTERAK VYRABEJI SE ANARCHISTICKE ATENTATY?

ss»Anarchisté jsou, jak znamo, lidé nemravni a zlo¢inni. Nic tedy
neuskodi, svede-li se na né o néjaky zlo¢in nebo nemravnost vice,
hlavné kyne-li z toho zisk.* Tak asi rozumoval Gennaro Finelli,
strazce bezpecnosti v Rimé. Vyrobil tedy bombu z vybuiné latky,
Zelezné trubice a doutnaku; nechybélo mu nic. Starostlivé vybral
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doutnak hodné dlouhy a promyslil dobfe, kdy ho ma zapalit. Pak
veter, kdyz byl na strazi v Montecitorio — bylo to 28. listopadu m. r,
— vzal bombu s timyslem, Ze ji polozi u zdi vlaiské snémovny posla-
necké. Pak popalil si predem zimyslné a naleZité ruce: zazehne dout-
nak, a nez bude moci nastati vybuch, vrhne se hrdinné na bombu,
uhasi ji, bude volati o pomoc a donese sviij nalez skromné svému
pfedstavenému.

Ale béda! Clovék minil, policajtiv panbu viak ménil. Jesté nepolozil
ani svou bombu, kdyZ tu se objevil komisaf se Ctyfmi detektivy:
odvedli ho na straZnici, prohlédli ho a nasli pod jeho kabatem bombu,
jez méla byti anarchistickou. Ne3fastnik svéfil se totiZ se svym tmyslem
strazniku jinému, ktery povaZzoval za dobré pro sviij postup zahrati si
také na udavace. Ctnost jest nakazliva!

POLICIE AZURNALISTIKA

Asi pired mésicem zavrazdil se v Nantes anarchista prof. Bourdelas.
Byl ¢lenem nantské skupiny a odivodnil sviij skutek v dopise, jejz
skupiné zaslal a jenZ uvetejnén byl v tasopise Le Libertaire. Jiz pied
rokem uvetejnil v témz listé nékolik ¢lanki o sebevrazd€. Nuze, policie
zmocnila se nékolika dopist, jez obdrzel od svych ptatel, a dava nynf
rozhladovati, e Bourdelas byl uréen k tomu, aby zavrazdil néjakého
tyrana, a %e nemaje k tomu dosti sily zavrazdil sebe. Nelze se konetné
diviti, Ze policie pouzivd podobnych legend, aby postvala na anar-
chisty luzu bohatou i chudou, zato viak méli bychom jednou provzdy
se postarati, aby Zurnalistika pi{mo nepodplacena nepomahala policii
v tomto zplsobu boje. Méli bychom jiti krok za krokem viade za
redaktory, ktefi takové zpravy ve svém listé propoustéji — jsou to
i redaktoti socialné demokratiéti —, a vhodnymi prostfedky napravo-
vati je, at jiz jednaji z hlouposti, nebo zl¢ vile.

OBROZURACHK ROZDANI

Na prazském sjezdu bylo vysloveno pfani, aby vydana byla ¢asem
mensi populdrni brozura, kterou by bylo moZno rozdavati za ucelem
agitaénfm. Tato myslenka jest p¥ili§ dobra, nez abychom mohli vahati
s jeji uskuteénénim. Toz chtéji tyto fadky byti informaci pro nase
skupiny, nebof ma-li prvni takova broZzura v nejkrat$i dobé vyjiti,
jest nutno, aby majetné&jii nae skupiny ptispély na jeji vydani néjakym,
aspori mensim obnosem.

Bude to jeité velmi dlouho trvati, nezli se nase hnuti zmuiiZe na
dostateény pocet spolehlivych agitatorti, kteti by nam dovedli ziskati
dobré druhy i tam, kde dosud nemaji ani ponéti o nasi praci a o nasich
idejich. Také tikol agitatora naSeho jest ponékud jiny, nez je tomu
u politickych a polopolitickych stran. Na$ agitator jednal by spise ke
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$kodé€ nadi neZ k prospéchu, kdyby sh4nél do nagich fad houfy, kterych

olitické strany potfebuji k hlasovani. Jeho snaha m4 udrzovati v fa-
dach naSich druht o spravnosti nasich myslenek juz pfesvédéenych
solidaritu, md povzbuzovati slabsi povahy k vytrvalé &innosti, nas
agitdtor ma byti vymluvnym raddcem a povzbuzovatelem. Stejné i nase
schiize a taAbory nemohou miti za cil prilakati k nAm mnozstvi. Neve-
fime juz davno, Ze bychom timto zplisobem, slovy a schiizemi, ziskali
piivrzence, kteti by ndm v praci nepiekazeli a byli kamarady opravdu
spolehlivymi.

Nasim hlavnim a prvnim agita¢nim prostfedkem bylo a z@istane slo-
vo psané, kniha, brozura. Nesmime chtitj nikoho strhovati pfivalem
hlu¢nych a radikélnich slov, musime naopak potitati jen s témi, kdo
nadi literaturou byli ptivedeni k premyileni a dali se piesvédéit prav-
divosti, logi¢nosti a nezistnost{ nasich ideji. Na jinych lidech stavéti
bylo by stavéti na pisku.

Tedy psané slovo, jez nestrhuje na kratky okamzik, nybry poskytuje
moznost v klidu a samot& premyslet, popularni vyklad nagich nazord,
lacina lidova brozura musi ndm raziti cestu k srdci lidu. Stava se &asto,
Ze mame v nékterém misté jednoho neb dvé druht, ktet{ by mohli
pro nas leccos vykonati. Nejsou viak tieba tak vymluvni, aby soukro-
mymi rozhovory ziskali ndm piatel, nemaji tfeba vlivu, stykii a podob-
né. Jist¢ viak mohli by se postarati o roziifens spisku, jenz by byl
zadarmo. Nebo leckdy se stane, ze pfijdeme na raznych cestich do
vétSiho shromazdéni, do naplnéné mistnosti, a nelze véru fici, Ze by
v takovém hlou¢ku nebo shromadéni nebyl aspoii jeden ¢lovek, jenz
mysli a hleda osvobozujici slovo.

Myslim, Ze netteba se déle ¥f¥iti o této véci, nebot jisté kazdy étenad
uznd, Ze mluvime pro véc dobrou, kterd d4avno ju? méla byti pocata.

Budou-li nas nase skupiny jen trochu podporovati, vyddme prvni
brozuru jiz pif§ti mésic. Bude to pivodni ¢eskd prace s nazvem Co
jest anarchie. Jasné a struéné povime v ni, jaké jsou zasady anarchie,
jaky cil ma anarchie a jakymi cestami chce k svému cili dojiti.

V mistech, kde ¢ilejsi nase hnuti JuZ existuje, bude se brofura za
nékolik malo haléfd proddvati. Zdarma zasle se v piiméfeném mnoz-
stvi kaZdému spolehlivému piiteli nafeho hnuti, jen? bude se chtiti
postarat o jeji roziifeni v mistech, kde nage hnut jest dosud nezndmo.

(Ptispévky na vydani této brozury poéneme kvitovati v pristim éisle
a zadame ptately a skupiny, aby je zasilali na adresu : Jos. Solc, Zizkov,
Chel¢ického 912.)

POKROK V CESKEM HNUTI ANARCHISTICKEM

po strance myslenkové jest je§té malo znatelnym — ale pfece. Na
sjezdu pted dvéma lety byl zvolen ptedseda, hlasovalo se velmi peclivé,
aniz to vie zabranilo babylénskym ¢asto zmatkim. Nakonec shledali
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jsme, ze odkazujeme mnohé véci vykonnému komité, jeZ si mame
zvoliti. Tu uhodili jsme se do €ela: coz mohou miti anarchisté takovy
centralni vykonny organ? — Letos bylo jinak. Pfedsedu jsme nemélj,
Reénik, jenz domluvil, pfedal slovo tomu, kdo se u ného nejprve
ptihlasil, a jednani §lo hladce aZ na né&jaké to bouflivé intermezzo,
jemuz se nelze vyhnouti leda mezi studenymi loutkami. Také jsme
nehlasovali, a ptece kazdy vi, co setkalo se se souhlasem a co s odporem
a co méli bychom konati. Ted tieba jen daliiho pokroku: to, o ¢em
skute¢né zadny z nas nepochybuje, ze jest dobré, opravdu soustavné
provadét.

MAJOVE CISLO OMLADINY

vyslo jako neperiodicky tiskopis a bylo zabaveno. Cislo zevné &in
dobry dojem, jest pestré a psano slusnym ténem. Obsah sam upomin4
viak na doby Volného ducha. V ¢lancich i versich stale tdZ snaha poda-
ti vic, nez sily autor@i zmohou, hledanymi slovy a vyctenymi frazemi
vyvolati dojem literarni hodnoty. Prostota, jasnost a logiCnost, tyto
véci nezbytné pro agitaéni &lanek — chybi takové ,,Pohadce maje*
naprosto a smés polemickych agitaénich vykiika s nucenou basnickou
nabubfelosti nemuZe jich nahraditi. Mnoho se nafikalo kdysi na nesro-
zumitelnost a cizi slova v Novém kulté: my se jim nyni dle moZnosti
vyhybame, zato Omladina jako nidhradou ptichazi s takhle u¢enymi
vétami: ,,...nenechme se masti momentanni konjunkturou svétového
trhu, okamzitou depresi.* Véta vyétena z néjakého odborného listu,
véta piimo kiiéici v listé anarchistickém, jenz by mél byti hodné vzda-
len zargonu oficielnich narodohospodard. Snaha skvéti se cizimi slovy
pronika vibec celym listem a dochazi pfitom oviem k nestvirnostem
a nesmyslim. Takova nechutnost, jako je ,,Ab ovo usque ad mala®,
neméla by se nikdy uZ opakovati. V ,,Novych proudech v narodo-
hospodaistvi** je také strainé malo vét logickych a ptesnych, jez by
¢touciho délnika nezmatly a pfimo ho poudily. Opakuje se tam také
stard nespravnost, jeZ by mohla juz jednou zmizeti. Marxe pfivedl
pry ,,jeho industriecentricky (jaké to slovo?) nazor az ke kolektivis-
mu‘‘. To je viak nepravda. Marx byl az do smrti komunistou. Ale
zato nejlepsi az do té doby systém kolektivisticky vypracoval —
Proudhon. — O verSovani kamaridda Habra zminil jsem se uz jednou.
Dokud zpival, jak mu zobak narostl, prosté proletaiské pisnicky, bylo
vzdy pifjemno &isti jeho prace. Od té doby viak, co se nakazil Moderni
revue a sklad4 neforemné sloky ze stiepin po viech koutech sebranych,
neni juz poetou a je trapno ho ¢&isti. Mluvme si pravdu: vzdyt je svrcho-
vany ¢&as, aby se na nadi literaturu bralo také literarni méritko.
Pustym blabolenim nékterych naSich zaniklych ¢asopisi pokazil se
juz dosti lidem vkus, mozek a cit.
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BOJPROTI ZDRAZENEMU PIVU

je zaleZitosti Cisté socidlné demokratickou. Fraze »suvédomély délnik
nepije zdrazeného piva* svédéi jen o nadutosti strany, ktera nepova-
zuje za uvédomélého nez toho, kdo se podrobuje komandu jeji gene-
rality. Nasi kamaradi nechaf se jen klidn& sméji teroru, s nimz tato
strana vystupuje proti na$im spolkam i jednotlivciim, ktefi spravné
pochopili, Ze jim do celého boje pranic neni ani teoreticky, ani prak-
ticky. — Zemskd dévka z piva méla byti uhrazena témi, kdoz majf
z pramyslu pivovarnického nejvétsi zisk, totiz akcionafi pivovard.
V akci k tomu smétujici Pfirozenymi spojenci byli hostinit{ a konzu-
menti, ktefi pfedem méli se postarati, aby dusledky zikona zistaly
na bedrech téch, kdoz maji nejvice a nejvice ziskdvaji. Jakmile se toto
nestalo, bylo jisto, Ze v boji konzumenty proti pozadavkiim nespray-
ného spojenectvi hostinskych s pivovary konzumenti de facto podle-
hnou. Boj proti zdrazenému pivu maze nyni zvitéziti jen zdanlivé:
ve viech hostincich, kde éepuje se pivo za starou cenu, lze Jjuz nyni
pozorovati, Ze vyéepnici dovedou si nahraditi na ucet konzumenty
vzrist svych vydani, majice k tomu po ruce dosti prostfedki (mensf
miru, zhorieni kvality, manipulaci se »»slivkami®, zdraZen{ jinych
napoji a potravin). Socidlné demokratiét] revoluciondfi — aspon ti,
ktefi to mysli s timto bojem upfimné — zapomnéli prosté, se povaha
kapitalistického pofadku vede nutné k tomu, aby Siroké vrstvy lidové
zaplatily kazdou reformu sméfujici k zlepSeni materielniho postaveni
téchto vrstev nebo jisté Jjejich éasti (tentokrate ucitelstva), zapomnéli,
Ze pranic nelze tady vyiiditi, leda soustavnym hospodafskym bojem,
jenZ je zakladem socialismu, A pravé tento revoluén{ hospodafisky boj
— pokud socialni demokracie viibec jeité ho vede — je pro takovy
bezvyznamny bojkot zanedbavan, vyhazuji se zbytetné penize prole-
taridtu, jichZ by se jinak a ke skute¢nému prospéchu lidu dalo pouziti,
a plytva se lidovou energii, které Je pravé dnes tak stra$né malo. —
Nepochybujeme ostatng, Ze strana socialné demokraticka Zene se tady
prosté jen za popularitou, ale neméla by miti tolik odvahy a terorizo-
vati ty, o nichZ pfedem vi, Ze s ni nesouhlas{ a k popularité pomahati

viw®

ji nemaji pticiny.

PRED NOVYMI SOCIALNE DEMOKRATICKYMI
ODSTEPENCI,

vedenymi obéanem Vondtichem a Houskou, varovali jsme kama-
rady juz na poslednim sjezdu, a kdo zn4 jejich mravnf a intelektueln{
vysi, d4 ndm jisté za pravdu. Také na siezdu nikdo neéinil namitek.
Tim smutnéjii jest, e v Matici svobody (é&. 12) jsou dikazy toho, Ze
néktefi nadi pfivrienci — obéana Roubi¢ka, jenz sotva presné vi, ¢im
je, mezi né oviem nepocitame — ¢&ekaji néco od této malo &sté spo-
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le¢nosti. Mysli bezpochyby, Ze ,,se d4 mezi nimi néco délati, a zapo-
minaji, ze v blaté se lidé dosud vidycky jen pospinili. Zaslano obé¢any
Roubicka a Housky vyjima se v listé, jenz chce byti anarchisticky, jako
inkoustova skvrna na bilém papiru. Ci domniva se redaktor Matice
svobody, Ze o jednu skvrnu vice nebo méné juz nerozhoduje?

PSEUDOATENTAT VGIBRALTARTU

Sympaticky na§ kamarad Siegfried Nacht vydal se do svéta na stu-
dijni cesty. V Gibraltaru byl zatten proto, Ze pry chtél spachati
atentat na anglického krale. Pfijel tam 4. dubna, kdezto kral ay
osmého, o ¢emz Nacht dozvédél se teprve ve vézeni, kdyZ se tazal na
davod slavnostni délové stielby. Byl tazan na své domnélé clenstvi
v tajném spolku a pokouseli se donutiti ho k pfiznani — hladem.
Nékolik gibraltarskych obéanti poslalo mu advokata a tisk francouzsky,
anglicky a $panélsky zah4jil osvobozovaci kampaii. V Londyné utvo-
tilo se obhajovaci komité, mezi jehoZ ¢leny byli John Burns, Hydman,
Kropotkin, Herbert Spencer, Walter Crane, Charles Dicke, komtesa
of Carlisle, Emilia Hobhouse. Na potatku kvétna byl Nacht pro-
puitén. Novy to doklad, jak tspé$né bude moci pracovati ,,mezina-
rodn{ hlas svédomi*‘, 0 némz jsme se jinde zminili. ‘

KAMARADI! ANARCHISTE!

Dle zprav, jez nas dogly z nékterych nasich skupin na severozapadg,
a dle vlastniho seznani nékolika z podepsanych panuje v naSich skupi-
nach naprosty zmatek, pokud se tyée upraveni poméri v skupinach
anarchistickych a zorganizovani hnuti hornického. Vinou jednak ne-
dostateéného porozuméni, jednak téch, kdoZ mermomoci snazi se my-
flenku anarchistickych skupin ztotoZniti s organizaci hornickou, jest
nebezpeti, e se opét nic nevykona a pfani prazskym sjezdem vyslo-
vena vyzni naprazdno.

To% upozorniujeme viechny nase opravdové druhy, Ze povazujeme
za prvni a nejdilezitéjsi tkol naeho hnuti uskute¢niti na pevném za-
kladg volné nage skupiny a jejich vzajemnou a solidarni ¢innost. Jsme
toho minéni, Ze organizace hornickd vznikne ve spravné formé teprve
tehdy, a# hornici sami pochopf jeji nutnost a sami piilozi ruce k dilu.
A nepochybujeme, Ze se to stane, az skupiny anarchistické budou sku-
te¢né zivé a budou vzajemné pracovati.

Klademe vam tedy na srdce, abyste se nedali nikym myliti a utvofili
bezodkladné skupiny a postarali se o vzajemnou jejich &innost. Vie
ostatni musi ustoupiti do pozadi pied touto Zivotni otdzkou naseho
hnuti. :

Druha véc, pro kterou se na vas obracime, jest Kalendai revolucio-
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nait na rok 1904. Bylo by hanbou pro naSe hnutf, kdyby tento anar-
chisticky kalendaf vyjiti nemél, a tim zpiisobena byla radost viem taj-
nym i vefejnym nasim neptatelim, kteif nedovedou zatajiti sviyj hnév
proto, Ze naSe hnuti dava se na cesty skute¢ng anarchistické.

Apelujeme tedy na vés, abyste bezodkladné sbiral; pfedplatné a pii-
spévky tak, aby koncem éervna seilo se aspon 200 K jako zivdavek
tiskarné.

BudiZ heslem nés viech nedati se svésti z cest, jez vedou k rozkvétu
naseho hnuti a jez maji jediny cfl — anarchii,

COTOMU RIKATE, PANE STRAZMISTRE?

Dne 9. tinora t. r. potkal hornik F. H. brusského strazmistra Lorenze
a ten se ho tdzal, kdy pojede do Ameriky, T4zany odpovédél: ,, Jel
bych, ale nemam penéz, otec a bratr Jsou nemocni a sestra mi nechce
pujciti; kdybych viak mél penize, pojedu hned.* Nato stra¥mistr pra-
vil, Ze mu ma cosi ddleZitého ¥ici, aby tedy, jakmile bude miti cas,
prisel k nému. Hornik odpovédeél, Ze by el hned, s ¢im% strazmistr sou-
hlasil. Kdyz ptisli do jeho kancelate, nabidl mu strazmistr s velkou
tsluznosti Zidli a mluvil k nému asi toto: »;Budete miti 30 zlI. sluzného,
vstoupite-li do nasich slugeb. Potfebujeme ¢loveka, jenz by s nami
sdéloval pohyby soci4lniho hnuti, schuize, prednasky, konference. Lec-
cos nebezpecného se mluvi, o lecgems se Jedna, piijde to pak do novin
a ja dostanu nos, %e jsem zde a Ze nic nevim. Jedna se mi hlavné o po-
hyby hnuti mezinarodniho, hlayvng anarchisti. Vim, ze by bylo dobré,
kdyby se ¢lovék tak vyskolil, aby se obesel bez zakont ; zde se nam viak
jedna o pohyby tohoto hnuti, KdyZ hornik rozhotéené odmitl jeho
nabidku pfijati, upozorfioval ho strazmistr, Ye si ni¢i Zivot Jiz v mladi,
ze mu to nic neprospéje a ¥e ho nebude nikdo chtiti pfijmouti do
prace. Kdyz se rozchazeli, dodal: »sNUu, mate cestu stale otevienou,
kdybyste viak nékde néco fekl, stalo se to mezi ¢tyrma oéima, nenf fo
pravda?** To stalo se kolem 11. hodiny dopoledni dne 9. tnora 1903, —
Co tomu fikate, pane straZmistie?

TyZ den odpoledne potkal tento hornik svého soudruha J. W., a kdyz
mu byl sdélil obsah své rozmluvy se strdZmistrem, dokazoval mu W.,, Ze
bylo by dobré, kdyby zdanlivé vstoupil do sluzeb &etnictva a mohl
vypatrati, ktet z délnika brusskych konaji &etnictvu Spiclovské sluzby.
Oba hornici uéinili tedy priméieny plan. Nebot Jest jisto, Ze ve sluzbdch
straZmistra Lorenze stoji celd tada individut, vyddvajicich se Jinak za anarchisty,
socidlni demokraty nebo horlivé sokoly. — Co tomu ¥ik4te, pane strazmistie?

Druhého dne opravdu se F. H. straZmistru predstavil, byl radestné
plijat a dostal pfimé&fené instrukee, Hlavné mél vniknouti jako ¢len do
viech spolkd a snaziti se, aby byl viade prvni. Sva pozorovani meél
sd¢lovati se straZmistrem v dopise zaslaném pod $ifrou J. K. Poste
restante, Bruch. K tomu straZmistr dodal: ,,Kdyz Jj4 vdm néco budu
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chtiti, po§lu vam dopis s adresou psanou Zenskou rukou, aby nebylo
znAti, Ze jest ode mne. Nyni mame Bruch trochu vyklizeny, nebot jsem
se postaral, aby ti kfiklouni pfisli odtud, a nékteré mam ve svych sluz-
bach, takze zde muzeme pokojnéji spdti.

Déle mu pravil: ,,Musite se chovat na zavodé k predstavenym hrubg
jako nejvétsi socialista; o préci se nebojte, tu obdrzite vidy, kdy budete
chtit, nebot co ja chci, to se také stane. Kdyz feknu, téchto dvacet
propustite, tak jsou propuiténi, a nikde tady praci neobdrzi; feknu-li
viak, téchto &tyFicet ptijmete, tak jsou pfijati, ponévadZ jsem s panem
inspektorem Padourem jedna ruka, nebot co jsem ja, jest on. Obdivuje se
mi, ¢ mam pro ného stile nové zpravy, ale mohu to délat, nebof do-
stAvam na to veliké penize a také je obétuji. — Kdyz mne potkate tady
v Bruchu, tak na mne hledte s opovrzenim jako kazdy jiny a popfipadg,
jdete-li s nékym, muzZete i hrubé o mné mluviti.* V dalsim hovoru
jednalo se o nékteré konference, pfi¢emz H. seznal, ktefi lidé prokazuji
strazmistru ¥piclovské sluzby. Pak strazmistr pokradoval: ,, Jest€ nam
zalesi na Neumannovi, toho dostati. O velikonoénich svatcich bude
v Praze konference, na kterou rozhodné musite jeti, at to stoji cokoli.
Ztraceny Cas, utraty, cestu, viecko dostanete zaplaceno, nesmite viak
mnoho rozhazovati, aby nebylo nipadno, kde jste vzal penize. AZ
ptijdete k Neumannovi, tak se mu predstavite jako.H., zastupce orga-
nizace v Bruchu, pak vytahnete péknou taSku s dobrymi doutniky
a teknete: Radte si vziti, pane Neumanne, vyhral jsem nahodou
z lutrie, tak vAm mohu poslouZiti (posunikem napodoboval), a tim
zjednate si u ného dévéru...“ Nato dal H-ovi deset zlatych, jako by
pry byl v jeho sluzbé od prvniho, ac bylo jiz desatého. Upozornil ho,
aby byl opatrny, pak Sel napted a slovem ,, jo** daval mu znameni, Ze
nikdo venku neni a e miZe nepozorovan odejiti. — Co tomu fikate,
pane strazmistfe?

Dne 22. tinora konala se v Mosté konference. Ku konci J. W. do-
hodnuty s H-em prohlasil, Ze se svola uzsi konference, na niz porokuje
se o vécech, o nichZ nelze na konferenci mostecké mluviti, protoZe jsou
ptitomni $piclové. To mél byti pocatek komedie, kterou chtéli se straz-
mistrem zahrati. Za tym? téelem napsali téhoz tydne fingovany dopis,
jenz byl adresovan H-ovi a podepsan ,,mosteckymi kamarady*.
V tomto dopise sdélovalo se mu, Ze se konference bude konati v Kladné
nebo okoli. Dopis dal J. W. na postu 1. biezna v Cousi. Chtéli zptsobiti
policii hodné béhéni a dostati vétsi penize. Dne 3. bfezna k 11. hodiné
dopoledne odebral se F. H., jenZ toho dne dopis obdrzel, k straZmistru.
Poznal na ném ihned, Ze jest nespokojen. Stalo se totiZ, Ze na vystého-
valeckém vetirku v Cousi pochlubil se A. P., jemuz se F. H. se svym
jednanim svéfil, pfed jinymi s tim, co vi. A ze byl na tomto vetirku
piitomen také opravdovy strdZmistriv Spicl, byl F. H. ¢aste¢né pro-
zrazen. Podafilo se mu viak straZmistra umluviti. Dostal od ného nove
instrukce a dalsich deset zlatych (potfeti). Ale k dalsimu se jiz ne-
odvazil. Na vegirku vystéhovalcti v Bruchu, na némz byl opét onen
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gpicl piftomen (jeho jména prozatim neuvetejnime), tvaril se tak, jako
by nemohl odjeti, — ale ¢asné rano zmizel.

Jest v Americe. — Co tomu f{kdte, pane straZmistie?

Poslete opravu, pane straZmistie?

RIAEOUSKY SJEZD ?

V Neues Leben (&islo 23) &teme nasledujici vyzvu:

Volnym socialistim Rakousko-Uherska

¥ rw

Od osmdesatych let jest nase organizace roztifiténa a velka &ast
stejn€ s nami smysSlejicich stoji mimo propagandu revoluéniho socia-
lismu, jehoz idedly jsou ptece povolany, aby prakticky vnikly v spole-
censky pofadek, v némz miliény lidf trpi pod natlakem vlddnoucs men-
siny. Shleddvame dobu pfihodnou k tomu, abychom v nasich fadich
provedli jednotnou organizaci volnych socialistd Rakousko-Uherska.
K tomu je tfeba spole¢né ustni dohody. Proto navrhujeme, aby se co
nejdiive konal sjezd volnych socialistii Rakousko-Uherska, na néms3
bychom se poradili a vyslovili o svém tisku, taktice a organizaci. NeZe-
neme se za volebnim privem, nejsme také centralisty, jsme federa-
listy a stranou vyslovené socialisticko-hospodatskou. Potirdme kazdou
vladu i vladu strany, nebot jest pro nas smérodatna jen svobodna lidska
vile.

Soudruzi! Volni socialisté! Jste-li srozuméni s na&im navrhem na
kongres, zallete sva minéni redakci Volksanwalt ve Styrském Hradei,
Idelhofgasse 12, ¢inite navrhy a kuptedu. Nejdéle do t¥i nedél mohou
byti pfipravné prace skonéeny, ¢as, misto a denni potadek vysvitne
z doslych dopisti.

At Zije volny socialism v Rakousko-Uhersku!

Jménem neodvislych socialistt
nékolika rakouskych mést.

Myslenka vierakouského sjezdu neni Spatna. OvSem opakujeme i p¥i
této pfileZitosti: takovy sjezd ma byti vidy zakoncenim uréité periody
¢innosti, a nikoli jakymsi zahdjenfm prace. Nemylime-li se viak, jedna
se zde opét o starou vadu naich némeckych soudruhti. Slovo,, jednotn4
(einheitliche) organizace* nis k tomu vede. Na§i némeéti soudruzi
stale je§té sni o ,,socialisticko-hospodatské strané*, o ,,jednotné fede-
raci s ustfedni kanceld¥f a s mési¢nim piispévkem. Tof oviem ide4l
starych ,,neodvislych socialistd*“ — tento titul stale Jjesté neodlozili —,
ale dle nadeho minéni takova federace mtize byti hnuti anarchistickému
Jen prekdzkou. I, federace* je zakuklenym pokusem o ,,stranu‘‘ a ma
svilj vyznam jen ve vétiim hnutf odborovém, nikoli oviem jako jeho
cil, nybrz jako prostfedek k organizaci na zakladé volné solidarity.
Hnut{ odborové musf potitati i s masami méné uvédomélych, kdezto
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hnuti anarchistické neuvédomélych davi musi se stéeziti, a pokud se
ty¢e jeho prislusnikd, vziti si za heslo: nikoli mnoho kvantitativng
nybrz mnoho kvalitativné. Sjezd — uskute¢ni-li se — bude miti sotv;
za nasledek to, ¢eho si od ného pofadatelé slibuji, ale nicméné se zap
pfimlouvame, a sice z toho diivodu, Ze se mize stati pobidkou k véts
soutinnosti skupin roztrousenych po této fisi.

SJEZD MANNHEIMSKY

O svatodusnich svatcich konala se v Mannheimu tfeti konference
Némecké federace revoluénich délnikd. Pocet ticastniklt (24) a poédet
zastoupenych mist (17) nesvédéi pravé o sile této federace. Také z jed-
notlivych fei na tomto sjezdé pronesenych vysvita, Zze federace ma
dosud malo ¢élenti. Davody jsou dva: pfedné osobni spory, jez v Né-
mecku kvetou je$té vice nez u nas a vedou také k projeviim hodné mélo
vkusnym, po druhé ¢innost federace pfili§ vyhradné hospodaiska a malo
anarchistickd. V tom sméru bylo usneseno, aby federace zreformovala
se na ¢isté anarchistickou a piijala yméno Anarchistickd federace Némecka.

Déle usneseno zahajiti viade Cilou a viestrannou propagandu pro
vieobecnou stavku. Oviem konstatovano také, Ze ta rizna spolecen-
stva a nakupni druZstva za nic nestoji, Ze ,,nemaji ideald*’, ¢ili konsta-
tovany s nimi podobné zku$enosti jako u nas: tato spolecenska druz-
stva stavaji se prosté pro zucastnéné vlastnim cilem, a nikoli jen pro-
stredkem pro usnadnéni anarchistické propagandy. Dotycna rezoluce
zni: ,,UvAazivii, Ze dnes existujici vyrobni druZstva a konzumni spole-
¢enstva bojuji &isté jen pro hmotné pfednosti, a nikoli jako prostiedek
na cesté k odstranéni dnesniho statniho zfizeni, a déle, Ze ¢innosti par-
lamentarni nic nelze dosahnouti, prohlasuje III. konference federace
za svou taktiku propagandu vieobecné stavky.

V piijatych navrzich skvi se viak jeden velmi podivny, ne-li smény.
Zni: ,,(Zvolena komise ma za tikol...) vejiti ve spojeni s vynikajicimi
anarchisty na poli teoretickém, jako jsou Kropotkin, Cerkesov, Grave,
Malatesta a jini, a vyzadati si od nich, aby vypracovali prohlaseni
principd, jez ma ihned tvofiti myslenkovy zaklad federace.*

Predstavuji si napiiklad Grava, jak se usméje, pokrc¢i rameny a po-
mysli si: ,, Jaci jste to anarchisté, kdyz hledate teprve zasady.” Zda se
nam viak, ze néme¢ti nasi kamaradi nehledaji zasad, nybrz spiSe uni-
formu. Vzdyf i jejich federace ma dostati svoje stanovy! Nejnesmysl-
né&jsi pii celé véci jest, Ze maji vypracovati prohlaseni zasad némecké
federace lidé, ktefi o pomérech a potfebach némeckého hnuti asi védi
dosti malo, a lidé, ktefi jsou tak rtiznorodi jako napiiklad Grave —
Malatesta, Kropotkin — Cerkesov. Jisté zaklad anarchistickych prin-
cipti jest ndm viem spole¢ny. Ale na tomto zakladé stavi a pracuje
kazdy nérod jinak, kazda individualita jinak. Neznaji-li némecti sou-
druzi zaklad nasich ideji, nemaji-li ho v krvi, pak jsou snad neod-
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vislymi socialisty, nikoli viak anarchisty. Znaji-li ho viak, pak musi na
ném pracovati dle spyich zkudenosti a dle suych pomér.

Celkem se zda, Ze ani zreformovan4 federace némecka nebude jeste
dlouho prospivati v cele anarchistickém duchu. A pfece je znaéné di-
lezito pro celkové nade hnuti, aby v N ¢mecku, kde proletariat je vydan
vianc socialné demokratickym politikaitim, ktefi proti za celou dobu
svého primatu nevybojovali ani takovych pracovnich podminek, jaké
ma délnictvo leckde, kde nelze anij mluviti o vaZném socialistickém
hnuti, aby v Némecku vznikla siln4 protiviha kasirnického a mé&fic-
kého ducha socidlné demokratického,

VKISINEVE

Jediny kisinévsky denik Besardbec byl ¢asopis prudce antisemitsky.
Jeho vlastnik Kru$van, jenz jest ptivodu moldavského, popouzel sy-
stematicky lidové v4iné proti zidim, které li¢il jako SiFitele socialismu
a nepiatele Ruska a kitestanského nabozenstvi., Krusvanovy utoky proti
ziddm opakovaly se v poslednich letech bez ustani. Obchodnici a za-
méstnavatelé, kteti méli ve sluzbach Zidy, byli v jeho &asopise denun-
covani vefejné odveté a Kru$van nepiestaval oteviené 4dati hromad-
na vyhnani, ano i vyhlazen{ 3idd. A e Besardbec tiskl se v dvaceti
tisicich exemplaf¥ich a byl ¢ten hlavné méstskymi a tovarnimi délniky
a pak lidmi od policie, 1ze uhodnouti, jaké spousty natropil.

Dva ptibéhy, jez se staly kratce pfed velikono¢nimi svatky, byly
KruSvanem vykofistény k podniceni obyvatelstva k vraZzednym nési-
lim. Jeden piibé&h byla vrazda mladého hocha z vesnice Dubbosary, jez
lezi mezi Kidinévem a Odésou. Tato vrazda, jak soudni vysetfovani
dvakrate obnovené zjistilo, byla spAch4na rodiéi obéti ze zi§tnych da-
vodd. Druhym p#ib&hem byla sebevrazda mladé divky v izraelitské ne-
mocnici v Ki§inéve, Tato dve fakta, vrazda a sebevrazda, byla Krug-
vanem licena jako zlo¢iny rituelni, spachané zidy, ktefi potiebuji na
velikonoce kiestanské krve. Zaroven Besarabec vybizel ruské kiestany,
aby ztrestali ptivodce téchto zloding. Velky rabin ki§inévsky hroze se
disledkd téchto vyzvani k vrazdam, odebral se k pravoslavnému bis-
kupovi a snaZné ho prosil, aby utisil vetejné minéni biskupskym pro-
hlaSenim, vyvracujicim absurdni legendu o tom, Ze zidé¢ pasou rituelni
zlo¢iny. Odpovédi biskupovou bylo, #e odmitl zakrociti, jezto pry je
Jjisto, Ze skute¢né existuji jisté semitické sekty, které pouzivaji kiesfan-
ské krve pro své velikonoéni ceremonie. V tée dobé odebrala se také
delegace Zidovské kiinévské obce k méstskému guvernérovi a upozor-
nila ho, Ze neustalé provokace Kru$vanovy povedou nezvratné k vraz-
déni Zidd, neudini-li proti tomu guvernér bez vah4ni opatieni. General
von Raaben upokojil delegaci fka, Ze byla u¢inéna viechna opatfeni,
aby bylo zabranéno bouf{m. Nicméné nic nebylo u¢inéno, ¢im by se
byla zamezila krvelaén4 $tvani Besarabce. Nadelnik policie Ifatiko byl
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také #idy vyzvan, aby uéinil nutné ochranna opatfeni. Odpovédél jim
se by chvalil boha, kdyby Zidé byli vyhnani z mésta vzhledem k jejich
socialistické propagandé.

Mezitim obyvatelstvo vidouc, Ze zakrotovani Zidd u autorit je bez-
Gisp&né, piipravovalo se oteviené k ttoku, jenZ se mél stati o veliko-
noénich svatcich. Nékolik dnt pfed svatky byla KruSvanem a jeho
prateli uspofadana schiize, na niZ usnesen plan boje. Disledkem této
schiize bylo, ze do Kifinéva pfisla banda cizinci, skladajicf semimo jiné
7 triceti Alb4anct a n&kolika Makedoncii. Dle vieobecného minéni byli
tito banditi ,,importovani‘ vyhradné proto, aby vedli utok proti i-
dém. Fllavnimi ptivodci bouti byli Kru$van a jeho pfatelé, pfimymi
viidci pak, témi, kdoz osobné vedli vrahy, byli studenti a seminaristé
nabozenskych koleji v mésté. Seminaristé, pfevleceni za délniky nebo
cizince, vedli po dva dny obyvatelstvo. Utoénici tvofili tficet skupin,
z nich? kazda skladala se z padesati individui a byla vedena semina-
ristou na kole, jenz ¥idil titok. N&které z téchto skupin byly slozeny
z obecnich délnfkd a zi{zencd, vét§inu utoénika viak tvorili femeslnici,
délnici a Moldavové z okoli mésta a pak zminéni juz Albanci a cizini,
Tyto tlupy ozbrojené klacky a kameny, ale bez sttelnych zbrani, pod-
nikly ttok na zidovské &tvrté na tficeti rznych mistech a soucasné,
dokazujice tak, Ze jednaji dle umluveného planu.

Vrazdéni a drancovani kidinévska nebyla ptimym disledkem sporu
3ida s venkovankou, jak tvrdi pan de Pleve, ministr vnitra, v cirkul4fi
zaslaném guvernériim. Povidacka pana de Pleve je znama: kifestanska
ena byla ztlu¢ena a zranéna Zidovskym majitelem kolotoce. Z toho
povstal boj mezi rozzlobenymi kiestanskymi venkovany a zidy. Zidé
dokonce druhého dne po této epizodé utotili na kfestany ranami z pu-
sek. NuZe, na této historce p. ministra vnitra neni slova pravdivého.
Majitel osudného kolotoée byl objeven, je to Némec, jmenuje se Rein-
hold Mergert a je kiestan. Prohlasil, ze povidatka pana de Pleve je
smyslenkou. Zadna kfesfanska Zena nebyla srazena nékterym z jeho
dfevénych koni. Kisinévska vrazdéni nebyla také — jak zni jiné tvrzeni
pana de Pleve — vyvolana lichvafskym jednanim %idd. Nebyla nahod-
nym vzboutenim obyvatelstva proti Zidim, nybrz utokem peclivé pfi-
pravovanym mistnimi antisemitskymi vidci, titokem pasivné trpénym
policejnim nacelnikem a aktivné povzbuzovanym nékolika jeho podii-
zenymi. Politovanihodna slabost guvernéra von Raaben, jenz nepouzil
vojska, aby hned prvniho dne zastavil boufe, je zodpovédna za hrizy
nasledujici noci a za vrazdéni a znasilfiovani Zen a divek druhého dne
nato.

Vétéina titoénikd byla paivodu moldavského. Moldavové jsou v Kisi-
névé stejné &etni jako zidé a tvoii nejnevédoméjsi a nejbrutalnéjsi cast
obyvatelstva. Boute potaly drancovanim obchodid a demolovanim
nékolika #idovskych domii. Obyvatelstvo kdyZ seznalo, Ze vojsko zi-
stAva neéinno a policie hled{ na ttok sympaticky — vzdyt i ¢etni straz-
nici zG&astnili se drancovani a délili se o kofist —, pfeslo od loupeze
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a vrazdéni k znasiltiovan{ Zen a mladych divek Zidovskych. Stujtez zde
nékteré z nejhroznéjsich zlo¢ind:

Feldsteinové byli jednou z nejvazenéjiich rodin kiSinévskych, Oby-
vatelstvo vzalo utokem jejich kavarnu, jez se nalézala na rohu ulice
Arménské, v nedéli 9. dubna k poledni. Policejn{ kasarna nalézajf se asi
450 metrii od toho mista a straznici patrolovali v ulici toho dne po pét
hodin. KdyzZ skupina titoénikti demolovala dfim, nasel ni&elnik bandy
v kuchyni kus masa, uréeného pro rodinny obéd. Nabodl ho na hrot
hole, vystoupil na stftechu domu, jenz jest jednopatrovy, a obraceje se
k daviim a k straznikiim v ulici shroma?dénym volal: ,,To jsou zbytky
kiestanského ditéte, jez jsem naSel v domé bohatého %ida Feldsteina.**
Rodina byla zachranéna pted zufivosti davi Jjednim svym zi{zencem
Rusem a jednim lidskym éetnikem. Jejich dim byl viak demolovan
tplné a pokladna obsahujici 25000 rublt byla vyprazdéna. Kdyz
padala posledni zed domu, pil naéelnik bandy na zdravi Krugvanovo.

Ve &tvrti Bender Rogatka, v ulici Asijské &. 13 bydlilo dvanact rodin
zidovskych femeslnik. Banda sloZend z Moldavd, nékolika ruskych
délniki a z Albanct podnikla na né utok. Vét§ing muzg podafilo se
uniknouti, kdezto Zeny a divky, pottem Sestnact, ukryly se na padé
jednopatrového domu. Ctyfi Zidé pokusili se braniti toto misto proti
budoucim vrahim svych Zen a dcer. A stalo se toto: Jeden ze étyf
ochrancti, jménem Mottel Freenspoon, sklenaisky délnik, byl srazen
klackem a Albanci jali se vyklesfovati ho je§té ivého. Pak zardousili
dvouleté dit¢, jemuz vyfizli jazyk také jesté polozivému. Fotografie
téchto takto zohavenych mrtvol budou uvefejnény. T¥i ostatni muzi
byli takté zabiti. Albanci pokryli jim oblicej pefim, jez pak zapalili.
Mrtvola Freenspoonova byla poslapina dvéma opilymi Zenami, jed-
nim Moldavem a jednim Bulharem. Tak dostala se banda a3 na pudu,
kdeZ byly ukryty Zeny, a pokradovala zde ve svém vrazdéni. Po celou
tuto dobu vykragovalo si vojsko a policie po prostofe naproti domu,
kdez se dély tyto dabelské zlotiny.

Zdi domi a piibytkd pottisnény jsou krvi a v jednom nalezen byl
Skolni sesit, do n&hoz si néktery vrah utfel zkrvavené ruce. V ulici
Gostinna v ¢isle 33 zabiti byli éty¥i muzi a jedna Zena. Zilo zde estnict
femeslnickych Zidovskych rodin. Prvntho dne prisli sem utoénici vyla-
mat dvéfe a okna. Druhého dne vratili se sem, aby vrazdili. Sestnéct
zen a osm détf ukrylo se v podstie$i. Prvni obéti byl Sestnéctilety chla-
pec, jenz prosil, aby ho nechali nazivu, nebot pry neuéinil nic zlého.
Jeho otec na konci budovy slysel ho tpéti, ani# mu mohl piijiti na
pomoc. Dité bylo utluéeno. Jako v domé v ulici Asijské byly Zeny
a divky, jez se ukryly, vypatrany a bandity znasilnény. Jedna z nich,
vdana Zena, unikla na sttechu, skoéila do ulice a bé&¥ela na nejbliz
straznici, aby se dovolala pomoci. Jeden straznik el za ni a vyhnal
Zeny odtamtud ¥ka, Ze Zidé maji nez to, co si zaslouzili. V tém% domé
usmrcena byla jina vdana Zena.

V predmésti Sktlanska Rogatka, kdez obyvatelstvo skl4da se z osm-

571



desati procent Moldavti a ostatek ze Zidd, bylo jesté hife. Vecer vdruhy
den bouiti, v pondéli 10. dubna vrhlo se obyvatelstvo na domy obydlené
#idy. Dvacet pét osob, ponejvice Zen a ditek, ukrylo se v kiilné. Banditi,
kdyZ byli zpustosili a vyloupili domy, dali se na cestu k jinym hrdin-
stvim, tu viak vykfik ditéte v kalné objevil jim tkryt. Ihned se tam
vrhli. Vlastnik kiilny, jménem Grallspoun, byl usmrcen s étyfmi jinymi
zidy délniky, kteti bréanili kilnu. Grallspounova Zena byla znasilnéna
a zabita. Banda zmocnila se nato roztomilé hol¢icky t¥inactileté, jeZ se
jmenovala Jeja Woullerova. Dité byvsi znasilnéno bylo doslova roz-
trzeno ve dvi a dvanact bandit jako hladovi vlci pralo se o jeji télo.
Jeji bratr, jenz se ji pokusil braniti, byl zabit. Vrahové, jako mnozi jini
lupi¢i a vraZednici, jez kazdy znal, mohli se zcela volné a klidné pro-
chézeti méstem.

Nacelnik policie I3atiko projizdél se v nejhorsich dobach boufi klidné
méstem s cigaretou v ustech. Prvni den zorganizovali Zidé ze &tvrti
Cerny Bazar sbor sto padesati muzi pro svou ochranu. Ale policejni
distojnik Dobroselsky zpozorovav, Ze by tento sbor mohl drzeti Gto¢-
niky v $achu, a dokonce je i zahnati, zatknul nékolik a ostatni rozprasil.
Mezi lupiéi byl v prvni fadé vojak, ordonance to vojenského lékate
Stojnova. Syn jedné zabité Zeny prohlasil, Ze mezi individui, ktera zna-
silnila a pak zabila jeho matku, byli &tyti vojaci. Josef Numan tvrdi, Ze
jeho otec byl usmrcen pied ofima policejniho straznika Stépanovide.

Nékteif z policistit ¢inili viak pfece svou povinnost. Zejména jakysi
Slutevsky, jenz velel dvanacti strazniktim ve étvrti Bender Rogatka,
zahnal bandu lupié, ktera se viak vrhla ihned do ulice Asijské, ,.stie-
¥ené* policistou Assovskym. Ten dovolil vrahiim provésti véci, o nichz
jsme se juz zminili. Také nékolik délostfeleckych diistojnikd zachranilo
zivot mnoha Zenam.,

Dopoledne v prvni den bouii jel kiSinévsky biskup, tyz, jejz veliky
rabin prosil, aby odstranil bidnou a vrazednou bajku o rituelnim zlo-
¢inu, k obédu s mar$dlkem Michalem Nikolajevi¢em Krupenskym
jednou z ulic, kde hrozila srazka. A prelét Sirokym gestem zehnal da-
vam. :

Kisinéviti #idé jsou presvédieni, Ze atentat byl p¥ipraven mistnimi
vadci antisemitskymi za tim téelem, aby byla terorizovana a ztrestana
socialistickd propaganda. Proto Krudvan a jeho pfatelé podnitili fa-
natism a povéru obyvatelstva povéstmi o rituelnich vrazdach, spacha-
nych %idy na kiestanskych détech. Nadto obecni ufednici, policejni
déstojnici a jini funkcionafi smyslenim i ze zajmu protisocialisti¢ti cho-
vali se stranicky, zatimco Besarabec zufivymi apely §tval délniky a
sedlaky, aby zahnali Zzidy obvinéné, Ze pracuji za smésné mzdy. Petro-
hradska vliada neni oviem pi{mo zodpovédna za udalosti, jez jsou han-
bou ruského naroda. Jisto viak jest, ze ministr de Pleve védél o tom, co
se pripravuje. A bud mu byl tento stav véci vhod, nebo nevéril, ze
protizidovské hnuti povede k nesmirnému vrazdéni, neucinil prosté
nalezitych opatfeni diive, nez bylo pfili§ pozdé.
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Dale je znamo, Ze viceguvernér Besardbie a stitni rada Ustrugov je
horlivy antisemita a jest zajimavo, %e byl zArovesi cenzorem j spolupra-
covnikem Kru$vanova ¢asopisu Besarabec. Tato okolnost a zaroven vy-
hrizky policie a neztrestanych vraha, Ze p¥iiti boufe stanou se pro kisi-
névské Zidy svatobartoloméjskou noci, jsou dostatetnym vysvétlenim
k tomu, Ze viichni vynikajici a bohat{ #id¢ uprchli z mésta a jejich
chudi souvérci Ziji ve stalém strachu. Kru$vanayv list byl nedavno za-
staven, ale ministr de Pleve obdaroval Krugvana 25 000 rubly.

Je jisto, Ze kiSinévské vrazdéni nebylo posledni protizidovskou bouii
v Rusku. Aby byly navidy zamezeny, musila by petrohradska vlada
vydati carsky tkaz, Ze nenf ani zbla pravdy na ohavné legendé o zi-
dovskych rituelnich vrazdach, a musila by prinutiti biskupy a kné¥stvo
v méstech i vesnicich, aby étenim tohoto tikazu z kazatelny uéinili
konec propagandé této legendy. Koneéné musila by vldda roziesiti
problém ruského Zida, a sice tim zpiisobem, %e by mu zajistila stejna
zdkonna prava i ochranu, jich# pozivaji jini ob&ané rusti. Vi se vie-
obecné, Ze nestane-li se néco podobného, budou se boute opakovati.

Ve velikych méstech, kde je &etn& zidg, jsou tito zoufali a plni
strachu. V jednom misté zakoupili devét tisic revolverti, aby se mohli
braniti. V Kyjevé je panika stal4 a vétiina bohatych Zidd odesla usadit
se do Krakova. Zidé kyjeviti maji takovy strach, e mnoz{ z nich ne-
chtéli ani poskytnouti pFistiedi svym souvérciim uprchlym z Kifinéva.
Jinak je tomu oviem naptiklad ve Varavé, kde jsou ¢etni socialisté,
kteff zidd se ujali. Na vesnicich viak poucuji antisemité policii a sedla-
ky, Ze car nafidil, aby byli Zidé nasilné z Ruska vyhnani nebo do jed-
noho utraceni.

Kisinévsky starosta byv tdzan, povazuje-li za spravné feSeni Zidov-
ského problému emigraci Zid& do Palestiny, jak si toho pteji sionisté,
odpoveédél: ,, Jako starosta Kiinéva jsem nucen ¥ici, e nase mésto bylo
by zni€eno, kdyby 7idé odesli; kdybych viak byl zidem, opustil bych
Rusko.**

*

Tot v hrubych rysech obraz udalosti a situace, jez vzboutily v ne-
obycejné mife evropské svédomi. Je pochopitelno, Zze rozhoféeni viech
inteligentnich lidi namifeno je piedeviim proti ruské vladé, vlastné
nejvice proti jednomu z nejni¢emnéjiich evropskych statnikd, panu de
Pleve, jenz vydal ke guvernérim a meéstskym i policejnim prefektam
obéznik hemzici se nestydatymi l2emi a védomé vymyslenymi bachor-
kami a ucinil natlak na cara, aby k vysetieni kiSinévskych udélosti byla
vyslana jeho stviira, policejni feditel Lopuchtin.

Obraz, jejz o kifinévskych udalostech podavame, je naértnut dle
telegrafické zpravy, kterou pan Michal Davitt poslal jako prvni vysle-
dek svého vySetfovani na mistech hrizy ¢asopisu New York American.
Tento obsirny telegram poslan byl z Berlina, nebot ruska vlada nepro-
pousti pravdivych informaci. Pan Michal Davitt je velmi zndmy Zur-
nalista, jenZ proslul svym irskym vlastenectvim, je jako Iréan dobry
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katolik a ve valce anglo-burské zastaval se houZevnaté Buarl a vydal
Buram piznivou historii jejich valky za svobodu. Pan Michal Davitt
byl pravé jako katolik, Iréan, vlastenec, nepfitel Anglie a pfitel Burg
zahrnut &asto potleskem vlasteneckého a antisemitského francouzského
tisku. Neni tedy daivodii povazovati jeho vyliceni kisinévského vrazdéni,
o némz sebral dlouhou fadu dokumentt, které uvefejni, za zpravu
,,2idovského zaprodance*‘.

Osvicena Evropa jednohlasné skoro obvifiuje dnes ruskou vladu jako
hlavniho vinika. Vzdyt jednak rusky systém potlacovani zidi a rusky
systém ohlupovani lidu nemohou nésti jiného ovoce. A ruska vlada
nema byti kone¢né pro¢ nespokojena, nebot v o¢ich osviceného svéta
je juz tak &erna, Ze ji zadny nadSeny panslav neomyje, a mimo to neza-
pominejme, Ze kisinévské vrazdéni mélo byti v nejednom sméru vrazdeé-
nim propagandy socialistické. Vétsina kisinévskych vrahti prochazi se
jest& dnes hrdé a svobodné kiSinévskymi ulicemi a pfipravuje se na novy
uitok. Jisté by nebyl na svobodé ani jeden vinik, kdyby se nejednalo
o boufe protizidovské, kdyby se jednalo o né&jakou sebemirnéjsi akci
socialistickou, tteba jen o schiizi téch, kteti chté&ji vysvoboditi rusky lid
z vlady tmy. Jako dokument k tomu, jak daleko dovedou jiti vladnouct
kruhy, aby udrzely tzv. pofadek podle svého gusta, jest kisinévské vraz-
déni udalosti historickou.

*®

Pomocné komité. Utvorila se skupina advokati s pp. Kupernfkem
a Turaninovem v &ele, jez zakroduje v zajmu obéti vrazdéni. Advokati
jsou v Kiginévé permanentné a k riiznym instancim podali juz pfes 4000
¥alob na guvernéra von Raaben, na policejniho prefekta Hanénkova
a mnoho niZ¥ich tufednikdi i straznikt. Komité vydalo provolanf,
v ném?, mimo jiné, se pravi: ,,Tisice rodin nejriznéjsich t¥id, skoro
viichni délnici, femeslnici, sluzebnici, ko¢ové, kramafi a mali i velci
obchodnici jsou tplné znigeni, jejich byty vyplenény, nabytek, zari-
zeni, nastroje, odév a pradlo zniéeno a uloupeno, penize a dokumenty
ukradeny a samo obyvatelstvo jest obtéZovano a pronasledovano. Asi
50 osob zabito a 85 téZce ranéno a skoro 400 ranéno lehce, mnoho Zen
a divek znasilnéno. Ohromna vétSina naléza se na ulici bez pfistfesi

a noclehu, bez odévu a bez potravy.‘‘ Gorkij zaslal tomuto pomocnému
komité 10 000 rublda.

Smutek #idi. Zidovské obyvatelstvo usneslo se nositi smutek po obg-
tech kidin&vského vrazdéni. Zidé ruského Polska (ve Variavé atd.) po
t¥i mésice, zidé z Theodosie také t¥i mésice, jinde tfi, dva, jeden mésic
nebo $est nedél. Divadla a koncerty pocituji velmi kruté nasledky toho-
to smutku.

Meetingy v Londyné. V nedéli 21. éervna konalo se v Londyné né-
kolik meetingh protestujicich proti kiSinévskému vrazdénf. NejdtleZi-
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téjsi byl v Hyde Parku za \&astenstvi mnoha tisic lidi. Predsedal piJ
F. Green z Mezinarodniho sdruZeni pro mir a rozhodd soud a mezi
fe¢niky byla také Louisa Michelova. Mluvilo se anglicky, francouzsky,
némecky, vlassky, rusky a Zidovsky.

Literatura ve prospéch obéti. Vyjdou dvé vysoce zajimavé knihy.
Jedna bude redigovana Gorkym a bude obsahovati mimo Gorkyho
pfedmluvu fadu nejlepsich povidek spisovatelt v zidovském Zargonu,
pteloZzenych do rustiny. Tato Zidovska literatura, 1iplné nezndma, ma
nékolik znamenitych autord, mezi nimi% Morrise Rosenfelda, Abramo-
vice, Pereze, Rabinovice a jiné. Druhy svazek bude se Jmenovati Po-
moc a bude vydan v Zidovském Zargonu za redakce Suloma AlejSema
(pseudonym Rabinovige), jemuz slibili prispéti Gorkij i Tolstoj. —
Poctivé ¢asopisy nemohouce jinak protestovati proti fadéni vlastenec-
kého Nového vremene a asopisti antisemitskych, daly najevo své roz-
hoféeni tim, Ze jim odrekly vymeénu.

ZRCADLO KLERIKALISMU

Nic nesvédéi lip o stdlém ubyvéni pudy pro knézovladu vzdor viemu
naparovani se reakce nez ta okolnost, %e redakce viech Casopisd s ten-
dencemi antikleriklnimi maji staly priliv stiznosti a Zalob na nejriz-
néjsi zpsoby fadéni kléru. Pokud se to naseho listu tyCe, nepovazujeme
za vhodné krmiti své &tenafe stale stejné zné&jicimi stiznostmi ze viech
koutti na vydélkuchtivost knéf a na jejich pod primérem stojici Zivot
z hlediska mravniho. Véru Ze nidm na tom pranic nezélezi, jaky zivot
vede knéZstvo, nebof &m hor jest, tim snaze prohlédnou ovegky
klamnou svatozaf svych pastyig. A pokud se jedna o to, ze pastyii
dovedou dobfe oceniti hodnotu vlny svych ovecek a jsou dobrymi ob-
chodniky, soudime, ze ti, kdoz véi{ v moznost spasen{ duse na jejich
piimluvu, maji si tuto pfimluvu také dobfe zaplatiti. A kdo nevér,
nema se podrobovati prizdnym pro ného formalitdm, kdyby byly
i zadarmo.

Tedy jednotlivce z klerikaln{ armady budeme hlavné stopovati jen
tam, kde jejich ¢innost hledf &eliti nagim snaham, nadf propagandé
a praci osvétné. Tentokrate pribijime maly piipad toho, jak Istivymi
prostiedky chtéji cirkevni zfizenci omezovati nag propagandu pro
vystupovani z cirkve.

Jisty na$ kamarad z Plzné oznimil na hejtmanstvi své vystoupen{
z cirkve, a jelikoz hejtmanstvi bez kfestniho listu nechtélo oznidmenf
vziti na védomi, psal si kamarad o kfestni list na farnj ufad svého ro-
di§té, zaslav nan piisluiny obnos. Dal si kiestni list adresovati na svého
kamarada, aby udetfil své matce zbyte¢né lomeni rukama. Misto ka-
marada doel viak kfestni list prece jeho matky, a to s nasledujicim
dopisem:
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Velecténa pani!

Va3 syn zadal mne za ki‘estni list sviij, a proto ja po pravu musim my
ho vyhotoviti. Ponévadz udavate pravou jeho adresu, zasflam je;
pfimo Vam jako matce. Ptekvapuje mne zprava, Ze on, mladik, ktery
ani nedovede pochopiti tu tihu Zivota, chce vyvrhnouti ze srdce svého
to, co ¢lovéka v nestésti a pohromach Zivotnich sili, — totiz sv. viru,
kterou do sebe sal s mlékem matetskym, kterou Vy, matka jeho, do
srdce jste mu vloZila a kterou svét mu vyrval a tak jej nejvice oZebraéil,
Nedavno pravil mi jeden na§ délnik Zivota zku$eny, ktery do podob-
nych rukou se dostal jako Vas syn: ,,Kdo ztrati jméni, ztrat{ mnoho,
kdo Cest — ztrati jeSté vice, a kdo ztrati viru — ten ztratil viechno!*
Jsou to slova prostého délnika, jimz naudil ho Zivot. Jako matka mu
rozlozte vie, aviak nezdrzujte ho, at ¢ini cokoliv. Viak on se ¢asem
pozna, jen aby to nebylo pro ného p#ili§ pozdé! Poruéte vie Bohu,
modlete se za ného k Panné Marii, do jejiZz ochrany

Vis porou¢i Vam oddany

(Razitko) Al. Miiller,
Farni urad v StraSicich administrator,
18. 6. 1903

Tento dopis je vybornym piikladem sladkého jezovitstvi. Sladounky
Jje, a prece lzivy a plny zakuklené zloby. Neznél by tak sladce, kdyby
paragrafy nenutily pana spravce fary kiestni list vydati a kdyby dovo-
lovaly mu pfimo ptsobit na matku, aby svému synu ve vystoupen{
z cirkve zabranila. To by vyhrozoval pekelnymi tresty. Obsahuje tento
list také lez. Véta ,,Ponévadz udavate pravou jeho adresu, zasildm jej
pfimo Vam jako matce® nemd v kontextu smyslu. Dle naSich infor-
maci opatfil si velebny pan adresu matéinu nepfimou cestou, aby
mohl stejné podloudné na ni pasobiti. Paragrafy mu nedovoluji, aby
napsal ,,zabrainte mu‘‘, ale napiSe jezovitsky ,,rozlozte mu vie** a zaro-
ven obratné vyhrozuje: ,,jen aby to nebylo pro ného piili§ pozdé®.
Velebny pan predstavuje se nam takto jako &isty typ knéZského jezo-
vity, jenz pfimo mluviti se neodvazuje, ale §tve pod nejkiestanstéji
maskou.

Kamarad, jemuzZ toto se pfihodilo, je dvacetilety zruény délnik za-
mecnicky, jenz jisté poznal z té ,,tihy Zivota** vic neZ takovy spravce
fary. M4 pouze matku k obzivé ¢tyt ditek, byl delsi ¢as bez prace,
cestoval po Svycarsku a Némecku a nezaméstnanost vynesla mu krimi-
nal v Bavorich. Ale oviem: spravce fary cituje mravouénou pripovéd,
kterou si bud sam i s jeji ptivodcem vymyslil, anebo za dobrou odménu
dostal ji od né&jaké kfestanskosocialni stviiry. Pro prostou Zenu je to
dobry uskok, my vSak vime p#ili§ dobte, Ze ani jeden z téch kiestan-
skych délniki neptsobil by svym knéZzskym protektordm potédeni,
kdyby nebyl jimi k tomu vydrZovan.

Jedno pouceni plyne nam z této véci: knézi védi dobfe, Ze prostied-
nictvim rodiny mohou nam piisobiti nejsnaze piekazky. Obriime se
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tedy bezohlednosti a kazdy z nis, jen% chce jho rodinné na sebe pfi-
jmouti, snaZ se, aby z jeho rodinného kruhu bylo vyloué¢eno viechno
modlafstvi, a fid se zasadou, Ze anarchistickd rodina ma byti rodinou
bezkonfesijni. To bude nase nejlepst odpovéd takovym spravcim fary.

MALE VYSVETLENT{

chistického socialismu tak, aby piesly do krve viem, kdoz celym svym
citénim a mySlenim jsou pro né& vhodnou pidou. Vidime, ze Jjesté prilis
veliky pocet téch, kdoz se k anarchismu hlasi, jest jen $patnou karika-
turou socialismu autoritafského nebo vice instinktivnim ne# uvédomé-
Iym, vice citovym nez rozumovym protéjskem a protivahou sociln{
demokracie. A &etné zkuSenosti, JichZ proletariit a s nim neodvisli
revolucionafi nabyli od dob Francouzské revoluce, ukazuji, Ze s timto
pottem neuvédomélych, byt byl sebevétsi, nemohou poéitati anar-
chisté. Tyto fady jsou jen vhodné demagogtim, v jejich¥ rukou Jjsou
poddajnym ndstrojem. Riizné Jjsou potfeby nafeho hnut{ u ngs j za
hranicemi; razni lidé také na rizné z nich kladou didraz. Pro nas viak
ziistava v poptedi potfeba uvédomovati, pomahati kazdému, kdo si #ka
anarchista, aby myslenkové zesilil a vypadl jako nastroj z ruky dema-
gogl. Je pfirozeno, Ze tento na3 nizor naléza ozvénu jen u mensiny
druhti a ptatel inteligentnich. Na to viak muiZeme byti jen hrdi. Ze tim
stojime v cesté nevédomciim, ctizadostivym demagogtim a lidem, kte¥{
bez védomosti a bez prace chtéji z naseho hnuti mitj dojnou kravu, to
je nam snad také jen ke cti. Ta podivna smésice, jez dneska stoji proti
nam, zhyne vlastnimi chybami. To, co se spojilo, aby uplatnilo své
osobni pozadavky, z tého# davodu vjede si do vlasti a navzijem se
zni¢i. Jen lidé laskou k myslence spojeni vytrvaji spoleéné... Proto
mizeme ¢&ekati, jiti svou cestoy klidné&, bez rvacskych gest, ale i bez
Jakychkoli kompromisi s kymbkoli. Je dobrou tradici tohoto listu, Ze se nikdy
nepaktoval s témi, kteif zasluhuji opovrzeni. Uskodime-li s finanéné
nebo neuskodime, je lhostejno. Neudrzime-li se v této podobé, udrzime
se v jiné. Ostatné bylo by lépe zaviiti boudu nes poskvrniti jeji §tit zba-
bélosti, ziStnosti nebo nedaslednost. A to je posledni nage slovo, po-
sledni odpovéd tomu pfivalu pomluv, klept a zlobnych nad4vek.

NADENUNCIACI

byli jsme po konfiskaci 7. &fsla oblaZeni dalii dvojnisobnou prohlid-
kou. Vztahovala se Jjednak vyhradné jen na Spizirnu a sklep naseho
domku, jednak na obchodni mistnost redaktorova tch4na v Praze, Byla
bezvysledna, a& denunciace zaklddala se na jisté minulé skutecnosti,
s kterou néktery k nidm se vtirajici ,,anarchista** byl nedokonale mozn4
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obezndmen. Jednalo se tu asi o celkem neSkodnou osobni mstu, jejiz
ptvodce — kdyzté se zadaji pfimé dikazy — je nAm neznam. Cela véc
je nam viak pokynem, abychom hezky daleko od téla drZeli viechny
znamosti, o jejichZz pocestnosti nesvédéi ani zevnéjsek, ani cozkolj
jiného. Citelné ubliZiti nam nemohou, ale odporna jest uz myslenka,
7e se ¢lovék s takovym $pinavym tvorem styka. Kazdy poctivy élovek
ma nejen jistou osobni hrdost, ale i potiebu pocitu vlastni Eistoty.
A tento pocit mizi stykem s takovymi ,,dvounohymi a neopefenymi zvi-
faty*’, kterd pravé tim, Ze se hlasi k ¢istym myslenkam anarchie, doka-
zuji svou nenapravitelnou zvrhlost, neustupujici ani pfed vécmi &lo-
véku nejsvétéjsimi.

HORNICKE HNUTI

na severu neda spati socialnim demokratim. Dopustili se na hornic-
tvu tolika hiichd, ukazali se tak neschopnymi a mrtvymi, Ze jest jim spise
zle z vlastni nedostate¢nosti neZ z toho, co se na severu déje. To doka-
zuje i tén i obsah téch rvadskych vybuchi v Severofeském poslu
i v Pravu lidu. Severocesky posel oviem zacal mirné a mize nam odpo-
vedit, Ze ,,z lesa se ozyva tak, jak se do lesa vola‘. Ale to pak nejsou
projevy reprezentanta strany, jez se honosi silou, nebof sila nesnizi se
nikdy k hrubosti a k malicherné jizlivosti, jaka Ci§i z lokalek tohoto
listu. Jen védomi vlastni slabosti a §patné svédomi uchyluje se k na-
davkam a fackam. Malichernost a hruba nesnaselivost jeji tisku ukazuje
nejlip, kterak socialni demokracie nenf si ni¢im jista a pomalu vzdor
zastuptm svych voli¢a tusi pferod, jenZ v socialistickém hnuti zvolna
se déje a k podtizené uloze ji zatlatuje. Marxism je mrtev a reformism
ztrati zakratko ptidu v hnuti proletariatu a da Zivot ne$kodné strané
méstacké. Kdyby v Severodeském poslu trochu myslili, seznali by, jak
smé$né jest tvafiti se, jako by dneini zivot na severu byl jen dilem
jediného &lovéka. Musela pfece pfedchdzeti vieobecna nespokojenost,
poznani, Ze dosavadnim zplsobem hornictvo nic neziska a mnoho
ztrati, a pak teprve mohli agitatofi miti u ného uspéch. Vidyf to ne-
byly né&jaké uvédoméné anarchistické myslenky, jez hnuti vyvolaly,
nybrZ prosta snaha délnictva vlastnim pficinénim zlepsiti okamzitou svou
situaci, jejiz stra$liva bida nedovedla socialni demokracii pohnouti
k raznéj$i akci. Aspori ¢asteény uspéch této snahy a taktiky dokazuje
nejlépe jeji vhodnost. Na tom faktu nezméni, nemohou zméniti hrubé
lokalky pranic.

PORADY BEZKONFESIJNICH

chtéji svolati pokrokéati v Pardubicich a na$i kamaradi v Krdsném
Btezné. Prvni schiize pardubicka se neuskuteénila; nedovedlo se agito-
vati. Ale pfiznakem vzristajictho ruchu jsou tyto snahy piece. Copak
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sc asi déje s prazskym spolkem Augustin Smetana? Nepochovaji so-
cialné demokrati¢ti matadofi a opatrnici dobrou myslénku mladych?

AGITACI VE VOJSKU

proti militarismu zahajila vldda Kérberova. Nechce pustiti dom ty,
ktefi doslouzili. K tomu byl juz svrchovany ¢as. Je tieba, aby koneéné
i rakousti vojaci pochopili, jak jest jim tfeba mezinarodni solidarity.
Dosud tézila vidy rakouska vlada z toho, Ze jeji uniformovan{ otroci
byli zaslepeni vlasteneckymi mluvky a pluky réiznych narodnosti na
sebe nevraZily. Ted pochopi snad vojaci, ze maji spole¢ného neptitele
a kde ho maji. Sémé je zaseto.

KONECNE SVITA

— jak se zdd — i u nés v inteligenci, ktera po pfikladu domécich
filosoft nemiiZe se spustiti vzduinych sukni nebeského tatinka. V Roz-
hledech p. Vlad. Nezmar upozoriiuje na tyto pravdy: ,,Kdezto ve
sttedovéku a na poéatku doby nové dil se pokrok ve znameni ideje na-
boZenské, v pfitomné dobé déje se pokrok ve znameni emanci pace (osvo-
bozeni se) od ideje nidboZenské.* Na otdzku: »»Pry¢ od Rima?“ autor
tedy odpovida: ,,Pry¢ od kazdé cirkve!*... Otizka nabozenska spo-
¢iva v tom, abychom jeden kazdy z nas prekonal v sobé& nibozenské,
katolicismem silené prezitky, vytvotil ze sebe ¢lovika moderniho, rozu-
mové i mravné vyspélého, samostatného, ¢ilého i silného, éloveka, ktery
miluje Zivot a je schopen jej plné #it. . . Vyvijejici se védecky nazor své-
tovy, seznamujici nas se zdkonem p¥i&innostia pravidelnosti v ptisoben{
piirodnich sil, ot¥4sa rovnéz mocné starou virou nabozenskou v ucinky
mocnosti nadptirozenych, ve zjeveni bo#i a v zasahani boha v béh pii-
rozenych udalosti. Chceme-li my, lidé z tzv. inteligence, zasdhnouti
v socidlni vyvoj G¢innéji, nez se to déje, mame sta jinych zptsobi vhod-
néjsich nez kolportovati biblicky (v néz sami nevéfime) nebo spisy
Husovy (jichZ sami neéteme) a buditi naladu pro pfijeti protestant-
skych pastort namisto katolickych farafd. Bl se doba, kdy nebude
mista ani pro tyto, ani pro ony. Sterym jinym zptsobem mtiZeme
prospivati narodu lépe nez tim, budeme-li odvraceti jehomysl od akut-
néjich zajma hospodaiskych a osvétnych ku prezilym otdzkam cirkev-
nickym.

JAK SE VYHRAVA]JI STAVKY
Cely tydenik — jisté velmi pouény — dal by se vyplniti registrovanim

a vyli¢enim soudobych stavek, jichz pocet mnozi se zplisobem tim vice
obdivuhodnym, Ze jen malé procento z nich jsou stavky vitézné. Ve
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Spanélsku, v Rusku, v Itilii, ve Svycarsku, ve Francii, v jihoameric-
kych republikach, viade téméf vznikaji dtlezité zapasy prace s kapita-
lem a vladou. Pravime dilezité, nebot pocet stavek nepatrnych, bojii
malo vyznamnych nelze dnes juz viibec sledovati. — Zajimavym vitéz.
stvim délnickym byla v posledni dobé stavka francouzskych délnikg
v Hennebontu. Oviem, jako vidycky skoro, vitézstvim spife mravnim
nez hmotnym, nebot tézko lze povaZovati za hmotny tspéch zvyseng
mzdy o 25 halét denné pro ty, kdoZ vydélavali dtive 170 haléfi. Bylo
toto vitézstvi vykoupeno zapasem skoro dvoumési¢nim a jen dik vy-
trvalosti, odvaze a energickému vystupovani délnictva. V tom ohledy
byla pravé stavka zajimavou. — Tovarny hennebontské (pfesné fe¢eng
lochristské) tahnou se do dalky ¢tyf kilometr a vyrabéji jednak bily
plech, jednak chemicka hnojiva. K stavce donutily délniky smé&iné
mzdy, dlouha pracovni doba a $§vindl se starobni pokladnou, jiz spo-
le¢nost zatidila, aby na délnictvu vymamila je$té pét procent jeho
mzdy. Hned zpoc¢atku ukazali stavkujici mnoho energie a silné viile,
povolané vojsko neodvazilo se zabraniti jim ve schtzich. V posledni
tyden stavky byla situace velmi napjata, hlavné nasledkem nékolika
zatéeni. Tu rozhodli se zakrociti délnici z arzenalu v Lorientu, z prosté
solidarity usnesli se pomoci svym stavkujicim druhiim penézi a provésti
jednodenni stavku jako demonstraci. K nim pfipojili se délnici pti-
stavni v poc¢tu nékolika tisic a v pripadé nutnosti mélo se tahnouti do
Hennebontu. Méstsky prefekt, jakmile se dovédél o tomto ¢inu solida-
rity a chapaje jeho dosah, obratil se ihned na vladu. Délnictvo viak
nesedlo na véjicku jeho slibli. Po celou noc bojovalo se v ulicich Lo-
rientu. Demonstranti zahnani kavalerii z jednoho mista objevili se na
misté jiném a délnictvo s vykfiky ,,Af Zije anarchie!** a ,,Pry¢ s arma-
dou!** dovedlo ¢eliti autorité. Lucerny byly zhaseny a rozbity, jejich
zlomky slouzily za projektily, viechny lavice byly vytrzeny a postaveny
napric ulic, aby branily kavalerii v postupu, na nékolika mistech vzty-
¢eny barikady. Jen znaény pocet vojska a Cetnictva s pripravenym
délem zabranil tomu, Ze nebyla dobyta véznice a uvéznéni stavkari
osvobozeni. Vézni mohli celou noc slyseti vykfiky svych druhti. Zatéeni
byla oviem &etna, jesté vétsi byl pocet ranénych — ale: vlada ustoupila,
povolala k sobé ihned fiditele spole¢nosti a za nékolik hodin stavkujici
byli vitézi. — Tak se vyhravaji stavky. A vic nez barikady znamena
solidarita.

DULEZITE STAVKY

jsou — mezi mnoha jinymi — stivka zednikt v Zenevé a stivka tkalch
v Rio de Janeiro (Brazilie). Stavka Zenevska trva jiz jedenacty tyden.
Jest zajimava predeviim tim, kterak zaméstnavatelé vyuzivaji pro sebe
zakona o stavkach, jejz vyrobil socialni demokrat Thiébaud a jehoZ
vlastnim ptivodcem je veliky podnikatel Ody, takto éinny klerikal.
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Pfi této stavce osvédéuje se vyborné komunistickd kuchyné, prokazujic
stavkujicim znamenité sluzby. — Stivka tkalcq v Rio de Janeiro,
k nimZ pridruzili se také klobouénici a krejéf, jest vyznamnda hlavné
energickym svym karakterem. Stavkujicf — pokud nage zZpravy —
chovali se dosud klidné. Mé&tacky tisk viak $tval a svadél vie na cizi
anarchisty, takZze vlada kolem viech tovéren rozestavila vojsko. Dél-
nictvo védouc, Ze vojsko ma nejpiisnéjsi rozkazy a Ze jest pripraveno
stiilet, vydalo k lidu manifest velmi energicky v duchu hesla: ,,Zivot
za zivot, zub za zub!** To mélo ten ucinek, Ze nadsen{ policie se zmir-
nilo, méstacké Casopisy ztichly a nékteré radi vladé, aby konflikt od-
stranén byl smiréim soudem a jako soudce zvolen byl Waldeck-Rous-
seau (!). Stavkujici Z4daji osm hodin prace, o &tyficet procent VySs
mzdu a zdravotn{ opravy v tovarnich. M&faci chystaji se odhlasovati
protianarchisticky zdkon jako v Argenting, — S vysledkem téchto st4.-
vek seznamime je§té své ¢tenate.

ANARCHISTICKE GCASOPISY

mnoZi se piimo epidemicky. Ve Spanélsku, Italii, Francii a v jiho-
americkych republikich stile nové a nové vznikajf listy, ani¥ staré po-
mérné mizi. A nejsou to jen drobné mistni a odborné listy, nybrz &aso-
pisy a revue nejvaznéjiitho rdzu. Uvadime zatim Jjen novou vybornou
volnou tribunu, patiZsky &trnictidenik L’Ennemi du peuple (Nepfritel
lidu) se spolupracovniky jako Domela Nieuwenhuis, Urbain Gohier,
Zo d’Axa (novy cestopis), André Girard, Charles Malato, G.Darien,
Ed. Potier (znalec policejni prace v prostituci), basnik Jehan Rictus
atd. O titul ¢asopisu rozptedla se diskuse a vedla k polemice mezi
anarchisty socialisty (Ch. Malato) a anarchisty individualisty (E. Jan-
vion). Rozdil v podstatném je velmi nepatrny: oba sméry uznavaji
tutéZ véc a jen hledi na ni z dvou stran tak, Ze oba ji vidi falegné. Indi-
vidualisté maji sviij zndmy bombast, rozliuji nespravné egoism a al-
truism a pisi s velkymi zadateénimi pismeny J4, Individuum, Egoista;
socialisté pf¥f s velkymi pismeny na za¢atku Spole¢nost, Lid, Lidstvo
a davaji se svésti k pfecefiovani stranické organizace a ¢innosti ,,pro
véc* na tikor volné solidarity. Cel4 polemika — jinak velmi zajimava —
zarazi ponékud, uvazime-li, Ze idastnikiim musi byti znidma Kropotki-
nova Anarchisticka moralka, kde? cel4 véc fefena Jest cestou védeckou
a — dle naSeho soudu — rozfeena. Na trover tohoto Kropotkinova
dilka polemika rozhodné se nepovznasi, jsouc pHli§ prostoupena slov-
nimi i mySlenkovymi h#{¢kami, — Tat4s polemika vede se soudasné
V- ¢asopise Le Libertaire. Tam je v8ak nekoneéna, povrchni a zcela
nechutnd. Na prakticky Zivot ostatné maji tyto diskuse vliv zcela
nepatrny: ¢asto vidime presvédéeného komunistu a anarchistického
socialistu stati a pracovati osamoceng. Jeho povaze se protivi veiejny,
¢asto Spinavy Zivot. Kdesto naopak nezfidka individualista citi se
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spokojenym i v nejhorsim davu, jejz snaz{ se organizovati, jak to pravé
jde. — Druhy, za zvlastni zminku stojici novy nas spolubojovnik jest
vlagska revue Il Pensiero (Myslenka), jejiz redaktofi jsou inteligentnf
anarchisté Pietro Gori a Luigi Fabbri. Ma velmi péknou obilku od
F. Scarpelliho a obsah distojny revualniho podniku. — Spanélsky
denfk Tierra y libertad vychazi jednou tydné s ilustracemi, hlavng
karikaturami, a s péknym textem literarnim, jejZ dodavaji Federico
Urales, Soledad Gustavo, Anselmo Lorenzo, Antonio Apolo a jini,
nehledé k dopisovateliim zahrani¢nim. — Ve Francii chysta se novy,
naprosto neodvisly od nakladatele &asopis pro satiru a karikaturu,
vétiina prispivateld budou anarchisté. — Vlagsky list L’Avvenire
sociale v Messiné proménil se na velmi sluSnou revue. — Nové poéal
vychazeti vlaisky &trnactidenik L’Avanguardia libertaria v Anconé. —
Némecka piiloha Zenevského ¢trnactidenfku Le Réveil-I1 Risveglio
poéne vychézeti samostatné s tymZ nazvem: Der Weckruf.

ZEMRELI

Dne 28. dubna t. r. L. Couturier, francouzsky kreslif, velmi obratny
a vzdy ochotny pfispéti revolu¢ni propagandé. Stal se popularni sérif
osmnacti dopisnic, tykajicich se aféry Dreyfusovy, s nazvem Historie
zlotinu. Nase redakce chovd jako milou upominku prvni z téchto
dopisnic s vlastnoru¢nim jeho podpisem, k némuz piipsal ironicky
vykiik ,,Vive Parmée® (At zije armada!) — Dne 8. kvétna zavrazdén
byl na africkém pobtezi kamarad Gaston Dubois-Desaulle, tviirce ohrom-
né protimilitaristické propagandy ve Francii. Proé, nevi se pfesné.
Jedni se domnivaji, Ze domorodci povazovali ho za jednoho z téch
proslavenych civilizatord, jiz prinadeji $fastnym divochtim kofalku,
syfilis a kfestanstvi, druzi maji za to, %e byl zabit na pokyn nékterého
vladniho tfednika. — Na potatku za¥f zemiel Bernard Lazare, jeden
z nejstateénéjSich a nejinteligentnéjich francouzskych spisovateli a
_ anarchistt, Delii ¢lanek o ném piineseme v pifstim &isle tohoto listu,
Napsal ho vlaisky soudruh Luigi Fabbri.

FERNAND PELLOUTIER

(0o ném% S. Nacht v Omladiné piSe, %e kond houZevnatou propagandu
mezi odborovym hnutim) jest juz pfes dva roky mrtev. Zemfel
13. btezna 1901. Byl to jeden z nejsympatiétéjsich ,;odborafi*, jenz
velmi zajimavym vyvojem své personality dospél k anarchismu. Vloni
jako dilo posmrtné vysla jeho vybornad Histoire des bourses du travail
(Dg&jiny burz prace). Pékny ¥ivotopis pochazejici z péra kamarada
V. Dava jest ptipojen k této knize. Mame autorizaci k prekladu této
biografie, bohuzel nevime, kdy dojde k jeji uvetejnéni.
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NOVE CASOPISY

Sotva jsme poslali do tiskdrny rukopis minulého &sla s pfehledem
novych anarchistickych ¢asopisti, doila nas opét nova revue a za nf
fada listd agitaénich. Revue jest $panélska, Natura (Ptiroda), a vychazi
v Barceloné dvakrat mési¢né. Obsah novy a dobry. — Prvn{ anarchis-
ticky ¢asopis rusky vy3el v Zenevé s ndzvem Chléb a svoboda a s obsahem
hodné informaénim. K¢z se mu podaii ziskati nagim myslenkam ruska
srdce! — V Londyné a v jazyku anglickém pocal vychazeti ¢asopis
The General strike (Vieobecna stavka), novy propagator myslenky, jez
se 8ff jako poZar. Socidlni demokraté nemohou se stale jeité rozhod-
nouti, aby zaujali k této myslence pfesné stanovisko, a tak se zda, Ze
diive nez se rozhodnou — beztak proti —, budou viseti na lucernach :
nebot jsou dosti drzi, aby se stavéli v rozhodné chvili vitéznému postu-
pu proletariatu v cestu. — Pro propagandu protimilitaristickou pocal
vychazeti novy list vla§sky, La Pace (Mir) v Janové. Neni vyhradné
anarchisticky, ale mezi spolupracovniky ¢&itd hojnost nasich druht. —
Na hodné ubohou Zeitschrift fiir den individualistischen Anarchismus vzmohl
se kone¢né narod Stirnera a Nietzscheho. Vychazi v Hamburku
a Stirner byl by asi malo pot&Sen, kdyby si ty &ty¥i stranecky precetl. —
Tierra y libertad $panélskych kamarada vychdzi denné nyni v 20 200
exemplafich. V é&ervenci vydano bylo agitaéni ¢islo v podtu 500 000
vytiskli a rozhozeno po celém Spanélsku. — L'Ennemi du peuple uvetej-
fiuje anketu o volné lasce. Vhodné ukéazky p¥ineseme.

ZAOCISTOU

Jen s naprostou nechuti chceme se opét dotknouti poméri v naem
hnuti, pomérd, které, kdyby déle trvaly, vazng by ohrozovaly kazdou
poctivou snahu a praci pro éesky anarchism. Fakta, Jjimiz musime se
dnes zabyvati, dokazuji nad jiné jasnég, Ze kazdy vazny krok kupiedu
byl by nam za téchto pomérdt znemoZnén. Tedy doufime také, Ze
nasi Ctenati pochopi, jak $kodlivé bylo by mléeni nebo snad dokonce
obhajovani lidi a skutkd poskozujicich nae hnuti vice nes Jjakakoliv
perzekuce policejni a jakdkoli jedovata slina naich nepratel méslac-
kych i délnickych.

NeZ dotkneme se véci véerejiich, nazna&ime strucné, kterak se stalo,
ze k nim mohlo dojiti. Je smutné, Ze sttedem téchto véci jest jinak tak
bezvyznamna osoba neinteligentniho a neschopné¢ho &lovéka, jimz jest
ob&an Cen&k Kérber, Jje smutné, Ze musime tomuto &lovéku vénovati
vice nez jednu fadku, ale — po tom, co se stalo, neni vyhnuti. Tedy
k véci:

Na podzim lofiského roku po&li jsme pod firmou Délnické jednoty
na Kral. Vinohradech potaddati pravidelné sobotni prednasky, jez za
hojné vcelku navitévy konaly se do 1éta letoiniho roku. Nebyla to
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prace hluénd, nebylo vSak na$i vinou, Ze vysledek jeji neptevysoval
na$e otekavani. Jest nicméné dosti lidi, ktefi lituji zaniku téchto pted-
naek, a jest také jisto, Ze by byly nafemu hnuti daly vice zdarnéjitho
ovoce, kdyby byly mohly trvati jeSté asponi rok. Neni oviem pranic
divného, Ze kazdy jimi uspokojen nebyl. Nékolik lidicek nebylo uspo-
kojeno nesly$ic hlu¢nd a hruba slova, pfi nichZz policejni komisay
poskakuje na zidli, druzi nebyli spokojeni, Ze se pfednasky konaji stile
v predmésti jednom, a nikoli ve druhém, a podobné. Viem se nelze
zavdéciti.

Tu na pocatku léta t. r., kdyz Omladina vychrlila na na$i hlavy
proud surovosti, pochopili nékteti lidé, Ze neni pranic nesnadno hazet;
klacky pod nohy pracujicim lidem a agitaci proti nim dostati se ke
kyzenému zlabu délnického agitatora. To pochopil také obéan C,
Korber. Jeho pohostinské vystupovani na socialné demokratickych
schiizich prestavalo se strané pofadku libit, a socialni demokraté dali
mu tedy najevo, Ze jeho kravalistika neni jim vhod, kdyzté vede i k roz-
pusténi schiize. Tu C. Koérber pod maskou nestranného odborate
,,dal se opét k anarchistim*. Ziskal v Délnické jednoté nékolik sobé
rovnocennych ob¢ant nuselskych a pomoci narychlo sehnanych lidicek,
kteti za ného dobyli Jednoty, dosdhl zase jména anarchisty a ma se
stati hlavnim spolupracovnikem nového &asopisu, jenz pocne vycha-
zeti pod nazvem Volnost nebo Volny duch, az budou penize, jez snad
vénuje k tomu tcéelu néktery zvlasté dobry pritelicek Nového kultu.
To byl také pocatek jediné a patentované ,,prazské organizace®, jez
vydala nechutny protivolebni letdk z péra V. Habra a C. Kérbra.

Muzeme oteviené Fici, Ze znajice minulost obéana Kérbra, jeho
praci pti Kalendafi neodvislého délnictva na 1900, jeho namluvy
u socialnich demokratl i narodnich délnikd, varovali jsme pfed nim
aspon soukromé. Vystoupiti proti nému vefejné nemohli jsme se zda-
rem, chybély ndim dokumenty a nechtéli jsme davati nevéasnou pfile-
¥itost k vychové v naddvkach. Omladina postfehla, ze v C. Kérbrovi
m4 Novy kult nového nepfitele, mlcela tedy také, ac jeji redaktor v téze
dobé prohlasil, Ze obéanem Korbrem dokonale opovrhuje. ,,Prazska
organizace* zadala s velikym ramusem a ob¢an C. Kérber byl ml¢ky
uznavan za ,,soudruha‘.

Nepochybujeme, Ze bude dosti lidi, ktefi dale budou ho podporovati,
ale bylo by zbabélé od nas, kdybychom hlasité a jednou providy ne-
odmitli jakoukoli sebemensi solidaritu s ¢lovékem, jenz krasné repre-
zentuje jisty $pinavy typ délnického agitatora, typ, jenZ v délnické
hnuti natropil juz nesmirné skody. , :

. :Jak znamo, vystoupil ob¢an Koérber na prvni schiizi Ligy pro vie-
obecné hlasovaci pravo, kdez platil za obhajce Nového kultu, proti
polemice dr. Chalupného. Bylo ndm z tohoto obhajce velmi nevolno,
ale byli bychom snad opét mléeli, kdyby nebylo se dalo Pravo lidu
vyprovokovat k tomu, aby pfineslo prvni dokument o karakternosti
obéana Koérbra. Obéan Kérber nebyl pfirozené spokojen s tituly,
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jimiZ ho potastoval na téZe schiizi oban Smeral, figurka to jinak velmi
malo sympatickd. Toz Omladina (v ¢&. 15) otiskla mu nasledujici
zaslano:

,,Panu Smeraloviv Praze! Dokazte 1. kdea kdy jsem mluvil na vasich
schtizich pro hlasovaci pravo! (Nestaéi oviem, Ze vy to tvrdite.) Za
2. o jaké misto ve vaSich organizacich jsem se uchézel? Ale dikazy.
Nestadi opét, pravim, vade ani snad nékterého z vasich tvrzeni, chci
dikazy! S vami vyrovnam se pfi piilezitosti, jak toho drzy lhat zaslu-
huje. éenék Korber.¢

Préavo lidu (s naleZitymi oviem poklonami pro viechny anarchisty)
nepiineslo sice dikazy toho, ¢eho si €. Kérber obratné zadal, zato
viak pfineslo absolutni ditkaz n&eho tisickrate horitho. Otisklo tento
dopis ob¢ana Korbra (i s pravopisnymi chybami):

,,Gténému  Vykonnému vyboru 14. volebniho okresu! na Kral.
Vinohradech. Pratelé! Ocitl jsem se v té2ké situaci a tu obracim se
k Vam dnes o vypomoc; a ¢inimli tak pak neéinim tak z n&jaké lehko-
myslnosti ale proto Ze opravdu hrozné poméry k tomu mé nuti. Stihla
mé nahoda Ze jsem byl piedesly mésic soudné vystéhovan a tu abych
nezistal na ulici byl jsem niicen zastaviti sviij aparat abych aspon
prozatimni byt mohl najmouti. Nyni nastdvd mé& nova starost o &in%i
ctvrtletni; obratil jsem se na vykonny vybor do Prahy a tam z nedo-
statku penéz mohly mé vypomoci jen 10 zl. co? mé na zaplaceni &inze
¢tvrtletni nestaci vyjma toho mé matka mé churavi tak Ze potitebuje
ofetfeni a 1 sestru svoji nezletilou jez §kolu navitévuje podpofit musim.
MiZete uvaZit Ze za takovychto okolnosti onéch 10 zl. rychle rozmé-
néno bylo. Nyni zbyva mé starost o zaplaceni 17 zl. ndjemného a obra-
cim se dnes k Vam aby Jste jestli VAm jen trochu mozno, by Jste mé
¢astkou tou vypomohly. Nezadam penéz téch jako daru povaZovat je
budu jako pajéku a jsem ochoten praci svou Viam je vynahradit.
Jsem ochoten poptipadé jeti na schiize kam mé vyslete a tu asi snad
napadne nékterému z Vas %e neni to moZno an nejsem prisluinikem
strany. V té véci informoval jsem ji% soudruha R. %e jsem ochoten
ufiniti o svém pfistoupeni ke strané sociadlné demokratické verejné
prohlaleni. Ze pracovat pro hnuti délnické dovedu tof znimo e
nechci jiz pracovati u hnutf neodvyslého je ta %e mozno dnes jiz Fici
Ze hnuti toto je naprosto v troskdch a restaurovati hnuti toto bylo by
marnym plitvanim sil. Ponévadz pak ale pracovati chci, jdu tam kde
se asponi pracovati da a kde vidéti jsou prace této vysledky. Obracimli
se dnes o podporu k Vam ¢&inim tak jako k ptatelské strang, ponévadz
nabydnouti sluzeb svych nékteré métacké stran& povaoval bych za
proradu na svém ptesvédéeni. Neobracel bych se také snad k VAm
kdyby bylo mé starati se jen sam osebe tu bylo by mé snadno Zivobyti
uhajiti ale dnes le#i na mé moralni povinnost starosti o chorou matku
a nezletilou sestru. Doufaje Ze pro shora uvedené davody pomoci
mé neodepfete znamendm se s pozdravem Cenék Korber. Nusle
Oldftichova ul & 304.
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K tomu sta¢i juZ jen podotknouti, Ze podobny dokument naléz4 nebhg
nalezal se i v rukou narodnich délnikd. Nai pratelé dobré vile po-
soudi nynif, jak ddvodné varovali jsme pifed ob&anem Kérbrem,
poznajf az pfili§ dobfe jednoho z pomlouvadd a ,,neptatel* Novéhg
kultu a udinf si také vsudek o téch, ktefi i nadale budou nad timto
¢lovékem drzeti ochrannou ruku. A to nam prozatim staéi, vidyt ne-
bude to pro nas posledni zadostiué¢inéni.

Je jisto, Ze obéan Korber svym vystoupenim poskodil nasi akcj
proti vieobecnému hlasovacimu pravu, nebof ne kazdy zna poméry
a vi, Ze ti nejubozejsi z ubohych ,,anarchisti‘‘ stoji za obéanem Korh-
rem. Tedy branice se proti tomuto karakteru a jemu podobnym,
branime tim hnuti nase pfed témi, kdoz mafi jeho vysledky.

Opakuji: jen s nejvétsi nechuti vénovali jsme tolik fadkd osobiam
a vécem, pro né€z, kdyby bylo v naSem délnictvu vice smyslu pro
distojnost anarchistického hnuti, sta¢ilo by kopnuti.

POPRVNISCHUZILIGY

Mitzeme s klidnym svédomim fici, Ze prvni manifestace ,,éeské
inteligence** nezanechala v ¢eském svété prazadny dojem ve prospéch
hlasovaciho humbugu, nebof pfi této manifestaci inteligence inteli-
gence chybéla a manifestace sama byla velmi mélo manifestaénf,
Cas a Pravo lidu chtély dokazati, Ze to byl obéan C. Kérber, mluvici
bohuzel za anarchisty, jenz zanesl do schize rudivy tén. Nechceme
oviem ani trochu hajiti fe¢ ob¢ana Korbra, jejiz velika ¢ast byla docela
nevCasna a vcelku stejné hloupa jako fe¢ dr. Chalupnyho. Ale poslu-
chaéstvo inteligentni bylo by vyslechlo jeho fe¢ s chladnym klidem,
dokazujicim, Ze jeho slova stoji pod trovni posluchada. To viak pravé
se nestalo a projevy a nasilnosti holemi ozbrojeného stdda vedeného
obtanem Smeralem dokazovaly, fe vét§ina poslucha¢i s obanem
C. Korbrem pranic si nezada. A tak i tato schtize stala se smutnym
dokladem toho, Ze v délnickém hnuti, pod jeho povrchem teée celd
feka 3piny, kalné vody, ve které je dobry lov, a Ze o tento dobry lov
vede se zapas na Zivot a na smrt.

Uboha inteligence! Nékolik poéestnych lidi chtélo by pomoci v so-
cialnim a politickém boji zadpasicimu proletariatu, musi viak stale
narazet o $pinavé ploty stran a je§té $pinavéj¥i zajmy jednotlivci.
I v tomto ohledu je kazda akce pro viecobecné hlasovaci pravo mezi
inteligenci hrozné nebezpeéna. Vytrhnete v politice nezkudeného élo-
véka z jeho price, jeZ je mozna vysoce cennd, a zavedete ho do arény
ze viech nej¥pinavéjsi. Pozvolnym stykem s lidem nepfipraven, spatii
naraz ten prospéchaisky zdpas osobnich zajmd, pfi némz zajmy lidu
pravidelné pohoti. Spatfi, kterak kazdodenn& veden je lid na popravu
svymi viidci a kterak tito pak rvou se zbésile o jeho poztstalost. Nikoli,
v tomto ovzdusi nema inteligence co ¢initi. Jeji illoha bude dosti velika,

586



jeji cfl nejkrasnéjsf, podafi-li se jf ve svém stavu rozi¥iti porozuméni
pro otdzky hospodaiské a socidlni a podafi-li se j{ ¢innosti mimopoli-
tickou udrZeti na uzdé Zravé zajmy délnickych i nedélnickych vaded.
Vieobecné hlasovac{ pravo je opravdu jen pravem hlupcti a blaznd
voliti si protektory a poruéniky, ktefi vydiraji, viiddce a sviidce, ktetf
zavadéji do bahen a propasti.

Obéan Smeral mnoho deklamoval o politickém kejklifstvi a poli-
tické bezkarakternosti. Mél jisté pravdu, pokud se jednalo o obéana
C. Korbra, zapomnél viak dodati, Ze stejné bezkarakterni je ten, kdo
se prodava, jako ten, kdo kupuje. Zapomnél dodati, Ze socialni demo-
kracie bezkarakternimu obc¢anu Kérbrovi penéini podporu skuteéné
dala, Ze nechala bezkarakterniho obc¢ana Kérbra na viech svych
schiizich mluviti a Ze bezkarakterni ob&an Kérber sklizel na téchto
schiizich bouflivy potlesk. Obéan Smeral zapomnél dodati prosté, ze
socialni demokracie jest nejhlavnéjsi a nejprvnéjd podporovatelkou
a péstitelkou bezkarakternosti v délnickém hnuti a velikou kupova-
telkou viech prodajnych. A jeité by byl mohl ob&an Smeral Fici, ze
socialni demokracie rozplynula by se vnivec, kdyby byla zbudovana
jen na pfesvédceni svych piislusnikid, kdyby neplatila dobrou minci
a nevodila za nos davy, které oviem nemohou védéti, Ze tato ztuénéla
nevéstka Mamonu nemd po zhrouceni se marxismu prazadny smysl
existence.

To viecko vSak nemohl na vefejné schiizi ¥ici obéan Smeral, aka-
demicky Zoldnéi Némcovy kliky. A proto se muselo hodn& hluné
soptiti v Pravu lidu, nikoli snad, aby se ptehluilo svédomi, kterého
tento list hluboko pod trovni Narodni politiky stojici ddvno juz nema,
ale aby se nasypal pisek do o¢i lidem, ktefi malo jesté znaji z téch kal-
nych vod pod povrchem.

Nasi €tenafi na jiném mist& tohoto listu dovidaji se, kterak ob&an
C. Korber stal se opét ,,anarchistou’’, a oceni tedy nalezité zlobu Prava
lidu, jeZz uvetejiiujic Kérbriv dopis pravi, Ze si anarchisté C. Kérbra
»;najali. Tento posklebek adresuje Pravo lidu ptili§ $patné.

Anarchisté, netvofice a nemohouce tvofiti koncesované partaje,
mohou, maji-li dokumenty po ruce, kdykoli vystoupiti proti prodajnym
individuim. Nepotfebuji ze stranickych davodd podporovati a za
vidce lidu strkati tvory, jichZ socidlni demokracie ma na sta a kteii
pod ¢éervenou jeji fanglickou bojuji jen proto, #e bétou dobry #old,
jakého pro svou neschopnost nikde jinde by neobdrzeli. Anarchisté,
a prave Cesti, ukazali juz ptili§ dobfe, Ze nejsou vhodnou ptidou pro
prodajné kejklife, a byt i nemohli docela zabraniti tomu, %e omezeni
lidé daji se svadéti hlu¢icimi agitatory, ptece asport mohou bezohledné
ukazovati prstem po lidech neéestnych. A svoji literaturou a svymi
¢asopisy snaZi se stale, aby aspon élovék anarchisticky nemél vlastnosti
politického stida a nesedal na lep lomozicim viidctim. Co neni v moci
Zadného stavu ani hnuti, aby totiZ dokonale se zbavily $patnych p¥i-
sludnikdi, to neni ani v moci anarchistd, ale rozdil mezi vychovou
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anarchistickou a socidlné demokratickou jest pravé ten, Ze socidlni
demokracie soustavné vychovava lid na hlasovaci dobytek, kde¥to
anarchisté snaZzi se viade obzory lidu roziifiti a na vlastni nohy ho
postaviti.

Piipad s C. Kérbrem je pro socidlni demokracii karakteristicky,
Kdyz se vefejné ukazalo na C. Koérbrovo hospodaistvi s Kalendafem
neodvislého délnictva na 1900, byl tento ob¢an v naSem hnuti ne-
mozZny. Uchylil se tedy se svou vymluvnosti na socidlné demokratické
schiize, byl jejich atrakci a ziskal si novou popularitu. Jaky div, Ze
se naslo dosti lidicek nadsenych z toho, kdyZz se opét prebarvil na
anarchistu. Toz Pravo lidu by lépe ucinilo, kdyby svého nediavného
chranénce nespojovalo s anarchismem, jemuZz Pravo lidu nerozumi
a s nim¥ C. Kérber nema nic spoleéného. —

Schiize Ligy potvrdila naSe minéni, Ze ¢eskd opravdu inteligentni
inteligence pro vieobecné pravo hlasovaci se nenadchne. Lid, aspori
socialné demokraticky, je dnes oviem nadsen. Zaplati toto své nadseni
mnohym téZce vydélanym groSem a mnohym prohranym zdpasem
hospodatskym. Zkusenostmi poucen bude ho jednou proklinati a tehdy
odsoudi i socidlni demokracii, jako jednou odsoudi ji budouci jasné
vidouci déjepisec socidlniho hnuti.

PREHLED

nedopustil se na ti¢et anarchisti zadné surovosti. Uroven Prava lidu
viak vysvitne nejlépe srovnanim téchto dvou tsudkd o ¢élanku Vie-
obecné hlasovaci pravo a Ceska inteligence v Novém kultu. Ptehled
(¢. 48) napsal mezi jinym toto: ,,Ze anarchisté musejf se stavét proti
snaze o vSeobecné a rovné pravo volebni, je pfirozeno... Diskutovat
o véci s Novym kultem bylo by marnou praci. Cum principiis neganti-
bus nulla disputatio. Ostatné odpor zaloZeny na rtiznosti zdsad a vede-
ny na poli zasadnim je plnopravny a nepohorfuje ani v nejostiejsi
formé.* Pravo lidu bylo objektivnéjsi. Napsalo: ,,Pan dr. Chalupny,
redaktor Casu, polemizuje proti &lanku anarchistického Nového kultu,
v némZ se nenavistnym a nadavavym zpisobem vystupuje proti stou-
pencim vieobecného rovného prava hlasovaciho.“ Pravo lidu oviem
nezna rozdilu mezi ostrou polemikou a klackem, nebof klacku se
vzdava jen tehdy, podezfiva-li dvojsmyslné a mezi fadky. I redaktofi
Piehledu mohli to podeziivani najiti hned na poéatku v referatu
o schtizi Ligy. — Také Cas, jenz stale vice §lape svou slu$nou minulost,
nechtél zistati prili§ pozadu za Pravem lidu. Konéi referat (genidlniho
dr. Chalupnyho bezpochyby) takto: ,,Mnozi shromazdéni byli pro to,
aby anarchisté svou ,vSeobecnou stavku‘ zahijili hned, a to stavkou
v fecnéni, naddvani a podobnych svych ,projevech‘.* Tady staéi jen
upozorniti Cas, Ze anarchisté se dosud velmi mélo v &eském svété
nafe¢nili. A co se tyée téch nadavek, bylo by lépe, kdyby Cas, jenz
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dal pohostinstvi proslulému ,,psu p. Macharovu, stanovil diive

fesné meze nadavky a dovoleného zptisobu karakteristiky piirovna-
nim. Ostatné, co chceme? Vidy? je to Cas, véereji organ socialnich
demokrati a zidd, dneini orgdn ceskych evangeliki, zitfeji organ
bithvikoho.

VSEOBECNOU STAVKU

neklademe proti vieobecnému hlasovacimu pravu. To nelze spravné
fici. Spravnéjsi by bylo: Agitujme proti parlamentarismu a pro hospo-
datsko-revolucni feSeni socidlni otazky. Veskery zdpas délnictva na
pidé hospodaiské déje se ve prospéch nasich intenct, nezavrhujeme
zadnou jeho formu a vieobecnou stavku povaZujeme jen za jeho
vyvrcholeni. Musi tedy pfedchazeti vychova k solidarité a uvédomeéni,
kteréz parlamentarism jest rozhodnou p¥ekdzkou. Také vieobecna
stavka, synonym to pro socialni revoluci, neni nadekretovatelna a Ppfi-
jde bezpochyby neéekana. Jeji zdar nebo téinek zalezi pravé na zdat-
nosti pfedchdzejiciho vyvoje, jehoz kazda revoluce jest jen logickym
¢lankem. Tedy proti vychové k parlamentarismu klademe vychovu
k samostatné tviiréi praci lidu na poli hospodaiském.

PODPORY MILITARISMU

»»Z vlastnf zkudenosti minim, %e soudruzi, kteff slouzili u vojska, také
ve strané jsou nejzdatnéjsimi pracovniky... Bylo-li v Némecku feceno,
ze bez socialnich demokratd by tam neméli dobré vojiny, mohu ¥ici
u nas, Ze bez poddustojnikii v armadé neméli bychom ani svych socialné
demokratickych poddistojnikt.* Takto mluvil na poslednim rakous-
kém socidlné demokratickém sjezdu — dr. Adler. Srovname-li to
s chovanim Milleranda ve Francii, vidime, Ze i v otazce militarismu
klade socidlni demokracie z4jem strany nad zajmy lidstva. Kdy pozna
kone¢né nas lid a nae inteligence, Ze slovo socialism v dstech socialni
demokracie jest hrubou urazkou velikych myslének velikych muza?
Kdy pozna, Ze socidlni demokracie prostituuje denné nejen ideje socia-
listické, ale i snahy pokrokové viibec? — Kdyz 11. t. m. svobodnik
zabil novacka a noviny psaly o tyrani mu¥stva na cviéitich, socialng
demokratické listy boufily také. Ale po slovech dr. Adlera musime se
tazati, nevynikaji-li pravé socialn& demokratické $arze tyranim vojint,
nepochybujice ani okamzik, Ze v budouci socidlné demokratické
s;armadé prace’‘ zavedou tyto $arZe tyranii, které ani v minulosti, ani
v piitomnosti neni rovné. Zabte mrchu, nez se tak stane.
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ALETY PODVLEKACKY!

Moderni hrdina, moderni rek — kdo si ho jen pfedstavujete jinak
nez jako poslance, tribuna lidu? Stoji, ¢i lépe fe¢eno vzna$i se nad
lavicemi parlamentu v postoji osvoboditele, jenz pfiSel princeznu
zbavit draka, jeho lvi hiiva se chvéje, z o&i srii blesky, himi, sopti,
piehluduje presidenttv zvonek, drti reakci a v ministerskych lavicich
f4di jeho slova jako dobré hody mezi kuzelkami. Jaka podivana na
takového viidce opozice, tribuna lidu, milaéka toho opravdového
naroda! M4 lvi srdce a jazyk zelenaiky, hlavu basnika a ruce vyvol4-
vaée, hrud vitéze a oko orla a kfidla ma, kfidla...

Ale ty podvlékacky, poslyste, ty podvlékacky?!

Pamatujete se snad na kresbu v Simplicissimu, dokument, od Bruna
Paula tusim. Pradlena stoji pfed neckami, dopfano ji prati poslancovo
pradlo. Nebot i poslanec ma $pinavé pradlo. A tim je pfece &ists,
¢im vice jeho §pinavého pradla se vypere. Nuze, pradlené bylo doptano
dokonce prati jeho — podvlékacky. Roztahla je, otkem po nich hodila,
Co na nich vidéla, je namalovano. Ze viak byla otuzila, jen vzdychla:
To jisté na$ pan délal zase opozici! — A v novinach jisté byla fe¢ lva,
zelenaiky, basnika, vyvolavace, vitéze, orla v jedné osobé...

Ale ty podvlékacky, pro¢ ty nejsou v novinach?

,,Nevéfime slovim krale!* vola opozi¢ni poslanec v okamziku, kdy
pfedseda ministerstva nese z vladniho palace na stfibrném talitku
bonbénky proti parlamentarni zacpé. A loajalni pravice jako jeden
muZz vymrifuje se ze svych lavic a jednohlasné vola: ,,Odvolat!*
A druhého dne piSou noviny, ze opozi¢ni poslanec stal chvéje se a bled
a potom koktal: ,,Ze si toho vétSina pieje, odvolavam...

Oh, ty podvlékacky. I ty byvaji nékdy v novinach.

KOTAZCE PANSKE SNEMOVNY

V Case vyvracen byl neddvno jeden bod protivolebniho letdku
v Praze vydaného, jedna jeho namitka proti parlamentarismu, Ze totiz
panskd snémovna jest piekazkou uplatnéni pokrokového zikonodar-
stvi. Vyvraceno bylo celkem dobfe; tfeba viak upozorniti, Ze tato na-
mitka proti parlamentarismu u nas neni ani anarchistickd, ani z anar-
chistického hlediska vdZnd.

Anarchisté nemohou povaZovati nékterou zakonodarnou instituci
za prekazku uplatiiovani dobrych zakond, protoze viibec v moZnost
dobrych zakon@i nevéfi. Anarchisté také nemohou povaZovati jednu
zdkonodarnou instituci za vétsi prekazku nez druhou, nebot védi, Ze
veskery pokrok, hlavné politicky a socialni, uplatfiuje se mimo zakono-
darné sbory, ¢asto proti nim a nikdy z jejich iniciativy. Kazda reforma
parlamentem pfijata je viceméné kapitulaci parlamentu pied natlakem
vefejného minéni, pied vili vétSiny naroda, ktera se solidarné a dirazné
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projevuje. Tedy je-li za danych okolnosti nucena k_apitulovati snémov-
na poslanecka, tim vice bude nucena kapitulovati snémovna panska,
kterd ve staté, jehoz lid bude vzd€lany a pokroku a svobody milovny,
stane se instituci bezvyznamné formalni, jejiz zmizeni bude otazkou
jen doby zcela nepatrné.

Otazka panské snémovny je zcela nepatrnou politickou otazkou;
existence panské snémovny neni Zidnou vaZnou namitkou proti
parlamentarismu.

STRANOU ZAJMOVOU

nazval anarchisty zcela nespravné p. ugitel V. Benes v prednasce
o utitelstvu a politickych strandch. Anarchisté netvoii ani strany,
ani jako hnuti v nejriznéj$i sméry rozbéhlé netvoti hnuti zajmového.
Strana predpoklada pfece organizaci viceméné centralistickou, té viak
anarchisté nemaji, miti nemohou. Opravdové pokusy v tom sméru
viibec se nestaly, a kdyby se staly, shledalo by se vidy, %e organizova-
nych je menSina, neorganizovanych vétiina, dokonce vétina majici
mezi sebou nejlepsi pracovniky, ktef{ nabyvie jasného pojmu o podstaté
anarchismu, jsou neschopni tvoriti stranu. Jako se hnuti filosoficka,
umeéleckd atd. nenazyvaji stranami, tak nelze také anarchism nazvati
stranou. — Také zdjmovym hnutim anarchism nemize byti. Naopak
dle svych pfisluinikd i dle svych snah a svého cile bli#f se tomu, co
p. Bene§ nazyva ,stranou vienarodni®, nehledime-li oviem ke slovu
strana. NemiZe byti jen zijmovym hnutim (naptiklad délnickym, jak
asi p. Benes soudi), nebot nelezi mu na srdci zijem jedné tiidy, jed-
noho stavu, nybrz chce vésti k harmonii, jez tfidy a stavy v dnesnim
smyslu by vylu€ovala. Anarchism zna jen zijem individua a zajem
spole¢nosti a snazi se tyto dva zakladn{ zAjmy socidlniho Zivota uvésti
v souhlas. Mohou oviem zijmové organizace délnické naptiklad byti
ovladany anarchistickym duchem, tvoi{ viak jen &ast anarchistického
hnuti, €ast, jak ji stejné mohou tvofiti napiiklad ugitelé, studenti, rol-
nici atd.

HENRI LEYRET: LES NOUVEAUX JUGEMENTS
DU PRESIDENT MAGNAUD

Velikou, nepopiratelnou zasluhou presidenta soudu v Chateau-
-Thierry jest, jak dnes vieobecné zndmo, ze zlidifuje zékon. Zavadi
v rozsudky ideje spravedlnosti, rovnosti a dobroty, jichz pravnictvi
neznalo. Dik ,,dobrému soudci® tomuto poé¢inaji slova jako laskavost,
solidarita, pochopeni, jimZ se pravnici tolik posmivali, omlazovati
Jejich vymluvnost. A atkoli velikd vét§ina soudctt nechce dosud
chapati lidska utrpeni, pfece podléha jiz vlivu Magnaudovych ideji.
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Druha tato kniha Leyretova jest rozdélena na osm ¢astf, jez postupné
tykaji se prava na Zivot, prava Zeny a muZe, prava ditek, prava délnikag,
prava spoleénosti proti cirkvi, prava obéant v tiipadcich atd. Predchaz{
studie o lidské spravedlnosti.

LIARD-COURTOIS, EX-FORCAT: SOUVENIRS
DU BAGNE

Toto dilo, byt bylo pohnutlivé jako dobrodruZny roman, neni dilem
obrazotvornosti: autor mluvi jen o tom, co dokonale zna, nevymysli si;
odpozoroval, vytrpél, Zil svou knihu.
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NOVE CASOPISY ANARCHISTICKE. V prvni ¥adé upozorfiujeme na
vlaisky ¢trnactidenik La Rivoluzione sociale, vychézejici v Londyné
nakladem skupiny Mezindrodni spole¢nost vydavatelska. Tato skupina

dava broZury v riznych jazycich, hlavné takové, jez ve vlasti
autorov€ byly by konfiskovany nebo stihany. Vysla némeckd brozura
o generalni stivce od Siegfrieda Nachta a v tisku se naléza vlaiska
od V. Cerkesova: L’Azione economica e rivoluzionaria. — Déle poéaly
vychazeti: Der Anarchist v Berliné; $panélské El Obrero moderno
v Murcii, El Ideal del esclavo v Sestao, Germinal v Cadizu, mala revue
Verdad v Santiago de Chile; na Kubé tydenik Tierra! v Havané a na
ostrové Madeife A Ideia ve Funchalu; nova revue holandskd Ontwa-
king v Antverpach. — Z Casopisi vychazejicich proméni se Zenevsky
Le Réveil na tydenik a Spanélsky vyborné redigovany tydenik Tierra
y libertad na denik.

ANGLIE. Jak sdéluje ¢asopis The Morning leader z ostrovi Hebrid-
skych, panuje tam mezi sedlaky znaéna bida nasledkem vipadku vyroby
sody a poklesnuti lovu slane¢ké. Dokud si vydé&lavali témito dvéma
zpisoby, zapominali, Ze piida, na které Zivofi, patifvala kdysi jejich
otcim a Ze tito byli z nf odehnani, aby uéinili mfsto stdddm ovci nebo
honebni zvéri. Jakmile viak bida jejich vzrostla, upieli pfirozen& své
zraky opét k té pidé. Roku 1901 navitivil ostrov South Uist zvlastni
vladni komisaf, jenZ ve své zpravé mluvil o jisté farmé, obsahujicf
3500 akrd, které by mohlo byti pouzito ve prospéch sedldkt a ktera
poskytla by asi dvaceti po 25—30 akrech orné pady. Lord Balfour
of Burleigh postavil se proti tomuto projektu, jezto by jim byla va#né
ohroZena cena honitby na panstvi. Lid odpovédél novou reklamact
této pady a naznatil, Ze nebude-li mu ddna dobrovolné, vezme si ji
nasilim. To se nynf skute¢né stalo. Zda se také, Ze sedlici mysli to
velmi vazné. Dvacet aZ tficet zaujme zcela klidné farmu a rozdé&lf
pidu mezi sebe. V prvni polovici bfezna stalo se tak juz asi s péti
farmami. Vladn{ autorita i vyvlastnéni §lechticové piihlizeji k tomu
zatim necinné. Doneddvna radilo se témto sedldktim, aby se vyst&-
hovali, kdyzté jejich ostrovni vlast je tak $patné zivi. Zda se viak, Ze
sedlaci ptipadli na cestu rozumnéjsi a zdravéj$i. Dle zpravy vladni
komise jsou tito lidé fyzicky znaéné vyvinutf, maji pevny mravn{ ka-
rakter a nepopiratelné schopnosti duSevni. Znamena to oviem malo
pfed tim faktem, Ze lordové maji na ostrovech vynosné honitby.
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MISIONARI V CINE. NaboZenské kongregace z Francie vyhosténé
usazuji se také na jihu a jihovychodé zapadni Ciny. Jaky jest vysledek
jejich ¢éinnosti, o tom svéd¢i stiznost francouzského obchodnika, zaslana
francouzské vladé, z niZz vyjimame nasledujici: ,,Pfitomnost francouz-
skych misionait na jihu Ciny jest zhoubna pro nade zajmy. Instituce
zaloZené ¢inskymi pohany jsou ve viech smérech povznesené nad
instituce zbudované nabozenstvim katolickym. Mnisi délaji obchody
a nic nez obchody pod plastém viry neb dobrocinnosti. Pohané, které
mnisi chtéji se pokusit na viru obratit a ,civilizovat®, byli prvni, ktetf
zafidili titulky pro nalezence, dobroé¢inné spolecnosti rozdilejici v zimg
$atstvo chudym a zakupujici pro nemajetné rakve a misto na hibitové,
chorobince pro starce a malomocné, azyly pro slepé, rozdavarny 1éky,
k nimz pfidéleni jsou 1ékati navStévujici a ofetfujici nemocné zdarma,
azyly ochranné a pomocné pro choré, vdovy a mrzaky, vefejné knihoy-
ny atd. atd. Vefejna i soukroma dobro¢innost ¢inska je laicka. Toz
vytka vznesenid naboZenskymi kongregacemi na Cinany jest ne-
opravnéna. Cifiané pomahaji chudym, starctim, sirotkim a podnikaji
vie nejucinnéjsi, aby ulehéili bidu a nestésti. Katolické misie na jihu
Ciny mohou jen pfekaZeti nafemu obchodu a kolonidlnimu rozmachu
francouzskému...

TIHLE SOUDCI! Jisty pafiZsky soudni zpravodaj zaznamenal nasle-
dujici vyrok ptedsedy trestniho pfeliceni:

,,Kdyby mél tlovék rozsuzovat jen tehdy, kdyz jest jist, Ze se
neklame, musela by se odstranit lidska spravedlnost...*

Jiny predseda iekl:

,»To jest jako vzdycky. Clovék ni¢emu z toho nerozumi.

A pak pronesl rozsudek.

V OTAZCE MEZINARODNI RECI vede se stale ¢ild diskuse. Jedni jsou
pro latinu, druzi pro esperanto, jini pro angli¢inu nebo dokonce pro
¢indtinu. V' Daily chronicle piSe p. Birney ve prospéch esperanta: Po
tfech mésicich maZe korespondovati s esperantisty celého svéta a mohl
zapiisti uplny rozhovor se §védskym distojnikem a ruskym Zurnalistou,
aé tito neuméli ani slova anglického. Paldruhého roku uéi se fran-
couzsky a némecky, ale boji se, Ze ani po nékolika letech nebude témito
jazyky mluviti tak dobfe, jako mluvi esperantem po tiech mésicich.
Uceni se frantiné a némciné stalo ho jiz 20 liber sterlingt, kdezto
esperanto jen shilling a $est penci, jez vydal za gramatiku. — V témze
listé piSe p. Jones: Je-li mezindrodni jazyk nutny a nechce-li evropska
zarlivost prijati angli¢inu, pro¢ nepfijme se misto fe¢i nové fabrikované
¢indtina? Re¢ tak stard musi miti vlastnosti, jimiz by se nemélo
opovrhovati. Rika se, #e s esperantem a jeho adresdfem lze najiti
viade prately. To viak lze stejné s angli¢inou: tfeba jen najiti lidi,
ktefi ji znaji.
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PRAVDA O VSEOBECNE STAVCE V HOLANDSKU jest ndzev zvla$tniho
vydani berlinského naseho listu Der Anarchist. O skute¢né a vylozené
zradé socialnich demokrati pojednévaji tu F. Domela Nieuwenhuis,
P. M. Wink, redaktor organu federace jihoholandskych anarchistickych
skupin De Joekomst, a H. E. Kaspers, vydavatel anarchistického éaso-
pisu De Arbeider v Groninkach. Souéasné uvefejiiuje tyz list provolani
ku sbirkam pro obéti stavky. Na tficeti riznych mistech bylo zatéeno
4495 proletafd se 7655 ditky. V samém Amsterodamé 2663 s 4763
ditky. Amsterodamsky ¢asopis Vrije socialist vyli€uje pohnutlivé jejich
bidu.

PREHLED, LIST MLADE INTELIGENCE REALISTICKE, pravi v ¢isle 25

Nutnost reformy délnické Zurnalistiky velmi spravné vytyka p. Neu-
manniv Novy kult. Zmifuje se 0o mdjovém &isle Omladiny (jez je
stejn¢ jako Novy kult list anarchisticky) a pfipomina: ,,V ¢&lancich
i verSich stale taz snaha podati vic, nez sily autord zmohou, hledanymi
slovy a vyCtenymi frdzemi vyvolati dojem literarni hodnoty. Prostota,
jasnost a logi¢nost, tyto véci nezbytné pro agitacni ¢lanek, — chybi...
Mluvme si pravdu: vzdyt je svrchovany &as, aby se na naii literaturu
bralo také literarni métitko. Pustym blabolenim nékterych naSich
zaniklych asopisti pokazil se juz dosti lidem vkus, mozek a cit.** Co
pan Neumann vytykd domici literatute anarchistické, plati aspormi
o osmdesati procentech v§i ptvodni literdrni produkce na$eho délnic-
tva. Je az Zalno, jak protisocidlni — tim, %e snizuje vkus a stladuje
oviem i Zivotni potieby: nebof neldka ke éteni — Jje vétSina Ceské dél-
nické literatury. Proti lichvé s potravinami, proti zkazenym a fal¥o-
vanym potravindm se délnictvo bouti. Ale dusevni strava jeho zlistava
témér bez kontroly. Akademie kdysi zdvihla pravé pro délnickou lite-
raturu maximu, Ze pro lid jen nejlepsi je teprv dobré, a dosti ddsledné
z tohoto stanoviska posuzovala domaci produkci. Docilila také nékteré
napravy (kalendaf je lépe vypravovan; Rudé kvéty, jez od té doby
vznikly, jsou peélivé vedeny), ale k uplné napravé schazi velmi, velmi
mnoho, a to piedeviim: vzbudit tictu k dufevni praci a vitipit lidu
poznani, Ze i duSevni prace vyzaduje Jisty vycvik a jistou formalnou
zbéhlost.

RODICUM BEZ KONFESE. Socidlné demokratické Casopisy pisi: Sou-
druh Mitzner v Hor$ové Tyné, kdyZ se na ném %adalo, aby ditko jeho
pii vstupu do $koly ptijalo jedno z platnych vyznani v Rakousku,
obratil se se stiznosti k okresnimu hejtmanstvi. Toto rozhodlo, Ze
ditky rodicii bez vyzndni nemust ndlefeti néjakému vyzndni a nemusi navité-
vovatt yyucovdni ndboZenstvi ve $kole. K nizoru tomuto, ktery znamena
veliky pokrok, pfidala se i okresni §kolni rada.
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NOVE ANARCHISTICKE CASOPISY. V Egypté vychaz{ vlassky étrnécti-
denfk Il Domani.— Ve Spojenych statech (Barre, Vermont) poc¢al krou-
%ek Il Circolo di studi sociali vydavati vlassky tydenik Cronaca sov-
versiva. — V brazilském Rio de Janeiro pocal vydavati kamarad Elysio
de Carvalho portugalsky étrnactidenik A Greve, jenz, soudé€ dle prvnich
¢isel, bude velmi pékné redigovan. — V Seville vySel pravé novy
¢trnactidenik $panélsky Sociedad futura. — Tierra y libertad bude vy-
chézeti jako denfk juz od srpna. — Nova némecka pfiloha vlassko-
-francouzského &trnactidenfku Il Risveglio-Le Réveil (v Zenevé) ma
nazev Der Weckruf.

PROPAGAGNS CESTU PO SPANELSKU hodlaji vykonati Petr Kropotkin,
Elisée Reclus, F. Tarrida del Marmol, Pietro Gori a Errico Malatesta.
Podaii-li se, bude to jeden z nejkrasnéjsich skutkt naSich nejlepsich
a nejinteligentnéjsich druh.

O SRBSKEM VRAZDEN[ TYRANU pife p. André Barre v L’Européenu:
,,Neni na$im \imyslem psati apologii tohoto statniho pfevratu, z hloubi
srdce Zelime kazdého krvavého vrazdéni. Ale v Zivoté narodd jsou
chvile, kdy vrazda stava se povinnosti! Ostatné jaké soustrasti mizZe
zasluhovati ten, kdo sotva pied dvéma tydny dal stfileti do lidu, jakou
bolestnou modlitbu lze pronésti nad touto dynastii despotd, které
zlogin pomohl na trin a zlo&in opét ji z ného zahnal!** Celkem spravna
slova, jez shrnuji skoro vieobecné minéni svéta oficielniho i neoficiel-
niho. Ale bude se takhle psati i o n&jakém budoucim atentatu anar-
chistickém, jen% zpravidla ma tytéZ, ne-li Cist${ pohnutky?

NOVA KNTHA KROPOTKINOVA vyila anglicky: Modern science and
anarchism (Modernf véda a anarchism). Ukézku z ni pfinesl Novy
kult v & 2 (O ptvodu anarchie), dalsi budou nasledovati.

OZNAMENT{

Prichdzime opét s tasopisem a doufame, Ze tim své druhy jen
potésime. Méli jsme ptivodné v iimyslu vydavati jednéch ¢trnacte dni
¢asopis a druhych Knihovnu. V posledni chvili uvaZujeme vsak
o tom, neni-li mési¢nik zbrani p#ili§ chabou a neputjde-li to, vyda-
vati Novy kult &rndctidennt. ZdleZ{ na tom, s jakym dtspéchem setkd se
pront &slo. Knihovna vychazela by pak nadile mési¢né. Majovy list
nevyjde.

Posledni dvojité é&islo 5. svazku vyjde uréité v kvétnu.

Upozoriiujeme dirazné viechny nade skupiny, Ze musi na Kalendaf
revolucionai na rok 1904 pomysleti ihned, nebot miiZe vyjiti jen tehdy,
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sejde-li se do konce €ervna aspon 200 K na piispévcich a pfedplatném.
Tém, kdoz objednaji aspon 10 vytiskd, bude poéitan opét po 50 hal.
*

Sibenicky. Jako pokus o naprosto bezohledny a neodvisly &asopis
pro karikaturu, satiru a humor, hlavné politicky a socialni, vydame
¢asem samostatné &islo Nového kultu s podtitulem Sibenicky.

Kazdé ¢islo bude obsahovati jednu karikaturu dvojbarevnou, nej-
méné pét jinych kreseb a karikatur, pak satirické a veselé verge, vtipy,
politicky ¢lanek a povidku, véci vesmés plvodni. Uk4zky uméni ciziho
budou obsah dopliiovati.

Cislo bude miti prozatim jen 4 strany a bude jednotlivé stati 20 hal.,
v kolportazi 12 hal.

Prvni &islo vyjde 10. nebo 25. listopadu.

Sibeni¢ky budou vychézeti sou¢asné jako ¢asopis samostatny.

*

Bez reklamnich Eineld, bez protektorti a bez kapitalu pficha-
zime s timto pokusem. Ale pfiznavame se ihned bez muéeni: éinfme
z nouze ctnost. Viemi prsty sahli bychom po kapitalu, jen by nam
zajistil aspon téch deset ¢isel, jez chceme do roka vydati, jens by dovolil
vyplaceti kralovské honorate spolupracovnikiim, jich obétavost by
to jisté zaslouZila, a jenz koneéné zaplatil by fadny plakat. Neostychali
bychom se ani okamzik rozeslati ten nejévavéjii az do téch poslednich
vsi.

Vidyt to viecko z lasky a pro dobrou véc. Nebof nechceme podnikati
jen dilo &isté literarnf, nechceme stavéti $ibenicky pro §ibeni¢ky. Chce-
me vice, struéné fe¢eno: chceme zkorumpovati &esky Zivot. Jet v Ce-
chach tolik mravnosti, poctivosti, state¢nosti, obétavosti, zkratka mrav-
nich ideal a duSevnich potenci, %e bychom se malem samou dugevni
velikosti rozplynuli v mastnou skvrnu. A proto béteme v tomto listé
na sebe velikou povinnost, velikou nadrodni praci: prehodnotiti hod-
noty, znemravniti mravné.

Tedy vzdor dofasnému bohd4 nedostatku kapitalu a protektori
mame veliké nadéje do budoucnosti, nebot doufame, Ze nas narod
pochopi. Chudi poilou predplatné, bohati dukitem zaplati ¢islo
a Sibenitky budou jisté jediny &esky list, za né&jz nikdo nezistane
dluZen. A pak! Jako jeden muz ptihlasi se sta#f mladi z na¥f literdrni
veleobce se svymi piispévky, z Maje, Zvonu, Lumira a Srdce prede-
v8im, nebot v téchto listech hlavné najdeme pochopenti diikladné. Cesky
ucitel bude nas kolportovati $koldkiim, &esky profesor narodni nadéji
a esky knéz promluvi za nas z kazatelny katolické i evangelické. Ceské
zidovstvo pak pro pifpad okamzité tisné p@jéi ndm na levny trok.

Toz prorokujeme: nae cesta bude cestou bez trni, a zveme uctivé
k predplaceni (ty, kdoZ nejsou ptedplaceni na Novy kult) na deset
¢isel 2 koruny 40 halifd postou, v nadéji, %e tolerantnimu Eeskému
¢lovéku nebude piekazeti vedlejii titul Nového kultu. Jakmile poéne
na nadi pokladnu tcinkovati pochopeni naroda, poénou Sibenigky
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vychdzeti jako ¢asopis samostatny, s obrazky, jak slibeno bylo, barevny-
mi a hodné &asto. Prozatim vyjdou, kdyz budou moci. Kolportértim
poskytne se zvlastni sleva.

*

Nova zbrafi proti reakci a darebactvi, lu¢i§té se zasobou bodavych
i 1é¢ivych strel, reflektor osvétlujici skryté i vefejné lotrovinky, Sifitel
volnjch myslének a zaroven registrator nejdalezitéjsich udalosti,
tydeni¢ek na dopisnici: Vykfiky potaly pravé ucinkovati. '

Predplaci se na &étvrt roku (13 ¢isel) poStou K 1,25, na pil roku
(26 &isel) postou K 2,50, na rok (52 ¢isel) postou K 5, do ciziny na
rok postou K 6,50. Jednotliva ¢isla 8 halifd, postou 10 hal.

Tomu, kdo chce prepadnouti své znamé, deset ¢isel najednou pod
paskou 65 hal.; pii vétsi objednéavce ¢islo za 6 hal. franko. Obnosy
do 2 K zasilejte ve znamkach.

Redakce a administrace Praha - Zizkov, 45.

OD REDAKCE A ADMINISTRACE

P. S., Domamily. Gravova Anarchie sotva bude moci byti dokon¢ena.
Piedplatné Vam preneseme k dobru. Nékteré kapitoly vydame moZna
samostatné jako brozury. — 7. Vond., Dviir Kr. n. L. BroZury pro spolek
jsme zaslali na Tebe zaroveil se Snem.

*

V nejblizsich ¢&islech otiskneme ¢lanky o udalostech v Chorvatsku
a v Macedonii, sérii tvah o volné lasce a o politickych stranach nasich
(se zfetelem k brozute Aloise Hajna).

Kamarddy z okoli Bruchu a Hrobu Zdddme, aby ndm poddvali spolehlivé
zprduy o vécech, jeZ se tam déji. Neklameme-li se, otekdva nase piivrzence
dle toho, co jsme na severu vidéli a slydeli, mnohy zarmutek a trpka
zkouska.

Ti, jim# ptebyvaji prvni a tfeti &sla toho svazku, af nam je pri
piilezitosti zaroven se zbylymi broZurami vrati. Zbyvajici ¢isla druha
mohou rozdati.

Posledni &isla 5. svazku vyjdou uréité 20. t. m. Budou se rozesilati
zaroven s Cislem 5. t. sv.

*

T. ., Bysttice-Hostyn. Ni malscias ankorau ¢u nia kalendaro por
1904 eliros. Se li eliros ni sendos al Vi la eksemplarojn deziritajn.
Amikan saluton. — K., Most: Volnou tribunu mize nahraditi rubrika
Myslénky Etenaii.

Vyvoj moralky bude opét v &isle pifitim, pro nedostatek mista bylo
pokradovani vynechano, jakoZ i fejeton Z beletrie.

V. R., Jablonec n. N. Prvni svazek Nového kultu nelze jiz obdrzeti
ani za 2 K. — 7. K., Hrddek u Liberce. Novinafské znaimky mame, na
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fekové zaFizeni nebylo dosud penéz. Karikatura St. Przybyszewského
je rozebrana, Pokrytectvi Ti zasilime posledni vytisk. Uplna &sla
4, svazku jsou taktéZ zcela rozebrani.

*

s Novi wvojdci*® v Plzni. Va$i polemiku s »»Cistym atlétem®, jak ho
nazval jeden nds poeta, odklddam. Kdybych mél ve véci pokradovati,
musil bych se dotknouti véci pili§ §pinavych, a proto radéji po¢kam,
az slepi prohlédnou. — Rejzek, Anglie. T&{ mne povzbuzeni pravé od
Tebe. Pijdeme klidné svou cestou. Na to plagované .zbozi, hlavné
na to vydrancovani Kropotkina, posvitim si az v Cleské bibliografii
anarchistické, kterou chci pozdéji vydati.

Upozornéni. Kalendaf revoluciona¥a na rok 1904 vyjde vzdor tomu,
ze se nesello pfedem dosud ani 100 korun. Kdo muize§, zasli jeité
ptispévky a pfedplatné; &m vice sejde se predem, tim lep$ kalendar
bude. &

Vydanim Kalendéte octli jsme se opct ve finanéni tisni; proto ta
pfestavka nékolika tydni. Nebude-li naklad Kalendate brzo rozebran
a zaplacen, nevime, bude-li n4Am mozno pokradovati v pravidelném
vydavani casopisu. Kolportaz stile nevyhovuje; ptibude-li sem tam
néjaké Cislo, vyvedou nds ihned kolportéti z iluzi, oznamujice, Ze tolik
a tolik odbérateld nasich odeslo do ciziny, abychom tedy o tolik a tolik
posilali méné. Sotva tfi z nich postarali se, aby nam ziskali ndhradou
odbérately nové. Opakuje se tu bohuzel stile tyZ smutny zjev, Ze totiz
vétiina nalich skupin nedovede jednat a pracovat z vlastni iniciativy.
Nemame pro sebe #4dného vymluvného tlampace, pro nis mluvi jen
vnitfni hodnota listu. Ale ta neznamena nic, kdyz ji nepodporuje
dobra huba...

Ctenafe své v Bohosudové upozorfiujeme, Ze obéan Kaiser odcesto-
val, zanechav u nés znaény dluh, a neudal nidm anj adresu nového
kolportéra. TotéZ nam uéinil Jan Suk z Louky. — O Kalendate nepii-
hlasily se dosud mnohé skupiny, v nichz kolportuje se n4s ¢asopis (Kras-
né Biezno, Han, Bohosudov, Anporsch, Osek, Novi Ves-Hrdlovka,
Nyfany, Louka) a cel4 fada jinych, které Kalendat lonisky odebraly.

Opakujeme, %e nebude-li Kalendat co nejdifve rozebran a zaplacen
nebo nestoupne-li vydatnéji kolporta?, nebude moci Novy kult pravi-
delné vychazet. Dozebravati se stale, jak bylo a jest v nafem hnuti
zvykem, nebudeme. i

V. L., Zinkovy. Promiite, ale material k prednaskdm shénéti nemi-
Zeme nikomu; k tomu &asu nemime; a Zivotopisna data redaktora
tohoto listu nemaji pfece pranic co &initi s anarchismem, a o ten se
Vém snad jedn4. Broury z nageho nikladu zadle VAm nale admi-
nistrace proti zaslani p¥sluiného obnosu ; publikace jinde vydané
nemame k dispozici. — Stredoskolsky student. Opakuji i VAm: material
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k ptedniskam shanéti nemizeme, k tomu jsme rubriku dotazi neza-
vedli. — Haifman, Hroby. Zminéného ob¢ana viibec nezname, aniz
jsme o ném kdy slySeli. — 7. H., ,Pisen‘¢ jedté neotisknu. Snad néco
z vétiiho vybéru. Dopis piisel otevieny.

F. K., RiaZodol II. Z4dané basné na skladé juZ nemame. — P. §,,
Krchleby. Dluhujete za zaslané broZury 4,46 a predplatné na 6. sy,
Nového kultu 2,80, celkem K 7,26. — 7. R., Usti nad Orlicf. NemtiZeme
Ti zasilat, dokud neposle§ vétif obnos na svij dluh.

Jesté 1000kalend4it musime rozprodati, ma-li se ndm hraditi ndklad.
Kdo mutze$, objednej jesté! %
Proti parlamentarismu a vécem s nim souvisejicim budeme pti-
nadeti ¢lanky po celou dobu kampané pro vieobecné hlasovaci pravo.
Vydame také letdk a novou dopisnici s uSatym voli¢em.
*

ZFivotu uméleckému a literArnimu nemohli jsme dosud vénovati
v tomto svazku skoro Zadnou pozornost. Poéinaje viak ptistim Eislem,
ponechame si asi paldruhého sloupce pro poznamky o vécech a lidech
z literatury a uméni. &

R. Lotz, Braec. Musime se zabyvati i jinymi vécmi, nejen akci proti-
Jzrikalnf. Svojana obdrif§ asi jen z Ameriky. Kazani o svaté vife
neznam. — Fabidn, LuZanka. Adresy francouzskych ¢asopisii anarchis-
tickych odporutujeme Ti tyto dvé: Les Temps nouveaux, Paris Ve, 4,
rue Broca (roéné do ciziny 8,— K), L’Ennemi du peuple, Paris XIIIe,
Impasse Vassou 12 (roéné 5,— K). Slovnik, musi-li to byti francouzsko-
-tesky, toz maly Herzriv, jenZ vysel u Otty. — F. H. Prispévek pro
Sibenitky prili§ krotky a viedni. Cekdm viak, %e se Vam brzo néco
povede. — A. Rd% Tenhle Zanr musime juZ omezit: tendence Siroce
politick4 a socialni je vitané&j$f. — Pavel S. Jina nota libila by se mi
snad lip.

Bimr, Hotice. Zbylé véci (je toho za 9,18 K) nech laskavé u sebe,
snad ¢asem proda$. Prosime, bys objedndval jen to, co poti‘ebujes,
abychom méli snadné&j¥{ Gétovani. Laska v Montmartru je kresba,
posilame Ti ji zdarma. Mucedniky chicagské Zadné nemame. —
Fr. Dlouhy, Hin. Co je s Tebou? Takhle bys nemél s nami jednat.
Dluhujes 21,46 K a nijak se nehlasS. — Osek u Duchcova. Neposleme
juz nic, nebude-li predem zaplaceno. Pavel dosud neposlal nic a Rohla
neplati zas. — V. Vosmik, ZaluZany. Penize jsme neobdrzeli, a proto nic
nepoileme.

Prstf &islo vyjde az 10. ledna, zato bychom radi vydali brozuru.
ZAdame tedy hlavné kolportéry, aby se laskavé hledéli s nami do
vanoc vyrovnati, Nejsme nikterak v dobrém postavent.
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Kalendait mame je§té pfes osm set na skladé. Nenechte jich
ztrouchnivéti.

P4intim venkovskym knihkupcim!

Administrace Nového kultu, Knihovny Nového kultu a Sibenitek
upozoriiuje pp. venkovské knihkupce na nasledujici:

1. Neexpedujeme nic prostfednictvim komisionafské firmy Hofer
a Klouctek, protoze neminime se podrobovati jeji domacimu ¥adu
a vykladm objednavek.

2. Casopisy Novy kult a Sibenitky neexpedujeme vitbec prostfed-
nictvim komisionafe, nybrz jen pfimo na pp. venkovské knihkupce,
zaSlou-li predplatné, jez jim dctujeme se sraZkou 25 procent a porto
extra.

3. Do komise pp. venkovskym knihkupcim neméiZeme svoje publi-
kace zasflati.

DOTAZY

Jsme list vychovny a mame v tom sméru urdity program. A pravé
proto snad radi bychom znali pfani naSich &tenafd, pokud se tykaji
obsahu tohoto listu. Tato pfani sezname nejlépe tehdy, zavedeme-li
tuto rubriku dotazii. Kazdy ¢tenaf bude miti pravo zaslati na redakci
dotaz z oboru hnuti anarchistického a socialistického viibec i z obort
védeckych, jeZz jsou v blizkém styku s timto hnutim. Na dotazy rizu
odpovime v této rubrice. Tak budou moci na$i étenafi miti vliv na
postup naSeho listu, jenz mu jisté bude ku prospéchu. Ponechdvidme
jejich tvaze, které dotazy se hodi a které nikoli; dotazy v rAmec naseho
listu se nehodici, vielijaké ty ,,rady pro domacnost*“ atd. zodpovidati
oviem nemiZeme. Dotazy budou ¢islovany po fadé, jak dojdou,
a dle toho také uvefejnény a zodpovédény. Mohou byti také ano-
nymni.

*

I. (M., Lynn) Co ¢&fsti z anarchistické literatury &eské a némecké?

Z %eské (mimo edice Nového kultu) lze odporuliti: Elisée Reclus:
Anarchie. Prednaska v bruselské 162i zednafské. Prelozil Lucius Catilina.
Niékladem casopisu Volné listy, 1897. Cena 5 kr. — Petr Kropotkin:
Blahobyt pro vSechny. Volné pielozil D. Nakladem J. Opletala v Brné,
Arnoldova ul. 3. Cena 1 K. — 4. Hamon: Dulevni povaha anarchisty.
Prelozil Jaroslav JirouSek. Knihovna Rozhledd 24. J. Pelcl, Praha.
Cena 90 kr. (Bylo konfiskovdno.) — 7. H. Mackay: Anarchisté. Roméan.
Vzaélavaci bibliotéka. — Mimo to vysly dobré véci v Americe, pfe-
klady viak nevyhovuji. Vétiina vyjde znova v knihovné Nového kultu.

Z literatury némecké odporucujeme zatim: Dr. Paul Eltzbacher:
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Der Anarchismus. Berlin 1900, J. Guttentag, Verlagsbuchhandlung, —
Podrobnéjsi seznam uvefejnime v nékterém piistim &isle.

II. (K., Most) Lze svolavati tdbory, na nichz by se mluvilo o anar-
chismu a vyznamu generélni{ stavky?

(Zasilatel tohoto dotazu doprovazi ho nasledujicimi pozndmkamj:
»sNa ceském severu dé&ji se ve hnuti, jemuz se ¥{ka anarchistickg,
stra$né véci. Pasobi se v ném zasadné neanarchisticky. Hornictvo
chodi na tabory, protoze se domnivd, Ze po nich dostane 3 zl, za
S§ichtu. Mluvi se na nich o sluZzebnim fadu, zprostiedkovatelné prace,
bratrské pokladné atd. V. mi Fekl, Ze se jinak ptsobit ned4 a %e je to
praktické. To véiim — pokud se jedn4 o pohodlnost asi a méné prace
agitatori —, ale lhat davu, ohlupovat ho praktické neni. Anarchistické
hnuti mélo by byti uvniti soustavnéji zdokonaleno, dévérnici, agitatofi
méli by byti dislednymi anarchisty.*)

Odpovidam: Téabory, na nichZ by se mluvilo o anarchismu a &4ste&-
né i o generalni stavce, bylo by mi mozno pofadati, hlavné tehdy,
kdyz by se fenici drzeli v mezich vzdélavan{ lidu, a nikoli $tvani.
Sam viak ve svych poznamkach naznalujete, proé se to nedé&je. Agi-
tator ziska pro sebe a pro svou popularitu dav snaze akci proti sluzeb-
nimu fadu nez plsobenim pro anarchism. A nejedna-li se takovému
¢lovéku o nic horiiho, po né¢em lep$im se nesnai. Nepochybuji, Ze
vzdélani a svédomiti anarchisti¢ti agitdtoti se ¢asem najdou; dokud
se to viak nestalo, tfeba se omezovati vice na vnitini praci, na ziskan{
pevneho jadra viestranné anarchistického. A to chceme dosici Novym
kultem,

III. (J. V.) Mame-li protestovati proti tomu, kdy? se sprosti zlodéji
a lupici vydavaji za anarchisty?

Tento dotaz zodpovime ¢lankem v pii§tim éisle. Odporuéujeme ho
kamardddm hlavné na severu k bedlivé tvaze.

]

IV. (V. V., Hradek) Jaky jest vztah Tolstoje k anarchismu?

Na tento dotaz odpovi brozura Tolstoj a anarchism; vydime ji
ihned, jakmile se zlep$i nase finance.

V. (V. V., Hradek) Jaké jest nade stanovisko k oslavdm Husovym?

Odpovéd v tomto éisle.

VL. (V. V., Hradek) Jaky jest rozdil mezi anarchistou a neodvislym
socialistou?

Odpovéd v p¥istim nebo v 10, &isle tohoto listu.



