EDICNI POZNAMKA

Prvnimu svazku novych spisti Vladislava Van&ury byl dén
titul Proni prézy a proni pokusy. U% dvoudilnost a obec-
nost zvoleného titulu napovidaji, %e skladba knihy asi
nebude jednoducha. Svazek je opravdu sestaven z riznych
¢dstf. Obsahuje Vandurovy podstedni prézy, které bud
zstaly dodnes v rukopisech, nebo byly publikovény &aso-
pisecky a sdm autor je kni’n& nevydal; k nim byla p¥idéna
jest& tfi mald dramata a filmovy scénd¥, rovné? z polatedni-
ho obdobf. Vlastnim zikladem knihy jsou prvnf dv& Van&u-
rovy men&f povidkové knffky — Amazonsky proud (1923)
a Dlouhy, Siroky, Bystrozraky (1924) — a p¥edeviim
Rozmarné léto (1926), dnes velmi &asto reeditovany romén,
jemuZ ovSem v prvn{ etapg Vandurova dila predchdzely
jeSt& dva romdny jiné — Peka¥ Jan Marhoul (1924) a Pole
orné a véletnd (1925). Svazek byl sestaven editory a jeho
uspoFddéni, krom& toho, e sledovalo cfl p¥edstavit co nej-
lépe Vanturovy literdrni poddtky, vyplynulo z danjch
nakladatelskych mo¥nosti.

Amazonsky proud vy¥el poprvé v roce 1923 jako svazek
VI knihovny Novina v nakladatelstvi Cin, s podtitulem
Prézy; obélku ,,vyFezal® Franti¥ek Muzika. K historii této
kni%eky se vratil ve vzpomince na poditky Dru¥stevni
price jednou zminkou Vanduriv p#itel Karel Novy.
Psal: ,,Mutj ptitel, vd¥nivy debatér mezi kamaridy, byl
v ,oby&ejném® Zivot¥ velmi plachy &lov&k, byvalo mu za-
téZko se seznamovat a hovotit ,s cizimi, nezndmymi* lidmi;
ze spoletného studentského bydleni a Zastého styku si
zvykl, Ze n&které zile¥itosti jsem mu musel obstardvat.
Tak napf. jsem mu musel zadat do dru¥stva Cin kni¥etku
povidek Amazonsky proud a do Dru¥stevni préce prvnf
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romén — n&kdy po prézdninich roku 1923 — Pekaie
Jana Marhoula.* Dale jest¢ Novy uvadél, Ze v nakladatel-
stvi Cin postupovali s vydanim liknavé: ,,Ani VanZurovi
nesdélili, jestli knizku pfijali, nebo ne. Patrn& ji nechtéli
celkem nezndmému Yovéku vydat. Teprve kdyZ z DruZ-
stevni price vyrazila zv&st o vysokych uméleckjch kvali-
14ch nové Vandurovy prozy, spéchali s vydénim.* (Karel
Novy, Panorama padesétiletd; t¥i vzpominky pamétnfkd.
Panorama 1972, &. 2, s. 3.) Knitku tenkrat v prvnim vydéni
uvidéla kratkd predmluva podepsand Devétsilem. Je
patrné, Ze se pfedmluva skladé ze dvou &dsti: prvni odsta-
vec, ktery byl v uvozovkéch, je Vanturiv a je to doslovny
citdt z tivodu jeho stati Zapad a Vychod oti3téné v Casopise
Veraikon (7, & 5—6, kv&ten-terven 1921, s. 56—59); dnes
je tato stat publikovéna ve svazku Vanturovych stati Rad
nové tvorby (1972). P¥i doslovném citovéni uryvku z této
stati doglo k nedopat¥eni: ve v&tg, ¥e v réji ,,jsou mohutnos-
ti &ré bez pomé&rnych vysek, odvozenjch soustav a bez urée-
ni®, se do predmluvy v kniZce dostalo na konci nelogicky
,bez cvideni; tuto chybu opravujeme. O dalsich dvou
odstavcich predmluvy nelze s uritosti povédét nic jiného,
ne? %e byly autorizovany kolektivnim podpisem tehdejsiho
umdleckého sdrufeni Devétsil, k n&ému? Vanéura patfil.
Blahynkovo mingni, %e autorem textu byl Karel Teige,
zistavd jenom pravdépodobnou hypotézou (Milan Blahyn-
ka, Vladislav Vandura. Melantrich, 1978, s. 70). Amazonsky
proud vy3el za autorova Zivota kniZn& pouze jednou. Veelku
byly tyto prézy pozdgji reeditoviny ui jenom jako Cdst
15. svazku Vanturovych spisa (1959, Ceskoslovensky spi-
sovatel), kde text editng ptipravil Rudolf Havel. Pokud
se tyka rukopisi, je v literirnim archivu Pamétniku né-
rodniho pisemnictvi uchovin fragment vztahujici se k &aso-
piseckému znéni povidky Réj a &dst Sasopiseckého otisku
povidky Houpatka, do n&ho¥ jsou zaznamendny nékteré
tpravy, ale nikoliv definitivni. V3echny povidky byly
oviem pted knihou publikovény v Zasopisech, novindch
nebo sbornicich. Titulni povidka Amazonsky proud vysla



hned také v n€émeckém piekladu F. C. Weiskopfa, v &aso-

pise Disk 1, 19231925, &. 2, s. 15—16. Otisky jednotli-

vych povidek jsou zaznamenény v Bibliografii Vladislava

Vangury sestavené Miroslavem Laiskem:

Rdj — Cerven 1, 1918—1919, &. 15, s. 205—208.

Posledni medvéd na Sumavé — pod titulem Divoké zvi-
fata v dasopise Cerven 1919, s. 22— 24,

Houpaéka — Kmen 5, 1922, &. 2,8, 18—22.

Nezdbavnd skuteénost — Nebojsa 2, 1919, &. 25, s. 200
a% 201.

Starosta a bdby — Komunisticky kalenda¥ na rok 1922,
Praha, Komunistické knihkupectvi a nakladatelstvi
(1921), s. 68—69.

Slapskd posta — Cerven 2, 1919—1920, &. 38, s. 30.

Nenaddld smrt — Cerven 2, 1919—1920, &. 15, s. 138.
Ptetidténo v ¥asopise Rovnost 1921, &. 144, 26/5, s. 1.

Hudba na ulici — Zemg 1, 1919—1920, &. 5—6, s. 77—78.

Cizba — Ceské slovo 12, 1920, &. 45, s. 10, 22/2. Pietitténo
v Rudém prévu 1921, &. 278, 27/11 v pfiloze Dé&lnicka
besidka.

Sbohem, Marie — v knize Sovétské Rusi &esti spisovatelé
a umélci komunisté, Praha, Tisk. vybor KSC (¥jen)
1921, s. 8—9.

Vapomeri si na néco veselého — Kmen 4, 1920—1921,
€. 23, s. 266—267.

Samotny chlapec — Orfeus 1, 1920—1921, &. 1, s. 8—12.

Proud amazonsky — Proletkult 1,1922, &. 17, s. 259.

Byti délnikem — Cerven 4,1921—-1922, &. 12, s. 171—173.

Kniha Dlouhy, Siroky, Bystrozraky, slo¥ena ze t¥ povi-
dek, vysla roku 1924 nikladem vydavatelského drufstva
Kniha jako 2. svazek Knihovny Socialistickych Epistol;
obalku kreslil a knihu ,,vyzdobil® Silva Marvan. Ke genezi
knihy lze je3t& pokradovat z citované u¥ vzpominky Karla
Nového: ,,V potadf druhou knizku Dlouhy, Siroky, Bys-
trozraky zadal si sim do dru¥stevniho nakladatelstvi Kniha,
které vedl bjvaly redaktor anarchistického tydenfku
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Zidruha Michael Kécha. Znali jsme se s nim, tu¥im, je¥t&
z pfedvéletnych dasti. Ano, Kachovi si Vanéura troufl d4t
rukopis pfimo, bez prostfednika. Michael Kdcha spgchal
s vydédnim Dlouhého, Sirokého, Bystrozrakého, ne viak
Cifiané, jak se nakladatelstvi Cin ¥{kalo, s Amazonskjm
proudem.” T¥i povidky, z nich% se kniha sklid4, byly
pfedtim publikovany takio: Cesta do svéta v publikaci
Revoluéni sbornik Devétsil, kterj na podzim 1922 vydalo
nakladatelstvi VeSernice V. Vortel (redigovali Jaroslav
Seifert a Karel Teige), s. 110—133; Dlouhy, Siroky, Bys-
trozraky v Rudém prévu 4, 1923, & 145, 24/6 v ptiloze
Délnicka besidka, s. 1—3; povidka F. C. Ball vychézela
na pokrafovdni rovné% v literdrni p¥floze Rudého priva
Délnické besidka, a to v roce 1922, roé. 3: v & 224 (24/9),
230, 236 a 242. Jeding& povidka Cesta do své&ta vysla v pong-
kud prepracovaném zn¥ni je§t¥ jednou samostatné kni¥ng&
(1930), jako prvni svazek knihovny Omnia v nakladatelstvf
A. Synka, za redakce Viclava Rezite. Povidka F. C. Ball
byla pozd&ji pfetifténa ve svazku Vladislav Van&ura,
Rozmarné novely v nakladatelstvi Mlad4 fronta (1959).
Kni?ka jako celek vyla znovu a% v uvedeném 15. svazku
spisil, ediéné p¥ipraveném R. Havlem (1959); pti Cest& do
svéta pfitom editor vychazel z druhého vyddni povidky,
tj. z textu, ktery je z autorovy poslednf ruky (1930).

Viechny povidky sklddajici prvni dv€ Vandurovy knizky
byly tedy pfedtim publikovdny &asopisecky. Pro kni¥nf
vydéni, i kdy% vyslo nedlouho po t¥chto &asopiseckjch
otiscich, Vandura text mé&nil. Vét¥inou pouze stylisticky.
Vét# zésahy délal do tivodni povidky R4j — srovnani dvou
verzi Réje otiskl Zden&k Ko¥min v knize Styl Vanéurovy
prézy (Brno 1968, s. 11—14). Tyto prvnf prézy patii do
obdobf autorova hledéni — Van¥ura v nich zfejmé zkousel,
jak nejenom stylem vypravéni, ale i grafickjm zptisobem
psani zbavit prézu stereotypu rozlifujiciho vypravéte
a postavy; snaZil se, aby se vyrazn&jim é&initelem prézy
stal autorsky subjekt.



Ctenatsky nejznaméj¥f a nejvic ocefiovans je dnes men3i
préza (nejspi§ bychom ji mohli oznagit jako maly romin
souvisicf s tehdej$fm hleddnim novych prozaickych forem),
vydana v roce 1926 pod titulem Rozmarné léto. V edici
Odeon vysla v listopadu 1926 v nakladatelstvi Jan Fromek,
s kresbami, s obalkou a v Gipravé Josefa Capka; 50 vytiskd
bylo malifem ruén& kolorovdno. V tird%#i byl podtitul
Humoristicky romadn, a nikoliv, jak se nyn{ b&n& a chybng
uvddi, ,,humoristicky romének*, Zéroveli vyslo Rozmarné
léto ze stejné sazby v 1750 vytiscich v nakladatelstvi Druz-
stevn{ price, s tymi% kresbami a v té%e Gpravé, ale s odli3-
nou obdlkou a s novym ndvrhem vazby Josefa Capka.
ProtoZe toto vydanf m4 novou tirdZ (chybi v ni mimo jiné
podtitul), je nutno potitat je za druhé vydénf. Tyto dvé
edice byly jediné za Vandurova Zvota. Na Rozmarné léto
se nedostalo ani v pozd&j¥im souboru Vandurovych spist,
realizovaném netiplng ve t¥icdtych letech v nakladatelstvi
Melantrich (1932—1936). A tak potfeti vySlo Rozmarné
léto — bez Capkovych ilustract — a¥ jako &tvrty svazek
dila Vladislava Vanéury, které pro nakladatelstvi Drui-
stevni price, Melantrich a Svoboda ,,po¥ddali® Jan Muka-
fovsky & Ivan Olbracht (1948); toto vydanf respektovalo
puvodni zn&ni a jenom je pfizpisobovalo novym Pra-
vidlam. Ctvrté vydéni p¥ipravil pro Vanfurovy spisy
(svazek 8) v nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel
Rudolf Havel (1955); rovné? toto vydén{ bylo bez ilustraci.
Ani¥ je to zmingno v ediéni pozndmce, provedl editor
jednu vyraznou zménu: v souvislém VanéurovE textu,
graficky realizovaném bez oddé&lovén{ promluv jednotli-
vych postav a plisobicim spffe dojmem jednoho vypra-
vétského proudu, vyznadoval pfimé Yedi vétSinou uvo-
zovkami; podobu textu tim viditeln& mé&nil. Nésledujici
vydan{ (pité) vyslo v Mladé front& ve zmin&ném uZ soubo-
ru Rozmarné novely (1959). Potom vychdzelo Rozmarné
léto v otiscich, zaklidajicich se na textu kodifikovaném ve
Spisech a vracejicich se znovu k Capkovym ilustracim,
v nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel; v edici ilustro-
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vanych novel vydéni esté (1962), v ilustrované ¥adg edice
Slunovrat vydénf sedmé (1971), osmé (1973) a devété
(1981). ProtoZe se prvni a druhé vydéni poéitalo za jedno
a protoZe se nebralo v Gvahu vyddni v Mladé frontg, bylo
v tird% t&chto knih uvddéno niZsi poradové &islo. Nase
vydéni je v pofadi desaté.

Tyto tfi podateéni Vandurovy mensi knihy jsou v nadf
edici Prvnich préz a prvanich pokusi doplnény jesté
dal§imi Van&urovymi literirnfmi ,,pokusy® z prvniho
obdobi, které potom autor sim kni#n& nevydal. Jejich
dnesni publikovéni m4 tedy nejtplné&ji informovat o jeho
podate¥nich povidkovych, dramatickjch a filmovych
rozb&zich, to znamen4 také o tom, jak se formovaly auto-
rovy prvni knffky, z nichZ n&co uZ dnes plati za klasické.
Ngkteré tyto ptispévky zistaly v rukopisech, n&které byly
publikoviny &asopisecky, n&které uf byly otiStény po
Vané&urovg smrti. Oti8t&ny byly tyto pispévky:

V aleji — Horkého tydenik 1, 1909, &. 9, 14/5, s. 10.
Polni hlidaé — Republika 1, 1919, & 10, 21/5, s. 101

aZ 102.

Andél — Lumir 47, 1918—1919, &. 4, 14 4 1919, s. 164

az 170.

Kobylka Ousko — Zem& 1, 1919 1920, &. 3, 25/11 1919,

8. 37—40.

Povidky Bronzovy svicen, Kolébka, Obrué a osel, Oblak
a sluneént paprsek, LouZe otiskujeme z rukopisného seSitu
ulo%eného v Literdrnim archivu PNP. K témto prézim
patii krat¥f komentit: Ponejprv se o nich ziejm& zminil
Karel Novy ve vzpominkovém &ldnku Vladislav Vanéura
(Novy Zivot 1956, s. 615 n.), kde psal, Ze Vandura ,,zadal
pohddkami, které vak spdlil®. Pozd&ji viak se seSit s t€émito
povidkami vynofil v pozistalosti a k nému se vztahuje
lanek Milana Blahynky Dva rané Vanlurovy rukopisy
(Literdrni archiv 13, 14, 15; 1982, s. 5 n.). Jest& pozdéji se
objevil Vanduriiv dopis Karlu Novému (bez data) a ten
na¥e informace déle doplfiuje a m&ni. Vandura se v ném



zminil o spoleénych literdrnich pldnech na roman, posteskl
si, Ze se prace vlele, a doddval, Ze se zatim sim poudti do
mensfch dtvard. Oznadoval je jako ,,bajky‘‘. Pokrafoval:
,»Ted jsem zadal svoji nejkrdsn&jsi, jmenuje se Anjel. Povi-
dal jsem Ti o ni? Cht&] bych podle ni nazvat celou knfZecku
— 7 bajek: O kovovém svicnu, LouZe, Oblak a sluneéni
paprsek, Lipové kolibka, Dva kon&, Anjel a Obrué, asi
40 stranek, n&jaky obrizek a pgkny titul  co tomu ¥kas.
Kam to poslat? A mim se uchédzet?* Jestlie maZeme po-
kladat publikovanou povidku Andél za totoZnou s Anjelem
a povidku Kobylka Ousko za zmin&nou prézu Dva koné
(vedle titulni kobylky v ni vystupuje jeté¢ pekelny kutfi,
pyény hiebec Mofic), pak spoletn& s péti rukopisnjmi
povidkami, jenom mirn& ménfcimi tituly, mime k dispo-
zici celou prvni Vandurovu plénovanou knizku, pro kterou
byl zamylen titul Anjel. Ze seSitu, kde byly pravdépo-
dobng viechny zapsdny, byly pak dv& vylaty pro Casopi-
secky otisk. MoZnost rekonstruovat needitovanou, ale
zfejmé& hotovou kniZetku, néas vedla k otistén{ téchto préz.
Jejich zn&ni jsme oviem pravopisn& upravovali a sjedno-
covali, proto¥e v nich jsou nékteré zfejmé chyby a opome-
nutf a proto¥e ani neproély autorovou definitivni revizi.
Do prvntho svazku spisti jsme ted pfibrali jesté tii
Vandurovy divadelni hry; viechny otiskl ve 14. svazku
Spisd Rudolf Havel (Hry, Ceskoslovensky spisovatel,
1959). Zd4 se ndm logické ptipojit tyto h¥fEky, z nichZ
alespoti nékteré se také hraly, spiSe k potatetnimu hledéni
ne? k pozd&j¥im dramatiim, souvisicim uZ zase s jinou
autorovou etapou a s jinymi zdméry. Dvé& z t&chto her byly
autorem publikoviny piivodn® Casopisecky: Nékolikerd
zasnoubeni v Sibenikich (ro¥. 2, 1919—1920, & 27,
151 1920, s. 290 291) a Satyrskd komedie v Cesté
(rod. 2, 1920, &. 39, s. 754—758); jejich pozdé&j¥ strojopisné
kopie jsou ulofeny v PNP. V tomto archivu je rovné# &ast
rukopisu peaného tutkou, hektografovany piepis psany
cizi rukou s Vanurovymi opravami a s reZijnimi pozndm-
kami cizf rukou a dal3f strojopisna kopie tfeti hry Latinsti
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klasikové. Tu publikoval po vilce z rukopisu Jind¥ich
Honzl v 1. roéniku &asopisu Otdzky divadla a filmu 1946,
s. 273—283. V nafem vyddn{ jsme pfihlédli ke viem t&mto
pramentim, abychom opravili n&kterd nedopatfeni Honzlo-
vy edice. V autorov& poziistalosti v PNP je uloZen jest&
rukopis verfovaného dramatu Jason, psany perem; u n8ho
je pozndmka dr. Ludmily Vandurové: ,,Jason — fragment.
Pravd&podobng tuto hru psal V. V. u% za gymnazijnich
let; mn& ji p¥inesl ukédzat v prvnich fakultnich létech —
snad 1917—18, kdy ji trochu zadal opravovat — ale nep¥e-
pracoval ji, ani nedokon&il.”“ Tento nedokondeny pokus
jsme do naSeho souboru neza¥adili. Podrobnéji o ném
informuje a cituje ukédzky druhd &ist uvedené studie
M. Blahynky Dva rané Vandurovy rukopisy.

Koneéné poslednim p¥ispévkem svazku Prvni prézy
a prvnf pokusy je filmovy scénd¥ Nenapravitelny Tommy,
oti¥tény v Hostu 6, 1926—1927, &. 1. 1926, s. 1—10. Obraz
Van&urovych po&itki se tim dopliiuje o jeho rozb&h
filmovy. Prozrazuje dal$f smér jeho hledédni, zaklddajici se
pfedeviim na autorové nejednou p¥ipominané vizudlni
predstavivosti.

Pokud jde o volbu vychozich texti pro tuto edici, byla si-
tuace pomé&rné jednoduchd, atkoliv otiskovani préz zadi-
najiciho a nezndmého autora v riznych &asopisech jisté
poznamenalo jejich vngj¥i podobu. Je to pravdépodobné
také proto, Ze Vané&ura, alespoii zpo&atku, zfejmé& nevynikal
znalosti jazykové normy, jak lze usuzovat podle dochova-
nych rukopist. Jednodu¥3i viak byla situace proto, Ze jsou
k dispozici bud pouze rukopisy, nebo rukopis a jeden
dasopisecky otisk, nebo &asopisecké znéni a jediné kniZni
vyddn{ za Vandurova Zivota, nepoéitime-li dvoji edici
Rozmarného léta z jedné sazby (v tomto p¥ipad® zase
chybi rukopis). Vyjimkou je povidka Cesta do svéta.
Krom& vydéni ve sbornfku Devétsil a krom& prvntho

kni#nfho vydanf v souboru Dlouhy, Siroky, Bystrozraky



(1924) byla povidka publikovina jest& samostatné v p¥ipo-
menuté edici Omnia (1930). Autor pro ni text revidoval, sice
nijak podstatng, ale p¥ece jen vyznamng. D4 se Fici, Ze
pravé na sklonku dvacatych let vykrystalizovala jedna po-
doba Vanéurova vyprav&tského stylu, zaloZend na vyrazng
stylizovaném jazyce a na silném zdiraziiovani funkce vy-
pravéte. Novd verze Cesty do svéta odpovida této etapé
a této tendenci: misto ,,hleddni” vystupuje do popfedi
spiSe ,,¥4d“ nového stylu. Znamenalo to, e Vantura ve
star$im textu na mnoha mistech 8krtal, tfebaZe vé&tSinou
jenom kritké segmenty vEt nebo odstaved, a tim text
oprogfoval a zbavoval ho n&kterjch ozdobnjch nebo odbo-
ujicich detailti. Rovng% gkrtl n&které detaily nebo slova,
je% byla vjznamové& spojena s d¥ivéj¥{ etapou tzv. proletaf-
ské literatury. Celkem text ziskdval na v&cnosti, ale nesti-
rala se autorova charakteristickd obraznost. Dile Vanéura
opou’t&l hovorové tvary, zejména v adjektivnich a sloves-
nych koncovkéch. Pokud se tyké kvantit, pouZival spise
nov&jsich tvari. Naopak jako by cht&l posilovat zvlastni
vétny rytmus osobitym frézovdnim a intonaci. Uplatitoval
zvlé¥tnosti v interpunkci, i kdy% je neprovidél disledng.
Ztetelna je viak dvoji tendence. Za prvé Vandura p¥idéval
,»Vypravécl $arku pfed slufovaef spojku a, zfejmé proto,
aby dosahl urditého zamygleného rytmického a intona&ntho
vysledku. S podobnym cilem n&kdy p¥iddval rovnéZ
infinitivy zakonené na -ti. Vé&t¥inou eliminoval &irky
odd&lujici pfechodniky, snad op&t proto, aby se véta ne-
drobila a mé&la plynulej¥f intonaci. Konetng se také uzavi-
ralo autorovo zkousenf, jak zaznamendvat rizné podoby
p¥imé a nep¥mé Yedi postav; na sklonku dvacitych let
Vandura pfistupoval ke ,,klasickému® zpiisobu a opét
pracoval v dialozich s uvozovkami. Zm&ny textu, jak je
vidét, nejsou zdsadni, ale pfece jenom znamenajf jeho posun.
Vznikla tedy otézka, zda zvolit jako vychozi tento p¥epraco-
vany text (1930), nepochybng vice odpovidajicf ,,zralejsi-
mu* spisovateli a pochazejici z jeho poslednf ruky (takto
slibovali postupovat J. Mukafovsky s I. Olbrachtem a tak
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postupoval R. Havel), nebo text stardi, jak byl otiitén ve
sborniku Devétsil a v prvnim kni#nfm vydénf, ktery zapada
do celku druhé Vandurovy povidkové knftky. V nalem
vydéni jsme se rozhodli vychéazet z textu z roku 1924, tj.
z prvnfho kni¥ntho otisku. Divedy byly tyto: Zaleelo
nédm na tom, aby kniha Dlouhy, Siroky, Bystrozraky, jeZ
se pfi kniZnim publikovéni stala vyznamnym literirnim
faktem, byla znovu rekonstruovéna v této dobov& ziva¥né
podobé&; za druhé jsme brali v tivahu, ¥e zn&ni z roku 1930
bylo kriticky reeditovdno v predchazejicich spisech, a je
tedy vice dostupné; za tfetf jsme si byli v€domi toho, Ze
text z roku 1930 by mé&l svym zn&nfm misto spife ve dru-
hém svazku Vanéurovych men¥ich préz a povidek, jez
zatinaly vznikat prdv& na poditku tficitych let a byly
potom zahrnuty do Luku krilovny Dorotky.

Uvahami, které pravé predchazely, jsme napoviédgli, Ze
pro tuto edici byly jako wvychozi texty zvoleny texty
kniZnich vyddni. Byla to prvni knifnf vydédni a zdroven
vydédni posledni ruky (s uvedenou vyjimkou). To plati
samozfejm& také s vyhradou tykajici se textd otift&nych
bud z rukopist nebo z &asopistl, a nevydanych pak kni¥nég.

Beze zmé&ny ponechdvéme ve Vandurové textu kvantita-
tivni kolisini (my$lenka — myslénka, lididel — licidel
atd.). V co nejv&t¥i mife ponechivdme i odliZnosti v kvalit&
hlések (upravujeme pouze paméf m. pamét, chuf m. chut,
deltovky m. destovky). Podle dneinf pravopisné normy
opravujeme psani zdvojenych hldsek (holennf m. holent,
thrnnost m. thrnost, sdél m. ssdl atd.), predloZek s, se, z,
ze 8 2. p. sg., psanf p¥edpon s-, z-. Stejné tak upravujeme
psani cizich slov, psani velkych pfsmen, zkratek a p¥isio-
vetnjch spretek. Cislice rozepisujeme pouze v t&ch p¥ipa-
dech, kdy je mo#né &tenf jen jednfm zptisobem. Beze zmény
ponechdvime tvaroslovné zvld$tnosti. SloZitgjif byla roz-
hodnutf tykajicf se interpunkce. V zdsad ji upravujeme
podle dne¥ni pravopisné normy. Nerugime viak &irky pted
sludovaci spojkou a, bereme v tivahu mo¥nost, %e tim
autor uréoval &len&ni, rytmusa pauzy ve v&té. Nerozlifuje-



me, podobné& jako Vandura, rozvité a nerozvité prechodni-
kové vazby, kde autor nenaznaéil jejich oddé&lent, a to ze
stejného diivodu jako v pt¥padé predchozim. Cérky
u pfechodnikovych vazeb doplfiujeme pouze tam, kde
autor sim oddé&leni naznaéil, tj. tam, kde pfechodnikovou
vazbu oddélil jen z jedné strany (obvykle na jejim konci).
Vanturovo vyznalovani (resp. nevyznadovéni) pHimé Fedi
zachovivéme, co? je duleZité zejména v roménu Rozmarné
léto. Pri pipravé textd publikovanych pouze &asopisecky
nebo tidt&nych z rukopis, jsme volili dpravy rozsihlejsi,
protoZe text neprolel autorovou revizi a zistaly v ném
i evidentni chyby.

Snaili jsme se nevnd¥et pravopisnymi dpravami do
Vanéurova stylu prvnich préz a pokusi disledny systém.
Svij styl i zpisoby grafického zachyceni vyprav&éskych
pYedstav Vantura zfejmé teprve hledal, a proto ponechdvi-
me Casté hliskoslovné, tvaroslovné i syntaktické (inter-
punkénf) kolisén{ i nedtslednosti.

V textu jsme provedli tyto dal3i dpravy:

Str.
9 Vném jsou mohutnosti &iré . .. bez uréenim. ... bez
cvideni, podle &asopiseckého znéni
9 Jejich mista v dhrnnosti déjii i véci, m. . .. véci
20 PFHlera zaskuhrala na Peci m. ... na peci
23 vSechny v tvém okné, obéane pilny, jako svice naveéer
m. ... okné, obéane pilny jako svice navecer . . .
29 Jsme tu dva lité tdbory m. ... lité, podle Easopisec-
kého zn&ni
30 Uldmi jsou krdsnym divadlem m. lidmt krdsnym
divadlem
38 hovofi v rychlém stfiddni s Josefem m. o rychlém
stfiddni, podle &asopiseckého znéni
56 Mds$ prak a ja mdm svoji hil m. MdS$ prak a ty md$
svoji hiil, podle Devétsilu
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63

65

72

80

106
115

121

139
148

153

155

178
191

221

228

nafe kraliét ctnosti m. cnosti, podle Devétsilu a vy-
déni z r. 1930

zevné uraziti zamek m. zevné urazili zdmek, podle
Devétsilu

Horky van a svist divosti letél chodbou m. ... svit,
podle Devétsilu a vydani z r. 1930

v Itdlii, viude jsou nazi m. v Itdlii v§ude, jsou nazi,
s ptihlédnutim k vydani v r. 1930
jinocha jménem Pavel m. ... jménem Pavla

vidouce ho plaziti se s holi m. vidouce ho plaziti se
holi

Ve v&t& zadinajici Newcastle piSeme: Bromwich m.
Bronwich, Chelsea m. Chetsca, Burnley m. Burmey
Ach, dél Antonin Dira m. Ah, dél. . .

kdy# mu major nabizel tak neomalené jidlo m. kdyZ
mu abbé nabizel. ..

Ve v&t& zalinajict Majore, nejste pfesvédéen. .. kla-
deme na konec otaznfk misto ptivodni tedky

Bylo ji po zdsluze vyspildno v katechismech m.
... vyspildno v katechismem

Georgika m. Georgia

Nakonec ji pdnové nasypali m. Nakonec ji pdnové
nasypali

V&u na konci druhého odstavce tiskneme podle
rukopisu: a svicen ... jsa prili§ domyslivy, sndsel
pro svoji pychu; nechivdme ji v plvodn{ nejasné
podobg, protofe je moiné emendovat text n8kolika
zplsoby

Kdy# si vzpomnéla obruf na povidla m. KdyZ si
vzpomnéla belka . ..





