DO SLOV

Jifi Wolker vstoupil do Ceské literatury s mladym pokole-
nim z dvacatych let, jehoz pfisludnici, zrozeni takika vesmés
na rozhrani stoleti, pronikali na vefejnost v prvnich mésicich
a letech po svétové vilce. Spjat se svymi druhy tymiz v jadre
zazitky a zkuSenostmi, sdilel se s nimi o zivotni pocit i vniti-
ni vyvoj, o tviréi drahu i cile, pfitom viak v jejich stiedu
brzy zaujal osobité misto. A¢ s tehdejsim mladym pokolenim
usel jen kus cesty, i v té kratké Ihfité, ktera mu byla souzena,
vyrostl v Celného jeho predstavitele a piimo programového
mluvciho, vynikaje nad ostatni jak svou tviirdi uvédomélosti
a kazni, tak ideovou hloubkou a priikopnosti svého dila, jeho
ranou zralosti a spolu vfelym ohlasem, jakého zdhy nabylo
v Sirokych Ctendiskych kruzich.

Kdyz se roku 1920 v prazskych literarnich listech, otvira-
jicich své sloupce mladym talentfim, zatalo nad piispévky
verSem i prézou objevovat nové, nezvykle znéjici jméno Jifi
Wolker, malokdo z jejich Ctenaié védél tehdy néco blizétho
o jeho nositeli, dvacetiletém studentovi, jenz na podzim minu-
lého roku, po maturité, pfiSel z rodného Prostéjova na praz-
skou universitu. Studoval tam préva, a to se svédomitosti sobé
vlastni, ale bez ziliby, kterd ho naopak vébila do sini filoso-
fické fakulty na prednasky Zdefka Nejedlého, F. X. Saldy
a j. Bylo to v souzvuku s nejvlastnéj$imi sklony a intencemi
mladého lyrika, jenz uZ pfi piichodu do Prahy nebyl literar-
nim novackem; je$té jako prostéjovsky gymnasista absolvoval
kiest ohném na vefejnosti, zatim zejména v Casopisech bud
studentskych, skautskych a sokolskych, nebo krajinskych.
A jeho soustavnéjsi literdrni pokusy se datovaly jiz od patncti
let, prozrazujice ¢im déle zfejméji neklamné nadéni, které viak
v oduSevnélé jinosské bytosti nebylo jediné. Pojilo se v ni
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s vlohou jednak vytvarnou, jednak a zejména hudebni, jez se
obdobné jevily mladistvymi pokusy kreslifskymi i skladatel-
skymi, az nakonec Wolker cele zakotvil v tvofivosti slovesné,
nalézaje v ni smysl i poslani svého Zivota.

Narodil se — dne 29. bfezna 1900 — v méstanské rodiné,
jez po otci, posléze vy$sim penéinim drednikovi, pochizela
ze starousedlého femeslnického rodu, kdezto matcini rodice
prisli kdysi do Prostéjova, kde potom méli velkou palirnu,
z hanického venkova. Prozival tak Jiri Wolker détstvi i mladi
v bezpecném, privétivém prostredi méstanského domova, pfi-
tom v ovzdusi, které bylo prosyceno zivym zajmem vefejnym
1 kulturnim, zélibami literarnimi a uméleckymi. JestliZze otec,
osvétovy Cinovnik sokolsky, vychovaval v synové povaze smysl
pro pospolitost a kazen, utuzovany piimou ticasti v sokolskych
fadach a tabofenim v prirodé, jeSté podnétnéji piisobila
na syna matka, k niz vroucné lnul, pokrokové osvicend pracov-
nice a publicistka kulturni i politickd; na jeji smySleni ne-
ziistal bez vlivu ani styk s Josefem Krapkou, jenz posledni
léta svého zivota plisobil v Cele délnického hnuti na Prosté-
jovsku. K takovému ovzdusi domova se druzilo pfisobeni stied-
ni Skoly, z niz Wolker vzpominaval zejména na dvojici svych
profesortt Cestiny, Jana Kamenare, piekladatele némeckych
klasik(i a Hanse Sachse, a Antonina Dokoupila, rovnéz literata,
jenz se pozdéji zaslouzil i o basniklv ideovy riist k socialismu;
pro studentovo slovesné nadini méli vSak porozuméni
1 jini ucitelé, z nichz Vojtéch Mérka ho primo prizval ke svym
prekladim ze slovinské poesie. A kone¢né: na jedné strané
méstanska spolecnost kolem jeho rodicti, k niz rostouci mérou
nabyva kritického odstupu, a na druhé prdzdninovd druzba
s chlapci délnického ptvodu na Svatém Kopecku; styk s ha-
nackym venkovem a pfitom pobyt v primyslovém rodisti se
silnym délnickym hnutim, jez neslo také boj proti klerikalismu,
akutni v mésté, kde farou vladl bojovny K. Dostil-Lutinov —
to vSe postupné prispivalo k spolecenskému poznani mladého
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Jitiho Wolkra, zatim co narodni citéni mladého basnika se
v blizkosti némeckého zZivlu utuzovalo mocenskymi niroky a
germanisacnimi snahami jeho kapitalistické burzoasie.
Spolecenskému poznani i vlasteneckému citu mladého lyrika
se dostalo mocnych podnétii za valky, kterd jako u jeho vrstev-
nikii méla podstatny podil na jeho Zivotni zku3enosti, tFebaze
sam vojné o vlas unikl. Ale jiz skutecnost svétového krvepro-
liti, zpravy o mrtvych a ndvraty ranénych, zejména odchod
spoluzékii na vojnu a pfedcasnid smrt toho oncho v poli; zi-
roven ditklivé se kladouci otédzka nérodniho osudu a rostouci
hnuti narodniho odboje, provazené pfituhujici proticeskou
persekuci, citelnou zvlast na Moravé; rozméhajici se nouze,
ktera, dotirajic posléze i na stény ttulného domova, krudila
zejména pracujici lid primyslového stfediska; kiiklavé prikla-
dy socidlni kiivdy a spolu vzriistajici neklid a rostouci politic-
ki aktivita délnictva, povzbuzend Velkou fijnovou revoluci
— to vSechno az do oné hladové demonstrace prostéjov-
skych pracujicich v dubnu 1917, kdy mlady Jifi Wolker
vidél, jak stfileji do bezbranného zastupu a padlé odva-
zeji na valnicich, plisobilo do té miry na jeho bytost, ze
to nemohlo v jeho pfistim vyvoji zfistat bez odezvy, at primé
nebo nepiimé. Vzruené poté prozivaje chvile niarodniho osvo-
bozeni, cinorodé se pred nim i po ném dcastni kulturniho a
politického ruchu, zejména v tadich studentstva — a tak
potom pfichazi do Prahy: s dychtivou touhou jak po novém
poznani, jaké mu slibuje stiedisko kulturniho déni, tak po tvo-
fivé icasti v ném, s touhou, kterd premaha rozpaky z nezna-
mého prostiedi, zprvu nejednou zarazejiciho. Brzy tam navaze
styk s uméleckou i politickou mlédezi, a odkladaje pfitom ne-
jeden dosavadni nizor i pfedsudek, podili se na jejich diskusich
a akcich, na jejim hledani i tipani. Z jejich ucitel vzhlizi
s obdivem a tictou hlavné k Zdeikovi Nejedlému a St. K,
Neumannovi, do jejichz listi soustavné pfispiva, ze starSich
druhti zejména k Josefu Horovi a k Ivanu Olbrachtovi. A vy-
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krotiv posléze po jejich prikladu na ideové pevnou cesty,
sam ji dale razi sobé i mladym druhtim.

Pobyt v Praze strida tehdy s pobyty doma a na Svatém
Kopecku, jez mu s chvilemi soustredéni af ke studiu, at ke
psani poskytuji zaroven moznost rozvazného odstupu k pre-
kotnym prazskym dojmtim a popudim. Jen na jafe roku 1922
si s pritelem Konstantinem Bieblem zajede do pfimofskych
lazni na dalmatském jihu, kde hledd upevnéni svého zdravi;
ale ironicky pravé tam se ozve — prezirana basnikem samym
— prvni predzvést choroby, dosud u ného zcela netuSené pres
obcasné zdravotni obtize. Vzdyt jeho bytost, tolik Inouci k zi-
votu a svétu, takika zdravi vyzarovala, plna jasu a rovnovahy,
v niz se hanécka jadrnost snoubila s vnitini jemnosti, radostné
dychtive smysly s bystrym, premyslivym intelektem, vrely cit,
jemuz druznost byla potfebou, s jiskrnym vtipem, kdzen viile
s horoucim enthusiasmem. Ano, Jifi Wolker byl primo vyzna-
vacem zdravi, nebot o¢ ucastnéji pristupoval k tém, kdo fy-
sicky strddali jeho nedostatkem, a to jako clovék i jako basnik
— poslednim jeho namétem byla pravé choroba, kterd nakonec
jeho samého sklatila —, tim zasadnéji a rozhodnéji potiral
viechno chorobné v duchovnim svété a v uméleckém tvofeni.
Kdyz pak na jafe 1923, v dobé, kdy se jednak usilovné pfi-
pravoval k druhé pravnické zkousce, jednak obiral dalSimi
literdrnimi pliny — na Knihu balad, na sbirku pohadek, na
cyklus versi Tuberkulosa —, ¢ihajici nemoc plnou silou pro-
pukla a kdyZz roentgenovy snimek ukdzal, ze jsou zachvaceny
oba plicni hroty, odebral se basnik na radu lékaia v pili ¢ervna
do Tater, kde se zakratko uchylil do sanatoria v Poljance.
Tam potom prozivid pohnuty zipas o zivot se zikefnou cho-
robou, plny muéivych zvratt, kdy chvile dlevy a nadéje jsou
opétovné vystridany novym onemocnénim, az mlady orga-
nismus, vysileny tolikerym utrpenim, nakonec podlehne. Jiz
v bezvédomi byl Jifi Wolker v noci na posledni den roku do-
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praven do svého rodiSté, kde dopoledne 3. ledna 1924 ve vy-
touzeném domové skonal.

Mnohostrannost, kterou se vyznacovalo jeho nadani, prova-
zela Jiftho Wolkra v samé jeho tvorivosti slovesné, mnohotvar-
né sdruzujici ver$ s prozou, lyriku s epikou, dramatické pokusy
s vyklady dvahovymi. Presto vdak, ze ho posléze — podle
vlastniho dozndni — lakala spi§ vypravécska proza nez lyrika,
ze Nejvyssi obét dojista nebyla jeho poslednim pokusem
o dramaticky Gtvar a Ze nelze upfit pritkopnou zivaznost jeho
theoretickym rozpravam, teprve pozdné docefiovanym, pies to
ve nebude sporu, ze v jeho odkazu piisludi tvorbé veriem
prvenstvi co do zralosti, hodnoty i vyznamu. Jsout k ni jiné
Wolkrovy vytvory z kréasné literatury ve vztahu spi§ druhot-
ného pendantu, tizce zacasté spjaty s timto jidrem jeho dila
popudem i pojetim, ladénim i slohem; kdezto jeho theoreticki
pojedndni a kritické posudky zpravidla hlisaji z4sady, kterych
se uz dobral nad vlastni basnickou praxi a které v ni také
uskuteénil.

Kdyz na podzim 1919 pfijde Jifi Wolker do Prahy, pfiniseje
si sesity rukopistt a vydatnou obeznalost v literatufe doméci
i svétové, a kdyz se octne uprostied tehdejiiho uméleckého
mladi, charakteristicky pravé tam, v ovzdu$i novych a rozma-
nitych podnétii a proudi, nejednou rozpornych, rychle vyzrava
jeho lyrickd struna k noté jiz nepochybné osobité. Sim si toho
védom, teprve z lyrické zné tohoto obdobi, sahajiciho od jara
1920 do jara roku priStiho, uspordd4 knizni klasobrani, svou
prvni sbirku ver$t Host do domu. Pfedtim jen letmo se ho
dotkla vIna basnického vitalismu, v jehoz slohu — ve stopach
jmenovité Neumannovych a Sramkovych — vyjadfovalo mladi
Wolkrovych vrstevnikii své S$tésti nad tim, Ze uniklo peklu
vélky a jicnu smrti, prostodu$e se pritom utépéjic v smyslovém
opojeni ze samého byti, z jeho nejprostSich jevit a nejhma-
tatelnéjSich darti; kdezto ve Wolkrovych slokdch z té doby,
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blizsich Sramkové noté, kfehlo toto Zivotni rozdychténi za-
snénym steskem a jiz tehdy bylo zvroucnéno chlapeckou néhou.
Konec koncti i o tehdejsim Wolkrovi zhruba plati, co obecné
povédeél o svém pokoleni : ze vyslo ze »Sramkovského a neuman-
novského sensualismu, prosvéceného pokorou Jakuba Demlag,
frantiSkanského basnika Mych pratel, a — dodejme — chla-
peckym citem Petra Kricky z Sipkového kefe. K nim se na
horizontu Wolkrovy poesie z doby Hosta do domu jesté pfi-
druzila uctivana tehdy dvojice francouzskych basniki z druziny
Opatstvi créteilského, G. Duhamela a Ch. Vildraca, kterd
v duchu kfestanského humanismu chtéla nad rozvricenym
povalecnym svétem sklenout duhu miry, laskyplnym bratrstvim
zacelit rany ponizeného lidstvi a na pozadi svétodéjné katastro-
fy ukdzat prezirané kouzlo i hrdinstvi prostého, pokorného
byti. Takové bylo tehdy duchovni a mravni klima, ve kterém
se vSak mlady lyrik Hosta do domu privé jen pohyboval;
jestlize se pritom jeho pisen rozezniva jiz vlastnimi, neodvo-
zenymi tony, tedy také proto, ze vyvérd z nejvlastnéjsi, inten-
sivné prozivané zkuSenosti, v niz se jiz tehdy charakteristicky
prolind individualni popud se spolecenskym.

Ze »vichni chlapci domii odjeli«, kdeito on sim »ziistal
v cizim mésté«, nebo jindy: Ze »Clovék musi mit nékoho radg,
protoZe »je sim, protoze »ztratil se mezi lidmi« — v takovych
a podobnych povzdeSich se prozrazuje stesk, ktery se mladého
lyrika, neddvno prislého z venkova, zmocnuje v dalekém, ne-
znamém velkomésté, v jeho labyrintu a viru, sklicujicim ho
pocity cizoty, samoty, siroby, dvojndsob kru$nymi pravé pro
Wolkrovu bytost. Pripadé si tam jako opuStény chlapec, ktery
touzi zpatky, k mamince, pod kiidla ztraceného domova, jehoz
ditvérné ovzdusi, jehoz bytosti, scenerie a pfedméty si tou-
zebnou obraznosti opétovné zpfitomiiuje. Ale neni to pohnutka
jedina, nebof zaroven se k nému utikd pred samym svétem,
jemuz teprve nyni stanul zplna tvaii v tvaF, pred povaleénym
svétem. ktery ho mate, lekd, boli svym neklidem a chaosem,

20 ' 307




socidlni bidou a kfivdou, spolecenskymi rozpory, jez imperia-
listicka valka vyhnala na ostii: »A zvlasté dnes, kdy vse je
ohromné provisorium, kdy vSechno se méni a pretvoruje tisic-

krite za jeden okamzik, je nutno mit pevny bod, — tichou
svétnicku, jistotu, lasku a oporu, — dva pratele, dobré lidi.«
(LP, str. 12.)

Ale ovsem: pouhy takovy tinik byl by pravé tak lidsky ubohy
jako basnicky neplodny, a predevsim nepredstavitelny u lyrika
tak Inouciho k zivotu a ¢lovéku. Jeho lidsky popud a basnicky
postup je zcela jiny, sim se z ného zpovida: jestlize laskyplné
zaviji svét do svého srdce, aby jej zastitil pred ranami a bo-
lestmi, zaroven se celym srdcem vyléva do svéta, rozsévaje po
ném — podle prikazu, ktery uklada basnikovi, tedy sobé —
premiru »lasky a pokory¢. A zmociiuje se tak svéta timto ak-
tem lasky a néhy, vlastné splyvaje s nim do té miry, Ze taktka
mizi rozdil mezi subjektem a objektem, zaroven si jeho obraz
pretvari k podobé své touhy, k podobé rodinného domova a
souziti, plného laskavé pohody a svatecni harmonie. Je to svét,
kde vlastné neni zla ani boje, leda trochu nestésti a smutku —
ale ty jsou pravé ostnem laskyplného citu —, svét vespolné
sympatie a bratrské druznosti, kde vSichni lidé jsou prételé.
Cesta k tomuto lidskému raji vskutku splyva s chlapcovou
cestou k domovu — a je to tedy svét promitnuty vidmem chla-
peckého zraku a citu, naivné prostého a dfivéfivého; svét dét-
ské obrazotvornosti, rozmarné hravé a dfivérné zdrobnujici,
kterd neznd prostoru ani casu, umi kfisit véci z mrtvych a
viechno si polidstuje; svét pohadek, kde viechno divuplné zije
a oziva, kde Panbth postava jako clovek, jako zebrak u lid-
skych dveri a andélé se pohybuji mezi nimi: svét, ktery ma
libeznou primitivnost a mnelomeny kolorit détskych kreseb
s modrookymi havifi a riizovymi konvitkami, s Cervenymi
Satky, bilymi kaplickami a ¢ernymi kolejnicemi. Nicméné i tady
uz na basnikovo védomi a cit obéas dolehne skutecnost tiid-
niho rozporu, socidlni nespravedlnost nouze a prepychu, pocit
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spolecenského bezpravi a fitisku; ale Wolker tehdy jesté v du-
chu kresfanského humanismu véri, ze kfivdu a bidu lze za-
zehnat laskou, ze lidské srdce spasi svét, a chudoba je mu
jesté adélem blahoslavenym. Odtud, z tohoto citéni plyne také
jeho tehdejsi zaliba v predstavach a pfimérech z kiestanského
bajeslovi, sama vidina boziho kralovstvi, jez prichdzi na zemi.

Poesie takto zalozena nebyla bez nebezpedi af pohledu sa-
molibé vyluéného a zplosnujiciho, af bezkrevné sentimentality
a titérnosti — a pravé vlastnosti, navzajem tizce spjaté, kterymi
mlady bésnik takovd tskali prekonavd, znaci predpoklad jeho
pristiho vyvoje. Wolkrova poesie uz tady podmani konkret-
nosti vidéni, svézi, pfimo milostnou vielosti smysldi, jez se
dychtivé primykaji ke skutecnosti a bohaté syti jeho ndzornou
obrazotvornost, kterd si rada erotisuje predstavy véci a jejich
vztahti. Pritom realita, kterd plni Wolkrovy verSe, tiebaze
si ji pohidkové prekouzluje nebo svitecné zlahodnuje, jiz
tady se skladd z véci kazdodenni zkuSenosti a z prostych li-
dovych bytosti: je to svét kamen a taliii, oken a poStovnich
schranek, svét poli a predmeésti, ulic a Cinzakd, kasiren a ne-
mocnic, svét dlazdi¢h a zednikdl, zencti a rekrutd. Maji-li tyto
Wolkrovy verSe v souzvuku s autorovym citénim néco z dét-
ské rikanky, ne nadarmo byvaji zdroven melodii, slohem i slo-
vem spfiznény s lidovou pisni a nejednou se v nich priznaéné
ozve lidové prislovi nebo réeni. V touze po sourodé prostoté
noty a tvaru odklada tehdy basnik vSe, co ma pro néj prichut
umélosti, tedy také pravidelnou strofu a pravidelné metrum,
uzivaje ve slokich z tohoto obdobi takika uz napofad volného
verSe, ladéného pritom tak, Ze mivd plivab improvisace bez-
prostiedné trysklé. A spolu s tim vSim navozuje tato poesie
primo nakazlivé cit druznosti, kterym je az po okraj naplnéna:
rodné spjat se srdetnym humorem, ma jiz tady za svfij rub
suzujici smutek samoty, jejiz pocit takika zaéisi z versfi o pri-
chodni pustoté hotelového pokojiku.
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NuZe, sim tento smysl pro skutecnost a cit pro lidsky, lidovy
tdél nemohl basnikovi nadlouho dovolit, aby si hovél v chla-
peckém réji srdce. Musila — dfive ¢ pozdéji — pfijit chvile,
kdy si uvédomi, Ze je to prévé jen touzebna iluse, pro kterou
uhybé pied pravdivym pozninim spolefenské skuteénosti, pred
»ur€itym stanoviskem« k ni, a kdy to pociti jako slabost; kdy
pochopi, Ze jeho »chlapecka laska. .. stavéla domky na pisku
a pies bolest kamennou dovedla se prenést mladou, radostnou
divéfivostic (LP, str. 26), ale ze nadile uz nelze, aby se
»néco pieskocilo¢ (tamtéz, str. 39). To jsou chvile, kdy — jak
to formuluje parafrazi Horovy vyzvy z posudku o své kniZni
prvotiné — »strhava iluse, aby mohl basnit Zivot« (v dopise
Konstantinu Bieblovi z 20. srpna 1921), chvile, kdy sod vidin
a chlapeckych touh« pfechizi k »Zivotu z ocele a médi« (LP,
str. 39), chvile, kdy se zatind dal$i fize jeho zralého vyvoje,
sahajici od druhé sbirky verSt Tézka hodina az na predcasny
konec basnikovy dréhy,

Neni pochyby, ze se ve Wolkrové basnickém vidéni a citéni
z doby Hosta do domu mimovolné odrazZely maloméstické né-
lady tfidniho smiru, zimérné roznécované stoupenci kapitalis-
mu, a spolu klamné daveérivé predstavy o spoledenské spravedl-
nosti v osvobozeném nérodé, v jeho samostatném stité. Nuze,
tim pfiznaénéjsi je, kdy, v kterou dobu, Jifi Wolker opousti
svou dosavadni cestu. Je to jiz po prosinci 1920, ktery pravé
oném ilusim zasadil posledni rdnu, kdyZ burZoasie krvavé po-
tlacila hnuti proletaridtu, doméihajiciho se uskuteénéni slibfi
o socialisaci, a kdy tak bylo zaroven rozhodnuto o budoucim,
burzoasnim rdzu republiky. A je to na jafe 1921, tedy privé
v dobé, kdy se zaklada Komunistickd strana Ceskoslovenska,
jez po nedavné pordzce délnické tfidy znovu a jiz. nezdolné
zdvihda prapor jejiho revoluéniho boje. V podstaté to byly
tyto hlubsi spolecenské priciny, které podnitily Wolkriv ideovy:
i basnicky rist od Hosta do domu, tiebaze k nému dojista
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prispél sam tehdejsi vyvoj nasi poesie, vyvérajici z tychz v jad-
re pohnutek, a jmenovité ti basnikovi druzi, ktefi ho na této
cesté piedesli. ZkuSenost imperialistické valky a prohlubujici
se socialni nesrovnalosti; rostouci zklamani z nadéji, jez s na-
rodnim osvobozenim spojovaly také osvobozeni spolecenské;
zostrujici se konflikt mezi burzoasii a délnickou tfidou v sa-
mostatném staté ; pfituhujici vlada kapitalismu a rozmach tfid-
né uvédomeélého délnického hnuti, zejména vSak Velkd fijnova
revoluce, kdy délnicka tfida, svrhnuvsi kapitalistické panstvi,
ujima se na Sestiné svéta moci a pristupuje k uskutecnéni
svého déjinného poslani, k vytvoreni spolecnosti bez vykofisto-
vatelii a vykofistovanych — to vSe mocné plisobilo na predni
predstavitele i nasi literatury a zéjména mladé poesie. Za-
nécujice se revoluénim spolecenskym snem, stavéji se na posice
délnické tridy, kterd o jeho uskuteénéni zdpasi, a po prikladu
ze zemé Sovétt, v odporu k tpadkovému soumraku uméni
z burzoasni epochy, dychti po sourodé nové, socialistické lite-
rature, o niz usiluji v podobé t. zv. poesie proletaiské. Samo
toto oznaceni napovida, Ze se nejen obracela do rad proleta-
ridtu, ale ze odtud chtéla také riist svymi popudy a naméty,
svou myslenkou a notou. Nechtéla jen po pravdé znazornovat
spolecenskou skutecnost, nybrz zaroven — prodchnuta pospo-
litym citénim — aktivné do ni zasahovat, byt zbrani v revo-
lucnim zadpase délnické tridy. A zanécujic se predstavami
pristiho prevratu, chtéla nejen byt zvérozvéstem nového spo-
lecenského fadu, ale vyjadiovat uz také novy Zivotni ndzor
a cit, nové, socialistické lidstvi. Nuze, touto cestou, vedouci ho
od krestanského humanismu k socialistickému, dal se nyni po
svém také Jiri Wolker, s dislednosti a opravdovosti sobé vlast-
ni. Vstupuje do fad komunistické strany, k niZ oddané pfilne,
osvojuje si zaklady marxismu-leninismu, ¢te Kapital a studuje
Stat a revoluci. »Wolker byl politicky velmi uvédomély...
MEl hotové a pevné piesvédéeni, mél i to v sobé srovnéno a
velmi presné srovnano, az ku podivu na tak mladého Elovéka,«
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vzpomind Zdenék Nejedly (»Jiri Wolker«, Var III, 1950,
¢. 4—s5, str. 100).

Jestlize pak Wolker trvale zaujal Celné¢ misto mezi predsta-
viteli socialistické poesie u nas, slu$i se to vysvétlit mimo jiné
pravé tim, ze vyvoj k ni neprobihal u ného po povrchu, jako
pouha vyména orientace, nybrz Ze jej hluboce a pfimo drama-
ticky prozival jako pferod celé své bytosti. Nechybi dokladd
o tom, jak bdéle v sobé premihd véerejsek, jak si piimo mysli-
telsky ujasnuje svou cestu, s jakou ideovosti a charakterni
zasadovosti se po ni ubird. JestliZe se jiz na strankich své
prvotiny vybizel »prece se vzmuz a seznam se s kamenimg,
nyni se vskutku prerozuje k zmuzilosti, aby stateéné — to je
nyni jeho charakteristické slovo — pohlédl v tvar nezkraslené
skutecnosti. To je ona »tézka hodina«, kdy odklidaje — nikoli
bezbolestné — riizové bryle chlapecké davérivosti, vazi a sbird
své sily, aby se dobral nového, pravdivého Zivotniho nazoru,
aby pro néj nalezl sourody bésnicky vyraz a tvar, aby se do-
tvoril uméni vpravdé realistického.

Misto evangelicky blahoslavené, pokorné chudoby uzii nyni
jeji hofe a utrpeni, hnév a vzdor, uzii bidu jako spoleenské
bezpravi, pro néz neni zapotiebi jen citu, ale také ¢inu, Spatii
svét rozvraceny propasti mezi pany a otroky, mezi sytymi a
hladovymi — jestlize vSak ani diive nebylo pro ného pochyb-
nosti, na ¢i strané je mu stati, domnival se dosud, Ze lze roz-
polceny svét uzdravit vSelékem lisky, a jeho poesie nesla ve
Stitu symbol srdce. Kdeito nyni poznivéi, Ze snespasi nés
jenom srdce«, nybrz shlavné ville¢, protoZze je tieba »chtit
a rvat se o to, aby svét byl tak dobry, jak si prejeme¢, bojovat
o to »ne srdcem, ale kladivem a nozem« (v dopise Svatovi
Kadlecovi ze 4. ledna 1921). Ve shodé s tim je nyni srdce ve
Wolkrové basnické heraldice vystiidino pfedstavou rukou a
pésti, symbolem c¢inorodosti jednak délné, jednak bojovné.
Proti chlapeckému lyrikovi, jenz je§té mohl »vSechno mit rade,
vi muzny basnik vyjevu U roentgenu, Ze neni tfinné lisky
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k dobru, aniz byla spjata s nendvisti ke zlu, kterd za vlady
spolecenského bezpravi a utisku je v hrudi trpicich pfimo pod-
minkou jejich lidské distojnosti a spolu pruZinou jejich re-
volty. Poznavé, povédéno s Ladislavem Stollem, ze »skuteény a
diisledné s celou pravdivosti estné domysleny humanismus
nasi epochy vede chtéj nechtéj na posici proletifského tiid-
niho bojovnika« (Tficet let bojii za Ceskou socialistickou poesii,
Praha 1950, str. 21), k »aktu socidlniho osvobozeni délnické
tridy, k socidlni revoluci¢ (tamtéz, str. 43). Privé konkretni
solidarita tfidniho boje nahradila ted u Wolkra domnélé bratr-
stvi viech se viemi, a muz, v néhoz se mirumilovny chlapec
prerozuje, je mu piimo totozny s bojovnikem tohoto zépasu,
s bojovnikem, jenz »pro sldvu svéta tohoto« se bije o spolecen-
skou spravedlnost a jehoz nejtrpéim steskem nakonec je, Ze
musi jen umirat, kdyz chtél padnouti. Bisnik Jara a Slok,
Pohibu a Muze se pfimo vychovdva a zoceluje k této bojové
muznosti, kterd preméha jak zdchvévy soukromého hote, tak
pokuSeni sobeckého §tésti védomim kolektivni soundleZitosti a
kézni nadosobniho poslani. Churav, trpi pravé pocitem, Ze ho
nemoc svadi, aby prili§ myslil na sebe, pfili se obiral sebou
samym, avSak i tehdy Celi tomu prelidskému egocentrismu:
v nedopsaném jiz cyklu Tuberkulosa hledél se dobrat objektiv-
niho smyslu a Gi¢inu své vlastni zkuSenosti, vzbudit porozuméni
pro vSechny, kdo stradaji obdobnym tidélem, a spolu ukizat
na spolecenské priciny této choroby a na socidlni podminky jeji
1échy. .

A koneéné: baladik alegorie o snu si uvédomil, Ze touzebny
sen jeho srdce je nejen snem zistupd, ale zejména, Ze je
treba pospolité bojovné energie, aby se teprve vtélil ve skuteé-
nost. A tak af proti trpnému, oblaénému snéni, ve kterém lze
spodinout jen z »bidy, slaboty, klamii¢, af v pfimém opaku k té
poesii burZoasni epochy, ktera — odrézZejic bludny kruh kapita-
listického svéta — bud se stravovala steskem snfi neuskuteéni-
telnych, nebo desilusionisticky horkla nad snem ironicky vyplné-

313



nym, muzna poesie Jiftho Wolkra vyznava a vyjadfuje snéni
v leninském toho slova smyslu, ¢inorodé snéni uskutecnitelného
snu spolecenského, sméfujictho ke skonkretni zméné konkret-
na«. Odtud prameni optimismus Wolkrovych basni z tohoto
obdobi, uz nikoliv subjektivni a ilusionisticky jako v jeho prvo-
tiné, nybrz objektivni a redlny, ktery — jak vystizné jej cha-
rakterisoval Zdenék Nejedly — neni jen optimismem basni-
kova mladi, nybrz ziroveh a nadto optimismem mladé tridy,
délnické tridy, prodchnuté jistotou svého historického poslani
a jeho konecného vitézstvi. Nebyl tento motiv snu a skutec-
nosti jediny, jenz byl basnikovi Tézké hodiny spoletny s ji-
nymi zastupci proletaiské poesie. At vSak jako oni paléivé
znazornoval socidlni bidu a kiivdu nebo prizracné zobrazoval
odumirini méstackého svéta, at vybizel k boji o vy8si spole-
censké pristi a rysoval jeho vidiny, af se sdilel se svymi druhy
o jiné jesté podnéty a nameéty, vynikl pravé tim, ze je pojimal
i rozvijel ideovéji a bohatéji, ze Sel dal a hloub: Ze plnéji
a podstatnéji postihl novy Zivotni nazor a cit socialistického
clovéka, jeho mravni vlastnosti a vztahy, samo nové pojeti
lasky a prace, smrti 1 vécnosti. Tim si jest vysvétlit, ze se stal
— spolu se St. K. Neumannem — pfimo zakladatelem nové,
socialistické poesie u nds.

Zejména ve dvojich slokach, ve versich V parku pred po-
lednem a v tGivodni, titulni basni své druhé sbirky, Wolker se
primo vyzpovidal z plodné krise svého ideového 1 basnického
prerodu, kdezto priznacnym vytvorem tohoto mezidobi mezi
prvni a druhou fazi jeho zralého vyvoje je rozmérna skladba
Svaty Kopecek, Nepochybné se tam zhlédl na Apollinairove
Pismu, jez tehdy — v mistrném piekladu Karla Capka —
udélalo basnickému mladi u nds; zato s obéma Apollinairovymi
vrstevniky, dosud uctivanymi, s Duhamelem a Vildracem, v té
dobé jiz zdsadné nctoval: ani umélecky si téch »mésfacky
sladkobolnych dvojcat¢, jez ironicky ted nazyva »dobrocinisty«
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(v dopise Svatu Kadlecovi z fijna 1921), proti Apollinairovi
uz neceni. Nicméné pravem mohl tvrdit, ze sviidnému jeho
tcinu podlehl méné nez jini: po svém si umél pretavit jeho
methodu a notu vlastnim temperamentem a vyrazem v sou-
zvuku se samym razem své skladby, hluboce prolnuté vrouc-
nosti svazki rodinnych a piéatelskych, divérnym svétem vlast-
niho- détstvi a mladi, nedobernou lasku ke krajiné a piirodé
mist, jez se mu stala druhym domovem. A pravé to je pro
misto této skladby v basnikové vyvoji pfiznaéné, jak v ni do-
savadni motivy a tény sousedi jiz s nizvuky jeho noty pristi.
Jesté tam skladd svou viru v »dobrého Jezise Kristak, jestd
prekypuje touzebnym citem vSeobjimayé lasky, jesté si zda
»détskych oci, ale ziroveii se jiz cele zna k tomuto vezdej$imu
svétu, uvadi se jiz jako »dospély chlapec a socialistag, horuje
»0 velikém Rusku a stateéném Leninovi¢. Zejména viak tam
notuje mista takika hymnickou chvélu lidské sounaleZitosti,
vyzndvaje se z opojného pocitu uz nejen druzného souziti, ale
primo pospolitého soubyti, ve kterém jedinec, splfvaje nedilné
s ostatnimi, proméiuje se v soucdst vy$si, pomnozné jednoty:
»uz nejsem ji, uz nejste vy, jsme jediny Zivot s rukama dva-
ceti.« A nejen Ze tyto pocity az k zdvrati stupiiuji basnikovo
védomi zivota, ale jsou pfimo jeho podminkou a zirukou;
kdezto samota jiz zde mu je totoind se zdnikem, s nebytim:
»clovék by umfel uz tim, Ze zéistal by na svété jeding« — az
nakonec, ve slokich Samota, zpeCefuje toto poznani versi:
»prestal byt, kdo je tak sém.« Dvojiho si je tieba pritom po-
viimnout: pfedné, Ze jiz v této skladbé proziva lyrik pocit
pospolité jednoty jediné s témi, kdo pracuji, se syymi dél-
nickymi kamarddy, a za druhé, 7e mu tu jedtd vyvéra jen
z divérného svazku piételského. Zradi se pak daldi basni-
kv vyvoj i v tom, jak se pouhy zprvu pocit rozviji v uvé-
domélé poznani kolektivni soundlezitosti, jako? i mravnich
zdvazkl odtud plynoucich, a spolu: jak jeji védomi nakonec
zahrnuje, v basni Mofe, celou pospolitost pracujicich.
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Prosycuje toto védomi pospolitého soubyti potom basniko-
vy bytosti do té miry, ze je zakousSeji, pocifujice se takrka
fysicky jeho soudasti, 1 ve chvili nejdiivérnéjsi, i milostna dvo-
jice v okamziku objeti: »jsme sami, sami, — sami — a je
nis tak mnohol!¢ I milostnd ldska vyrtstd tak u Wolkra
z mezi vztahu jen soukromého: nemiize se samolibé zhliZet
v sobé samé, isolovdna od spolecenské skutecnosti, od jejich
podminek a vztahti, Vzdyf pravé ona nemtize zplna rozkvést
ve svété socidlni bidy a kiivdy — proto chce u Wolkra scely
svét bez mezi¢, proto je »liskou bojujici¢, proto u mného
»0 5tésti sveéta milenci se rvoug, o 5tésti celého svéta. »Zcela
jinak se budeme milovati,« pravi hrdina Cepobiti, kdyZ oslo-
vuje v milované bytosti uz nikoli »sladkou milenku¢, predmét
rozkoSe, nybrz lidsky subjekt, »Zenu clovéka«. A Jiri Wolker
— obdobné jako jiny lyrik proletaiské poesie, Jindrich Ho-
fejsi — vskutku tu razi novy typ milostného vztahu, jenz
vpradaje se do vyssiho a §irSitho spolecenstvi, zaroven se vy-
manuje z dusného pfitmi, z mucivé slozitosti, z oné »nenavist-
né lasky« pohlavniho souboje, ke kterym byval posléze odsu-
zovan ve skuteCnosti i v poesii burzoasni epochy, v podruci
jejich majetnickych principli a instinktd. Slusi se v této spo-
jitosti vzpomenout Saldova postiehu, jak opétovné zazniva ve
Wolkrové poesii motiv lasky odsobectélé v druznost rodinnou:
k prikladu, jejz kritik uvadi, lze nové pfidruzit dikaz z ly-
rického zlomku, kde béasnik pfimo vyslovuje stesk nad pou-
hou smyslovou rozkosi, ze »srdce nevydoluje, aby kol ného
laskou rozechvéld na vécnost prstynek ukula z détského télac.

Pravé intimni, milostnA Wolkrova lyrika z této doby nad
jiné osvétluje, jak u ného mizi rozdil mezi osobnim a spo-
lecenskym tidélem clovéka. Pravi-li Zdenék Nejedly o Wolk-
rovi, ze byl »dokonaly kolektivista« (»O Jirim Wolkrovig,
Var, ro¢. I1, 1949, & 3, str. 66), ziroven u ného zdiiraziuje tuto
sobdivuhodnou jednotu osobniho i kolektivniho« (tamtéz, str.
66). S basnikovym pojetim jedince jakozto soucasti kolektivniho
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celku bylo arci nerozluéné spjato poznani o souvztaznosti lid-
skych osudt, a tudiz i o odpovédnosti, spolecenské odpovédnosti,
kterou kazdy nese za 0dél druhych, za osud vSech: v této
perspektivé Wolker znizornuje piimou souvislost mezi prepy-
chem jednéch a bidou druhych, pozitkafi se mu ve chvili,
kdy jini hladovéji, rovnaji lidojediim. Nicméné neni to jen po-
mysleni na hromadné utrpeni, pro¢ se zdrahd oddat se bla-
zivym chvilim néladového okouzleni, nybrz spolu obava, ze by
uspaly bdélost jeho ducha a energie, svidéjice je od hlubsiho
poznini, Pravé ze se chce zmocnit skutecnosti v samé jeji
podstaté a dobrat se objektivni pravdy, nemiize se stit impre-
sionistickym zajatcem, neiku-li lovcem subjektivnich dojml
a nalad, podlehnout lichoceni smysld, zlikanych malebnym po-
vrchem. Je nyni charakteristické pro jeho dramaticky takika
stieh a zpfisob odezvy, ze vyslovné prekondva takové pokuseni
zrovna tam, kde byl pifimo zahrnut mnozstvim dojmit cizo-
krajné neznamych a barvitych, za pobytu na jihu, u mofte.
Pravé tam si uvédomuje, ze vSechny ty preletmé smyslové
dojmy, ty subjektivni pocity a predstavy jsou jen »mlha pén
a ze snii priboje«, jen pouhé zddni a matouci klam, jez ho
uprostied skutetnosti odsuzuji k udélu »slepce a cizinceg,
utkvélého jen na »kulisich barevnych«. A Ze teprve za nimi
lze postihnout »to, co je« vpravdé a objektivné, skutecnost
samu, kterd jest i bez ného, nezivisle na jeho subjektivnim
vidéni a citéni. A tu tedy postihne basnik Mofe teprve tehdy,
kdyz vyjde ze zakleti svého ja a jako jeden z nich splyne se
viemi témi, kdo tuto skutefnost praci svych rukou utvareji,
sami ji jsouce utvareni: oni, pracujici lid, znadi mu »skutecnost
nejskutecné;jsic.

Price je Wolkrovi nejen prostfedkem zivota, je mu samym
zdkladem, smyslem a cilem lidského byti. Praci si u né¢ho ¢lo-
vék uvédomuje svoji sounalezitost s ostatnimi a praci se pro-
ménuje v hodnotu objektivni, spolecenskou, podileje se na po-
spolitém vytvafeni zivota. Proto je pracujici clovék, je délnik

317



Wolkrovi »tvofeni svéta dédic véény«: davaje se svym dilem
— jako basnikfiv topi¢ — wcelému svétug, prerfistd nejen
své j4, ale i svoji existenci; nebot je-li délnik smrtelny, »prace
je Zivég a zivot je véény. Proto ve Wolkrové bytosti ani poesii
nebylo, nemohlo byt stesku z Zivotni marnosti ani hriizy ze
zmaru; nepocifoval ji ani ve chvilich poslednich. »Smrti se
nebojim, protoze ji neni« vyslovné napsal ve své zavéti.
Vskutku ji nebylo pro basnika Pohtbu, Muze, Mirogoje, jenz
v&del, ze »na tomto svété nic se neztratilo a nic se neztrati«;
ze mrtvi ziji s ndmi svym piikladem i neuspokojenym dychté-
nim, odkazujice ndm své dilo i 1sili; ze »clovék padne, aby
se stal svétem, a svét zije, aby rodil ¢lovékac. Tak se ¢lovék
a sveét, zivot a smrt spajely tomuto basnikovi v jednotici kon-
tinuité ustaviéné promény a obnovy. A mluvi-li opétovné o tom-
to svété, tedy proto, ze jeho materialisticka, »proletifskd mou-
drost zna jen tento svét jako zikladnu Zivota, prosta jakékoli
metafysiky, tak jako ani v jeho poesii nebylo nadsmyslné za-
vrati. Pravé ve jménu lasky, kterou cele pfilnul k tomuto
jedinému svétu, bil se Jifi Wolker v zivoté i dile o jeho
spolecenskou spravedlnost.

S prerodem Wolkrova bésnického nizoru se stylové méni
také jeho umélecky vyraz a tvar. SAm jeho tviirél postup
nabyvé nebyvalé uvédomélosti : ne nihodou si nyni zvyka pro-
vizet svou tviiréi praxi theoretickymi ivahami a rovnéz v jeho
korespondenci se mnozi doklady, jak spolu s ideovymi zasadami
své poesie promysli téz jeji umélecké otizky a prostiedky.
Odpiirce impresionistické naladovosti, jenz zavrhuje trpné a
tékavé podléhani ndhodnym dojmém a svévolnym nipadiim,
Wolker se nyni na slovesném vytvoru dozaduje jednotné a
pevné linie. Jestlize dfive zpévné notoval své verSe jakoby
z okamzitého popudu, nyni je naopak stavi a klene. Diivérnou
i rozmarnou melodii pisné nebo popévku vystfidal v nich pa-
thos sméfujici k hymnicnosti jakoby chorické nebo k pocho-
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dovému rytmu, oznivajicimu kroceji zdstupfi, nebo k energic-
kym akcentiim vyzvy a prikazu. Volny ver§, takto nyni ladé-
ny, ma nadéle vrch v jeho poesii, ale nechybi znimek, ze Wol-
ker posléze sméroval k pravidelnéjSimu tdtvaru metrickému
i strofickému. Rka, Ze »pevni forma, ne volnd forma, je
formou budoucnosti« (v dopise Svatovi Kadlecovi ze 4. ledna
1921), bezpochyby si uvédomoval, ze objektivni ideové jistoty,
které nyni svou poesii vyjadiuje, dozaduji se tvaru amérné
pevného a zakonného, prostého subjektivni liboviile a odpo-
vidajiciho prikazu kazné, jejz vyznaval. V témze duchu tehdy
soudil, Ze je na case skoncovat s dosavadnim experimentova-
nim v oblasti basnického tvaru a vyrazu, které — a¢ nebylo
bez wcelu ani bez uzitku — hrozi nadale zplanét do samo-
tcelnosti. Jestlize se dosud sim leckdy poddal — ale bez
takového nebezpeti — hravému rozmaru obraznosti, zisadné
nyni odsuzuje takovou imaginaci, ve které obraz neroste
z myslenky a ktera nad mysSlenku povysila vtip.

I v tomto stanovisku se zraci ideovost Wolkrova, jiz se prici
formalistické hrackarstvi pravé tak jako heslovitid povrchnost.
Tdeovost je nyni podstatnym rysem jeho poesie, splyvajic
s basnikovym tsilim o pravdivé poznani a realistické znazor-
néni zivotni skutecnosti. Af je to vSedni jeji pribéh nebo ni-
hodny vyjev, af primo rodinnd udilost nebo vlastni basnikiyv
udél, po kazdé jsou ve Wolkrovych verSich umocnény k ty-
pické platnosti, po kazdé maji hlubsi, ideovy smysl, po kazdé
obrazné vyjadfuji tu ¢i onu prozitou pravdu bésnikova objektiv-
niho poznani o ¢lovéku a svété, o jejich spoledenském charakteru
a procesu, o dramatu tfidniho boje. Protoze se pfimo podili
na tomto zipasu »mezi dneSkem a zitrkem¢, je to zaroven
poesie bojovna — Wolker sim ji mimodék charakterisoval
versi o krase, kterd jiz snelaskd«, nybrz »nabije viechny tvé
smysly nesmélé stielami ohné a ocele«. Plyne z vytéenych
rysit této poesie jak mohutnost a pohnutost basnikova vidéni,
tak Casem az visionaisky prisvit jeho obraznosti a dynamika,
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ano dramati¢nost jeho noty. A konecné: zanécuje se hromad-
nym hnutim, Wolker nyni ve svych verSich uvédoméle mifi
k 4c¢inu rovnéz hromadnému a to celym jejich rizem, kon-
kretnosti vyrazu i plastikou obrazu, pidnosti rytmu a zvuc-
nosti rymu, priklonem k slohu lidové poesie. Nova basnikova
cesta nebyla ovSem ani bez tiskali. Jestlize rad zhu$foval své
poznani do aforisticky razenych sentenci, na druhé strané sam
pocifoval, ze jeho ideovy pathos byvd ohrozovin nebezpecim
rétoriky, Cili, jak pravil, nebezpeéim skrasného, pathetického
mluveni« (LP, str. 66). Prekonava je smyslovou nazornosti
své obrazotvornosti, jez nyni Cerpid své obrazy a priméry
z ustrojného byti prirody a ziroven rostouci mérou z novo-
dobé méstské civilisace, zvlasté z délnického prostredi; pii-
znaéné si pritom libuje v predstavich z oblasti jednak stavéni
a budovéni, jednak boje a kizné.

Ale pfes vsechny rozdily, kterymi se Wolkrovy muzné verse
1i81 od jeho lyriky z doby Hosta do domu, nechybi mezi obéma
fazemi basnikovy zralosti ani styénych rysii. Vidyt ani tam
uz nebyla Wolkrova poesie pohlcovana autorovym nitrem a
udélem, uz tam se obracela k objektu, se zalibou pritom za-
chycujic skutecnost v pohybu, vyjevu, déji. NuzZe, praveé
tento vypravécsky prvek rozviji nyni Wolker prikopnym
asilim o obnovu epiky v feci vazané, usilim pfimo programo-
vym, jez zdivodnuje samou povahou doby, kolektivistickou
a revolucni. At vytyka tehdejsi poesii »prelyrisovani« (v do-
pise otci z 23. tinora 1922) nebo »nadvyrobu lyriky¢ (LP,
str. 32), vzdy tim mini a jako anachronismus pocituje pfe-
miru subjektivismu, Sama lyrickd struna je mu pfili§ spjata
s »urtitym clovékem, ktery mluvi stile jen o sobé« (tamtéz)
"~ — tak splyva toto usili o epiku verSem s Wolkrovym zdsadnim
dychténim po poesii predmétné znizornujici » poznini lidi a
véci mimo nas«. A zaroven vyverd, v dobé revoluénich hnuti
a akci, z basnikova spolecenského aktivismu, z jeho kultu
¢inu — odtud Wolkrova formulace: »Lyrika je stav, epika
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je ¢in.« (Tamtéz.) Jestlize pritom sahl pravé po baladickém
atvaru, tedy dojista nejen proto, Ze v ném vypravéce pohidek
a povidek a spolu basnika dramatické ctizadosti lakalo spojeni
obojiho zivlu, epické noty s dramatickym prvkem. Vzdyf ba-
lada mu poskytla nejvyhodnéjsi podminky k tomu, aby
znzornil tragiku lidského osudu v podruéi obludné nelidské
moci, v podrudi spolecenského zlofadu, af uZ jim basnikovi
hrdinové sami trpi nebo se v jeho duchu zdroven dopoustéji
viny na zivoté a Clovéku. Ale zaroven tam mohl methodou
baladického Serosvitu rozzehnout temno jejich 1idélu nebo
provinéni tisvitem spolecenského pristi nebo vybuchem pospo-
lité revolty, poznanim o vitézstvi délného zivota nebo vykupu-
jicim ¢inem nadosobniho posléni.

Sloh své muzné poesie nenalezl Wolker naraz, bez hledani,
jak patrno z ranéjsich versu tohoto obdobi, at uz se mu v nich
cesta k nové noté jesté kiizi s dosavadni methodou jeho fanta-
sie (Kazani na hore), nebo at ji zprvu zevné hledi v melodii
prostondrodni pisné (Slepi muzikanti), af se tu a tam octne
na pokraji alegoricnosti nebo se prohfesi strojenou obrazo-
tvornosti. Mé-li zprvu pocit, Ze je v jeho verSich jesté cosi
liceného, ani nadale ho neopousti starost, aby byl sdostatek
sprosty a pravdivy«. (LP, str. 66.) Vi, kde je zapotiebi se
témto vlastnostem ucit: »Najdeme-li kde prostotu a silu
v mravnosti, lisce a touze, tak najdeme ji jediné zde,¢ t. j.
v lidu. Odtud nyni védomé vychazi a sem také mifi svym
dilem, samym jeho vyrazem a tvarem. Nebof pravi-li o svém
druhovi, ze wspolecenstvi boje oprosti jeho verSe od vsech
prilis osobnich zazitk, da fad, smysl a nadosobni jasnost jeho
sloviim, Ze kazdy délnik — a pravé on — bude moci knihu
cisti, rozuméti ji a byti ji silnymg, prozrazuje tim zdroven
vlastni intenci a cestu. Hledaje pro ni priklad i oporu, Wolker
— jmenovité Wolker baladik — uvédoméle navazuje na lido-
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vou, demokratickou tradici klasickych vytvorti nirodni poesie,
na odkaz Nerudiv a zvlasté Erbentv. V tomto smyslu vy-
slovné prohladuje, ze Erben je bliz8i jeho ndzoru na nové so-
cialistické uméni nez stieba 1 Apollinaire¢ (v dopise Jindfichu
Honzlovi z jara 1923), je§té neddvno mu drahy. Nebot zatim
poznal, ze »ti mladi Francouzi«, v nichz se jeho druzi vétSinou
nadéle zhlizeli, jsou jen »zaryti subjektivisté, salonni ducha-
plnici, rafinované a sentimentilné nesrozumitelni« (LP, str.
90). Nespatfuje v nich nositele uméleckého zitiku, nybrz pted-
stavitele ipadkového uméni z konce burZoasni epochy se véi
jeho »bezradnosti neséislngch ismii, viech téch experimentd
vyrobenych cestou studené spekulace, jez za sebou se stiidaly
jako filmové obrazy a konec koncii skonéily v naprostém ni-
hilismu«. Odpor k burzoasnimu kosmopolitismu nerozluéné
tak Wolkrovi splyva se zidsadou uméni socialistického obsahem
a narodniho tvarem, se zasadou, kterou pritkopné vyzniva
slovem i tviir¢im cinem. A spolu prakticky u nds v leninském
duchu fesi — rovnéz priikopné — otdzku kulturniho dédictvi,
blizek v tom Zdeiiku Nejedlému, jenz tuto Wolkrovu za-
sluhu lapidarné také docenil: »jediny z naSich mladych vidél
a védél, ze ne z burzoasni rafinovanosti, ale ze zdravého zikladu
nasi klasiky, naSeho uméni vyrostlého z lidu a pro lid, vede
cesta k socialismu« (»Jifi Wolker«, Var III, 1950, ¢. 4—s5,
str. 105). .

Ani tehdy, kdyz se — jeSté za jeho zivota — drdha na$i
poesie sticela jinam, Wolker se nezmylen a nezviklan ne-
vzdal téchto zisad, jimz se pristim vyvojem dostalo svrcho-
wvanc¢ho zadostuéinéni. Zracilo se v samém 1délu basnikova
dila, a to pres vSechny pokusy, aby jeho smysl byl zfalsovan,
jeho hodnota znevazena. Touzil-li Wolker byt bésnikem dél-
‘nické tiidy, vskutku se jim stal: jeho .poesie brzy a trvale
snachdzela neobycejné pozornou odezvu na délnickych shro-
mazdénich a v Sirokych vrstvich pracujiciho liduc. (L. Stoll,
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Tricet let bojii za ceskou socialistickou poesii, Praha 1950,
str. 36). Tvorivé navazav ve svém dile na klasické dédictvi
narodniho umeéni, Jifi Wolker, prikopnik a zakladatel nové,
socialistické jeji epochy, sam je nyni klasikem nasi novo-
dobé poesie.

A. M. Pisa
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